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~Proména obrazu So¥tského svazu v protektoratnim dennim tisku na pikladu
srovnani dobovych medialnich obra@ z pielomu srpna a z&i 1939 a fFelomu
cervna acervence 1941.°

Rigorézni prace 2013, IKSZ FSV UK Praha, 270 strars prilohami, vedouci
prace PhDr. Petr Bednd&ik, Ph. D.

Magistra Lenka Lystkova pedklada k obhajabrigorézni praci medialniho
charakteru par excellence. Cilem prace je nasjakyjm zpisobem se vyrovnaval,
resp. musel vyrovnavat, protektoratni denni tiskiaty imeckeé zahrafni politiky
v kontrastu s uzd&enim spojenecké smlouvy se SSSR v roce 1939 a @eap8&SR
v roce 1941. Rredval€éné vztahy Nmecka a poziji i nacistického Nmecka k
sowtské diktatiie budi dodnes zajem odbornéasti laické véejnosti. Komparace
medialniho obrazu, resp. jakym i®wbem informovala protektoratni periodika o
paktu Ribbentrop-Molotov v srpnu afza. 1939 a pozfi o némecké invazi do
Sowtského svazu Wervnu acervenci 1941 je optimalni latkou pro @#eni
Jpruznosti“ protektoratni (=isské) propagandy. @budalosti znamenaly zasadni
obrat v mecké zahragni politice a v 8@mecko-so¥tskych vztazich, ktery bylo
potreba fijatelne vyswetlit.

Pisatelka porovnavala a sémioticky zkoumala madiabbsahy ctyr
protektoratnich denik— VezernihoCeského slova, Poledniho listu, Lidovych novin a
Venkova. Timto representati¢rpokryla co do naklad a co do Skaly recipieft
dobovou medialni scénu v segmentwetisho slova (periodik).

PredloZzena rigordzni prace ma 162 stran vlastnihtu teX95 stranekifioh, z
toho 47 stran iiloh fotografickych. Prace je ogaha jmennym rejikem. Na tomto
mis€ mazeme uvést, Zerfpohy plni svou funkci a tvid s textem propojeny celek.
Prace je logicky a metodicky dimxlenénd, diky promyslené arghledné strukite je
text konzistentni a srozumitelnyimachovani odborné roviny. Vstupni kapitoly
(Vznik a organizace Protektoratiechy a Morava; Medialni politka a praxe
Protektoratu; Mezinarodn politickd situace; apod.) zpracované na zaklad
sekundarni literatury jsou dib vyvazeny a poskytuji dostabty spoléensko-
historicky kontext. Autorka pouziva poznamkovy apgrodcarou. Takovy zfisob
povazuji za prakticky. Diskutabilni je mnoZstviadt. Pisatelka citovala opravdu
poctive - podle zasady ra&f vice, nez méa Jako piklad sporné (zbytaé) citace
uvedu poznamkg. 359 na s. 89 — Bene$ Edvard. V poznamkovém apasataké
vyskytuje rekolik preklepi (nag. s. 27, 143).

Jadrem prace je analyza a komparatedmetnych texti ve stanovenych
novinach. Pisatelka podava nejprvéamb protektoratnit{Sské) presentacem pred
a po 1. z& roku 1939. Ji podany obraz je celistvy, tlpodlozeny historickymi
souvislostmi a hlawh podegen dostatenym pdatem autentickych ukazek z
prednEtného dobového tisku. Kvalénje zpracovana kapitola pojednévajici o
doprovodném fotografickém materialu. Je dobré, dterka nevpadla in medias res,
ale zminila se i o Uloze fotografického zpravoddjst stavu tehdejSi fotografické
techniky, jejiz kvalitu a vysfiost si dnes mnohdy neédomujeme. Jedna se tedy o
zpracovani a interpretaci celého komunikatu, ngjbo textoveé slozky.



Obdobnym zfpssobem je zpracovan obraz $tského svazu na strankach
piednEtnych protektoratnich denikpo napadeni SSSR 22. 6. 1941. Protektoratni
(fiSska) propaganda je &pspolehliv doloZena a interpretovana feak autentickych
ukazek, picemz je dobe zasazena do historickych souvislosti a pojatawée Sfi
(v¢etre Zidovské otazky). Nechybi ani pasaz pojednavagicidoprovodném
fotografickém materialu, ktery byl ,jednim z psydbgicky nej&inngjSich nastraj
protibolSevické propagandy na strankach protektdnatdenniho tisku...” (s. 124).

Pfi komparaci medialnich obsatz doby kolem 1. Zz4 1939 a po 22¢ervnu
1941 pisatelka spragnuvedla, Zze nagptelstvi k Sovtskému svazu znamenalo pro
fiSskou propagandu ideologickyin@zenou polohu (s. 127). Kampas roce 1941
proto byla pochopitelh podstatd masivigjSi, ale i mnohem konkr&si a
emotivrejSi, nez kampa kolem 1. z& 1939 (s. 129). To se tykalo i fotografického
materialu.

ZavrSenim prace sui generis je kapitola Sémioproptotektoratniho tisku.
Pisatelka zde mimo jiné&gs\wdcivé vyswtluje genezi a vyvoj bazalnich nacistickych
myti - mytu vidce, mytu vyvoleného naroda, mytu riege a spravedlivé obrany
atd. (V této souvislosti jeS{poznamka k jinak bohatému seznamu pouZzité liteyratu
V seznamu literatury, kde nebyla opomenuta ani Heeadtova, trochu postradam
aktudlrgjSi ceskeé tituly k analyze medialniho diskurzu). Propatigticko-formativni
vyuZziti ttchto myti na strankach zkoumaného tisku je bélttioZeno citacemi.
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