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Abstrakt

Rigordézni prace Analyza transformace Italské komunistické strany vzhledem k jeji
organizacni preméné pojednava o transformaci Italské komunistické strany (Partito
Comunista Italiano, PCI) v postkomunistickou Demokratickou stranu levice (Partito
Democratico della Sinistra, PDS) s dirazem na jeji organiza¢ni pfeménu. Analyzovana bude
rovnéz role, kterou pfi této pfemeéné sehraly vnitrostranické nazorové proudy - zkouman bude
jejich vliv na vlastni proces organizacni pfemény. K pochopeni organizacni pfemény PCI
béhem faze jeji transformace také bude nezbytné se zaméftit na roli Achille Occhetta v Cele
strany a na reakci Clenské zakladny na zahdjeni procesu pfemény. Téma prace je Casové
vymezeno otevienym vypuknutim vnitrostranické krize behem nastupu Achille Occhetta na
post generalniho tajemnika v roce 1988 a parlamentnimi volbami v roce 1994, do kterych
strana vstoupila jako jasny favorit, a pfesto v nich nedokéazala zvitézit. Rozsahly prostor bude
také vénovan teoriim organizace politickych stran a vhodnosti jejich vyuziti k analyze
transformace PCI. Cilem prace je detailné rozebrat jeden z modelt (Panebiancovo organizacni
schéma) a ukdzat ho jako nejvhodnégjsi teoreticky rdmec pro valutaci premény Italské
komunistické strany. Zdivodnéno rovnéz bude, pro¢ mu autor této prace dava prednost pred

ostatnimi modely, zejména kritérii kartelové strany.

Klicova slova: PCI, transformace, vnitrostranické proudy, stranicka organizace,

profesiondlné-volebni strana



Abstract

The thesis Analysis of the transformation of the Italian Communist Party considering its
organization change deals with the transformation of the Italian Communist Party (Partito
Comunista Italiano, PCI) into the post-communist Democratic Party of the Left (Partito
Democratico della Sinistra, PDS) with the emphasis on its organizational change. It will be
also analysed the role which the intraparty opinion currents played in this process. It will be
evaluated their influence on the very own process of the party organization change. To
understand this process during the period of the party transformation will be necessary to
focus on the role of Achille Occhetto’s leadership and on the response of the membership
base to the transformation process. Subject of this work is defined by the open outbreak of the
intraparty crisis during the succession of Achille Occhetto to the post of the secretary general
in 1988 and by the parliamentary elections in 1994 in which the party entered fully prepared
after the complete conversion and nevertheless was unable to win them. Large space will be
dedicated to the theories of party organization and their suitability to the analysis of the
transformation of the PCI. Thus the main aim of this thesis is to analyze in detail one of these
models (Panebianco’s organizational scheme) and show it as the most appropriate theoretical
framework for the valutation of the transformation of the Italian Communist Party. It will be
also reasoned why the author of this thesis prefers this model over other theories, especially

over the Cartel Party criterias.

Keywords: PCI, transformation, intraparty opinion currents, party organization, professional-
electoral party
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1 Uvod

1.1 Stru¢na charakteristika tématu a cil prace

Pfeména nejsilnéjsi komunistické strany, ktera kdy existovala v demokratickém svéte,
predstavuje svym jedineCnym pribéhem jednu z nejpozoruhodnéjSich udalosti v italskych
déjindch s vyznamnym piesahem do evropského déni. Klasickd masova strana se silnym
byrokratickym aparatem a pocetnou clenskou zakladnou byla za specifickych podminek
italské prvni republiky ostrakizovana z podilu na politickém rozhodovani a pouze jeji snaha
pfeménit se na catch-all stranu socialné-demokratického stfihu po rozpadu bipolarniho svéta a
zéniku Sovétského svazu ji umoznila integrovat se do nové zformovaného systému druhé
republiky. Tato transformace bude analyzovana podle kritérii organizace politicky stran.
Vybér pravé tohoto postupu je zdivodné v teoretické casti prace, kde jsou dopodrobna
rozebrany jednotlivé organizacni teorie a je zde také odiivodnén vybér Panebiancova modelu
politickych stran a jeho kriterii (zptisob legitimizace, role charismatu, problematika
pfidruzenych organizaci, ¢lenskéd zékladna, financovani, ideologie). Pomoci nich pak lze po
provedeni revize provést analyzu pfemény z klasické masové strany na stranu profesionalné-
volebni, co je termin, ktery do odborné diskuze poprvé pinesl pravé Angelo Panebianco.!

Pro provedeni dikladné analyzy transformace Italské komunistické strany na zakladé
upravenych Panebiancovych kritérii je vSak tfeba vysvétlit, jakou roli sehrala v celém procesu
osoba generalniho tajemnika strany Achille Occhetta, ktery se vymykal klasické definici
stranického predaka masové strany, v komunistickém kontextu navic strany s hierarchickou
strukturou demokratického centralismu. Occhetto vSak nebyl pouze figurou s limitovanymi
pravomocemi, jenZ by byla zcela podfizena stranickému sekretariatu. Jak si naopak ukaZeme,
S postupujicim oslabovanim vnéjsi legitimity strany se stile vice dokéazal prosazovat jako
charismaticky lidr a nakonec vyuzil pfilezitosti padu Berlinské zdi, aby oznamil radikalni
transformaci vlastni strany.

Pti analyze tohoto procesu je vyuZito dat a informaci z podrobného vyzkumu
fenoménu ndzorovych proudit uvnitt PCI, které, a¢ nebyly takika aZz do samého konce strany
oficidln€ povoleny, sehraly naprosto zasadni roli v procesu jeji transformace a ovlivnily jeji
organizani preménu. Soupefeni téchto proudii totiz urychlilo pfechod PCI ze strnulé
struktury masové strany na (jak si ukaZzeme pii zavéreCném hodnoceni) alespoil Castecné

dynamickou profesionalné-volebni stranu, jejiz hlavnim raison d’étre byla koncentrace

! Viz Panebianco, A., Modelli di partito: organizzazione e potere nei partiti politici, Bologna: 1l Mulino 1989.
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rozli¢nych politickych subjekti za ticelem volebniho vitézstvi. K lepSimu pochopeni analyzy
nazorovych proudd uvniti strany pak jsou konfrontovany nékteré myty, které pretrvavaji o
procesu transformace — Proces premény musel piekonat velky odpor stranické zakladny ¢i
cela transformace byla ptredstavena jako fait accompli bez moznosti demokratické debaty
uvnitf PCL?

Postupem prace je nejprve zdivodnit vybér organizace politickych stran jako hlavniho
indikatoru pro analyzu transformace komunistickych stran, nasledné predstavit vyznamné
teorie politickych stran, tak jak se vyvijely v pribéhu 20. stoleti a obh4jit vhodnost pravé
Panebiancova modelu pro preménu PCI. Jeho model je konfrontovan zejména s Katz-
Mairovou kartelovou stranou, ktera je brana jako hlavni teorie platna pro soucasné politické
strany, ale zrovna pro pfipad transformace komunistickych subjektti neni tou nejvhodnéjsi.
Poté je detailné popsan postupny vyvoj nazorovych proudd uvnitt PCI a jejich nasledny vliv
na celkouvou pfeménu strany. Vzajemna animozita proreformniho kiidla tihnouciho k ideAm
socidlni demokracie a marxistického kiidla klonicimu se ke klasickému uceni zakladatele
komunismu nadm pomuze rozkryt skutecny stav strany v prubehu jeji transformace a hlavné
nam poskytne vysvétleni pro zavérecnou interpretaci vysledkll tohoto procesu.

Na zavér tedy je dosazeno zakladniho cile prace, a totiz aplikace Panebiancova modelu
na vysledky transformace PCI z masové na profesionalné-volebni stranu. Tim bude metodou
castecné indukce prokazana vhodnost (vCetné moznych uskali) uziti tohoto schématu pro
obecné transformace zapadoevropskych komunistickych stran zejména ve vztahu ke

klasickému Kirchheimerovu catch-all modelu a jiz zminéné kartelové strang.?

1.2 Zhodnoceni odborné literatury a prament

Teorie organizace politickych stran stejné jako analyza ndzorovych proudl na transformaci
Italské komunistické strany jsou velmi specifickd a Gzce vymezena témata. Zatimco teorie
politickych stran a jejich organizace je dostate¢né popsana 1 v eské odborné literatuie
(Strmiska 2005, Novak 1997 a 2011, Hlousek, Kopecek 2010, Klima 1997), tak problematika

transformace PCI se d& zkoumat pouze s vyuzitim italskych priméarnich a sekundarnich

% Tyto nazory se vétinou objevuji v publikacich a biografiich odptircii transformace jako Pietro Ingrao, Lucio
Magri ¢i Alberto Asor Rosa (viz bibliografie). U védeckych publikaci se da hovofit o opatrnéjSim pfistupu, ale
teze o velkém odporu Clenské zakladny se vyskytuje u vétSiny badatelti. Za vSechny jmenujme Alda Agostiho ¢i
Chiaru Vicinelli (viz bibliografie).

® Viz Kirchheimer, O., The Transformation of the Western European Party Systems, In: Political Parties and
Political Development, Ed: LaPalombara, J., Weiner, M., Princeton: Princeton University Press 1966, Katz, R.,
Mair, P., Changing Models of Party Organization and Party Democracy, Party Politics, vol. 1, no. 1, January
1995, pp. 5-28.
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zdroji. V ¢eském odborném diskurzu se pfeméné PCI obecné vénuje pouze Strmiskova stat’
Transformace italskych (post)komunistii ve sborniku Rudi a rizovi.*

Pro teoretickou ¢ast prace v popisu teorie politickych stran a pro zdivodnéni vybéru
organizacnich teorii je vyuzito Ceskych manualli o politickych stranach z per Maxmiliana
Strmisky, Miroslava Novadka ¢i Vita Hlouska a Lubomira Kopeéka.5 Ze zahrani¢nich
materialii pak je pak vyuzita prace prikopnika teorie politickych stran Roberta Michelse.
K vlastnimu ptehledu jednotlivych teorii slouzi zejména dila jednotlivych autorti téchto
konceptd, tj. pro masové strany Les partis politiques Maurice Duvergera, pro catch-all model
pak staté¢ Otty Kirchheimera, Leona Epsteina a Andrého Krouwela.” Ke stézejnimu vysvétleni
Panebiancova schématu slouzi jeho vlastni prace Modelli di partito a Kk popisu kartelové
strany pak dilo Katze a Maira.® Doplitujici kritiku t&chto teorii pak nalezneme u autord, jako
jsou Moshe Maor, Peter Mair ¢i manzelé S(:hlesingerovi.9 K popisu alternativnich teorii
organizace stran je vyuzito publikaci Anny Bosco a Sigmunda Neumanna.'® K analyze
teoretického ramce pro vlastni preménu komunistickych stran v naslednicky subjekt je
cerpano z dél sledujicich podrobnéji transformace post-komunistickych stran ve stiedni

Evropé& autori Herberta Kitschelta, Anny Grzymaly-Busse a hlavng Johna Ishyiamy.™

* Strmiska, M., Transformace italskych (post)komunistii: od Italské komunistické strany k Demokratické strané
levice a Levicovym demokratim. In Rudi a rizovi. Transformace komunistickych stran, Brno: Mezinarodni
politologicky Gstav Masarykovy univerzity, 2002, s. 40-64.

> Strmiska, M., Politické strany moderni Evropy : analyza stranicko-politickych systémii. Praha: Portal, 2005.
Novak, M., Systémy politickych stran: uvod do jejich srovndvaciho studia, Praha: SLON, 1997. Hlousek, V.,
Kopecek, L., Politické strany : puvod, ideologie a transformace politickych stran v zapadni a stredni Evropé,
Praha: Grada, 2010.

® Michels, R., Political Parties: a Sociological Study of the Oligarchical Tendencies of Modern Democracy,
London: Jarrold and sons, 1916.

" Duverger, M., Les partis politiques, Paris: Seuil, 1992. Kirchheimer, O., The Transformation of the Western
European Party Systems, In: Political Parties and Political Development, Ed: LaPalombara, J., Weiner, M.,
Princeton: Princeton University Press 1966. Epstein, L., Political Parties in Western Democracies, New
Brunswick: Transaction, 2000. Krouwel, A., Otto Kirchheimer and the Catch-all Party, West European Politics,
no. 2, vol. 26, April 2003, pp. 23-40.

8 panebianco, A., Modelli di partito: organizzazione e potere nei partiti politici, Bologna: 11 Mulino, 1989. Katz,
R., Mair, P., Changing Models of Party Organization and Party Democracy*, Party Politics., vol. 1, no. 1, 1995,
pp. 5-28.

® Maor, M., Political Parties and Party Systems, London: Routledge 1997. Mair, P., Party System Change:
Approches and Interpretations, Oxford: Oxford University Press, 1997. Schlesinger, J., Schlesinger, M.,
,Maurice Duverger and the Study of Political Parties*, French Politics, no. 4, 2006, pp. 58-68.

19 Bosco, A., Comunisti. Trasformazioni di partito in Italia, Spagna e Portogallo, Bologna: 1l Mulino, 2000.
Neumann, S., Modern Political Parties. Approaches to Comparative Politics, Chicago: Chicago University
Press, 1956.

1 Kitchelt, H., Mansfeldova , Z., Post-Communist Party System. Competition, Representation and Inter-Party
Cooperation, Cambridge: Cambridge University Press, 1999. Grzymala-Busse, A., Redeeming the Communist
Past. The Regeneration of Communist Parties in East Central Europe, Cambridge: Cambridge University Press,
2002. Ishyiama, J., The Sickle or the Rose?, Comparative Political Studies, vol. 30, no. 3, 1997, pp. 299-333.
Ishyiama, J., The Communist Successor Parties and Party Organizational Development in Post-Communist
Politics, Political Research Quaterly, vol. 52, no. 1, 1999, pp. 87-112.
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Kvlastni analyze stranickych proudid uvnitt PCI slouzi primarné a sekundarné
nasbirané zdroje za autorova studijniho pobytu v Itdlii. Z primarnich materialti se jedna o
stranické dokumenty z archivu komunistické strany, které jsou dodnes uchovavané v Istituto
Gramsci v Bologni a v Rimé&. Déle pak jde o dobové novinové ¢lanky nejvyznamngjsich
italskych periodik jako L ’Unita, La Repubblica, Corriere della Sera ¢i Rinascita. Z nich jsou
citovany clanky stranickych lidri (Indrao, Occhetto), stejné jako dobové komentéie udalosti
vyznamnymi osobnostmi zurnalistiky (Scalfari, Montanelli).

Z odbornych publikaci na téma formovani nadzorovych prouda uvnitt PCI slouzi této
praci zejména dilo Chiari Valentini Il nome e la cosa, které je prakticky kompilatem
stranickych dokumentii. Pro problematiku nazorovych proudil je rovnéz podstatna Ignaziho
studie Dal PCI al PDS. Mensim nedostatkem je pak existence tohoto druhu publikaci
Vv soucasném diskurzu, vétSina dél byla sepsana jiz v 90. letech. Z téch novéjsich lze uvést
publikaci Chiari Vicinelli Alle radici della Quercia, ktera vSak z velké ¢asti cituje z dél
publikovanych o dekadu dfive.'® U piehledu historie politického vyvoje PCI naopak neni
problém s literaturou publikovanou v poslednich letech. Kromé klasickych stranickych
historii od Giorgia Galliho ¢i Alda Agostiho, jejichZ problémem je ne pfili§ vysoka objektivita
historického vykladu, byly pouzity nové vydané publikace Vittorie Albertiny ¢i Roberta
Gualtieriho, ktery udava soudasny trend v historiografii italskych modernich dé&jin.™

K zasazeni problematiky transformace PCI do politického systému italské republiky
bylo vyuzito klasickych politologickych studii od Renata Mannheimera zabyvajiciho se
volebnimi subkulturami, Gianfranca Pasquina soustfediciho se na piechod od prvni ke druhé
republice ¢i Stephena Hellmana zkoumajiciho sociologii levicového elektoratu.* Cerpano je
rovnéz z piednasek Carla Guarnieriho Sistema politico italiano na bolonské université. Vyvoj
PDS v 90. letech je v soucasnosti velmi malo zpracované téma, a tak kromé Dormagenovy

publikace | Comunisti existuje prakticky jediné, o to vSak zasadnéjsi, analytické dilo z pera

12 valentini, Ch., Il nome e la cosa: Viaggio nel PCI che cambia, Milano: Feltrinelli 1990, Vicinelli, Ch., Alle
radici della Quercia. La svolta del Pci per non morire sottol e macerie dell’89, Firenze: Polistampa, 2002,
Ignazi, P., Dal PCI al PDS, Bologna: 1l Mulino, 1992.

Y Galli, G., Storia del PCI (Livorno, 1921 — Rimini, 1991), Roma: Kaos 1993, Agosti, A., Storia del PCI, Roma:
Laterza 1999, Gualtieri, R., Il Pci nell'Italia repubblicana 1948-1991, Roma: Carocci, 1999, Albertina, V.,
Storia del PCI 1921-1991, Roma: Carocci, 2006.

¥ pasquino, G., Programmatic renewal and much more: From the PCI to the PDS, West European Politics, no. 1,
vol. 16, 1993, Mannheimer, R., Sani, G., Electoral Results and Political Subculture, In: Italian Politics Review,
Ed: Leonardi, R., Nanetti, R., vol. 1, Frances Pinter, London 1986, ** Hellman, S., The Difficult Birth of the
Democratic Party of the Left, in: Italian politics: a review, Vol. 7, ed: Pasquino, G., Hellman, S., London: Pinter,
1992,
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Bellucciho, Maraffiho a Segattiho Pci, Pds, Ds, které nas zasobuje znanym mnoZstvim
stranickych dat, prizkumt a anal}'/z.15

Pro vykresleni dulezitosti role, kterou sehral pii transformaci Achille Occhetto je
vyuzito mnoha memodart ucastniki tehdejSich udalosti. S nimi je ovSem nutno naklad
s predporozuménim, na které strané stdl nazorové jejich autor. Mezi ty nejvyznamnéjsi
samoziejm¢ patii Occhettovy paméti Un Indimenticabile 89, které jsou kompilatem
Occhettovych projevi a vystoupeni v prubéhu roku 1989. Ze zéastupct kritickych paméti 1ze
zminit Asor Rosovy La sinistra alla prova, Magriho Il sarto di Ulm ¢i novou autobiografii
soucasného italského prezidenta Dal Pci al socialismo europeo.™

V neposledni fadé je také potieba zminit anglosaské publikace zabyvajici se preménou
italskych komunist. Touto problematikou se zabyvaji zejména David Kertzer z pohledu role
symbolii na transformaci, Leonard Weinberg analyzujici pfeménu ideologie a Vassilis
Fouskas, ktery nam piedstavuje pfeménu PCI v ramci ekonomicky méniciho se svéta.'’ U
anglicky piSicich autori se vSak setkdvame s hendikepem jejich mensi znalosti takto uzce
vymezeného a specifického prostredi uvnitt komunistické strany, takze u nich snadno dochazi
K nepfesnym zavérim zpusobenych nedokonalym piekladem italskych primarnich ¢i
sekundéarnich zdroji. Velmi hodnotné jsou vSak naopak obecné analyzy povéale¢ného vyvoje
v Italii od znamych expertd na danou problematiku jako jsou Joseph LaPalombara ¢i Robert

Putnam.®

5 Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., Pci, Pds, Ds. La trasformazione dell’identita politica della sinistra di
governo, Roma: Donzelli, 2000, Dormagen, J.-Y., | comunisti. Dal Pci alla nascita di Rifondazione comunista.
Una semiologia politica, Roma: Koine, 1996.

1 Occhetto, A., Un Indimenticabile "89, Milano: Feltrinelli, 1990, Occhetto, A., Bartoli, T., 1l sentimento e la
ragione, Milano: Rizzoli, 1994, Asor Rosa, A., La sinistra alla prova. Considerazioni sul ventenio 1976-96,
Torino: Einaudi, 1996, Magri, L., Il sarto di Ulm. Una possibile storia del Pci, Milano: Il Saggiatore, 2009,
Napolitano, G., Dal Pci al socialismo europeo. Un autobiografia politica, Roma: Laterza, 2008.

o Weinberg, L., The Transformation of Italian Communism, New Brunswick: New Brunswick Press, 1995,
Kertzer, D., The Italian Communist Party and the Fall of Communism, New Haven: Yale University Press, 1996.
8 putnam, R., Making Democracy Work — Civic traditions in Modern Italy, Princeton: Princeton University
Press, 1993.
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2 Teorie organizace politickych stran

2.1 Uvod do zkoumani politickych stran

Abych se mohl pustit do zevrubné analyzy organizacnich teorii, bude zapotiebi se nejprve
podivat na piehled metod, kterymi se v soucasné politologii nahlizi na politické strany.
K tomu je také nutné vysvétlit vybér zvoleného zptisobu zkoumani a také uvést diivody, proc¢
je pravé organizacni aspekt stran natolik dilezity pfi zkoumani transformace Italské
komunistické strany.

Jiz na samotné definici pojmu politicka strana se vyznamni odbornici nedokazali
shodnout, coz ndm brani pfijmout néjakou formu vSeobecné definice, kterd by zahrnovala
vSechna zkoumand kritéria. N&kteti autofi, jako napt. Thomas Hodgkin, se tomuto problému
vyhnuli velmi Sirokym definovanim strany jako ,,politické organizace, kterd sama sebe pojima
jako stranu, a ktera je takto vieobecnd piijimana.“’ Uzeji pak tento pojem vymezil Fred
Riggs, pro n&jZ stranou byla organizace nominujici kandidaty do parlamentnich voleb,? &i
Joseph LaPalombara s Myronem Weinerem, ktefi k tomu jesté pftipojili zaméfeni se na
uchopeni a udrzeni moci jak samostatns, tak v koalici s ostatnimi subjekty.® Pro Sigmunda
Neumanna zase byla podstatna soutézivost o vetejnou podporu s jinymi nazorové odlisSnymi
skupinami.’

Pro tcely této prace se vSak nejlépe hodi ,,minimalni* definice politické strany z pera
Giovanniho Sartoriho. Ten ji vidél jako ,,politickou skupinu, jez se i¢astni voleb a jez je
schopna jejich prostfednictvim prosadit své kandidaty do vetejnych Gfadi.“® Takto uzké
vymezeni je vyhodné zejména pro popis a kategorizaci stran ve vysoce fragmentovaném
prostiedi, jaké je napfiklad charakteristické pro politicky systém italské druhé republiky.
Rovnéz se domnivam, ze tato definice v dostate¢né mife odliSuje politické strany od
z4jmovych skupin, a to pravé dirazem na volebni proces. Pouze politické strany chtéji
pomoci voleb realizovat své cile, zatimco zdjmové skupiny se jich aZ na ojedinélé vyjimky
neucastni. Jiny problém ve vztahu k pojmu politické strana predstavuje koncepce politického

hnuti. I kdyz je tuto entitu ve své pocatecni fazi mozné brat za SirSi fenomén s mensi mirou

! Hodgkin, T., African Political Parties, London: Penguin, 1961, p. 16.

% Riggs, F., Comparative Politics and Political Parties, in: Approaches to the Study of Party Organization, ed:
Crotty, W. J., Boston: Allyn and Bacon, 1968, p. 51.

® LaPalombara, J., Weiner, M., Political Parties And Political Development, Princeton: Princeton University
Press, 1966, p. 64.

* Neumann, S., Modern Political Parties. Approaches to Comparative Politics, Chicago: Chicago University
Press, 1956, p. 395.

® Sartori, G., Strany a stranické systémy.Schéma pro analyzu, Brmo: CDK, 2005, p. 64.
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organizovanosti nez ma politicka strana,’ v nasledujicim obdobi vyvoje hnuti prochazi fazi
své institucionalizace (podobn¢ jako politicka strana pfi svém vzniku — viz nize Panebianctv
model) a transformuje se pravé ve standardni politickou stranu nebo skon¢i rozpadem a
postupné zanika.’

Po definovani vlastniho pojmu politicka strana je neméné dulezité podivat se na
zékladni metody vyzkumu tohoto fenoménu. Kay Lawson uvadi celkem pét riznych zplsobt
zkoumani (historicky, strukturdlni, behavioralni, funkéné systémovy a ideologicky), které se
vSak v mnohém dopliuji a pfekr}'lvaji.8 Z vyse zminénych pristupli je pro ucely této prace
dulezita zejména metoda strukturdlni analyzy, ktera zkouma stranickou strukturu a vztahy
mezi jednotlivymi organiza¢nimi urovnémi (skladba c¢lend, mira centralizace, zkoumani
vertikdlni a horizontalni struktury). Dalsi vyuzitym postupem pak je funkcné systemovy
pFistup, ktery analyzuje roli strany v politickém systému piisluiné zemé. Castené je
samoziejm¢ vyuzit hojné pouzivany ideologicky pftistup, jenz zkouma formulovéani
stranického programu, intenzitu ideologického zaméfeni, ¢i pro tuto praci podstatnou zménu
ideologie v &ase a jeji kompatibilitu s rétorikou dané strany.’

Pro vice piehledné definovani zvoleného postupu lze uvést v soucasnosti
pravdépodobné nejpouzivanéjsi konceptualizaci politickych stran, a to zkoumani organizace
nebo zaméfeni ideologicko-politické.'® Nejdiive se zde kratce zminim o druhé metodg, ktera
vSak bude v praci vyuzita jen okrajové (jde vlastné kombinaci historického a ideologického
Lawsonova pfistupu). Za zéklad pro zkoumani jednotlivych stranickych ideologii je mozné
povazovat Rokkantv koncept konfliktnich linii (cleavages), na jehoz zékladé¢ pak byla
postavena teorie stranickych rodin. Za jejiho priikopnika je povazovan némecky politolog
Klaus von Beyme, ktery zkoumal historicky vyvoj stran a jejich ideologické vymezeni. Na
zakladé téchto dat pak byl schopen identifikovat na deset stranickych rodin, uvnitf kterych

jsou strany spojené tzv. ,,duchovni spiiznénosti“.** Na Beymeho koncept pak navazala cela

® Kubat, M., Politi¢ti aktéFi-z4jmové skupiny a politické strany, in: Uvod do studia politické védy, ed: Cabada, L,
Kubat, M., Praha: Eurolex Bohemia, 2004, p. 226.

" Klasickym ptipadem Gisp&iné institucionalizace hnuti na politickou stranu jsou némeéti Zeleni &i italska Liga
Severu. Neuspéchem naopak skoncily pokusy o etablovani Sirokych hnuti ,,typu fora*“ v postkomunistickych
zemich (Obcanské hnuti, Mad’arské demokratické forum ¢i litevsky Sajudis). Strmiska, M., Politicke strany
moderni Evropy: analyza stranicko-politickych systémii, Praha: Portal, 2005, p. 13.

® Lawson, K., The Comparative Study of Political Parties, New York: Martin's Press, 1976, pp. 1-26.

® Klima, M., Volby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: Radix, 1998, p. 17.

% Hlousek, V., Kopetek, L., Politické strany. Pivod, ideologie a transformace politickych stran v zdpadni a
stiredni Evropé, Praha: Grada, 2010, p. 11.

' Stranické rodiny podle Beymeho jsou nasledujici — liberalové, konzervativei, socialni demokraté, regionalisté,
agrarnici, kfestansti demokraté, komunisté, extrémni pravice a ekologové. Beyme, K., Political Parties in
Western Democracies, Aldershot: Gower Press, 1985, pp. 14-31.

14



fada autord, z téch nejvyznamnéjSich uved'me Petera Maira s Casem Muddem, kteti kladli
velky duraz na cleavages a ideologii definovali na zaklad¢ kritérii genetického pivodu strany,
jejich transnaciondlnich vazeb, programového obsahu a také podle lehce zavadéjiciho kritéria
nazvu dané strany.12 Z dalsich autorti zabyvajicich se danou problematikou Ize zminit Lewise
a jeho déleni na 7 rodin ¢i Gunthera s Diamondem, ktefi ve snaze obsahnout veskeré mozné
politické subjekty identifikovali dokonce skupin 15.5

Pro tuto praci vSak je mnohem podstatnéjsi se zabyvat organiza¢nim aspektem stran,
stejné jako to ve svych pracich ¢inili klasikové politologie jako Duverger ¢i Sartori. Nejen oni
postupovali podle vySe zminénych metod tak, aby dosahli definice idealni typologie
politickych stran. Jiz od 19. stoleti ruku v ruce s postupnym formovanim politickych subjektt
se politologové snazili vytvofit co nejpfesnéjsi typologii. Postupem casu tak vznikly
jednotlivé stranické organizaéni modely, jejichz zakladni charakteristika bude popséna

Vv nasledujici kapitole.

2.2 Organiza¢ni typy stran

Abych tedy mohl pouzit Panebianciv organiza¢ni model, bude zapotiebi se nejprve podivat
na organizacni typy politickych stran, ze kterych toto schéma vychéazelo. VétSina autord
zkouma stranickou organizaci s pfesvédcenim, ze hlavnim cilem politické strany je vyhrat
volby, a tudiZ jakakoli organizatni zména je dusledkem stranické touhy k pieziti.'* Pii popisu
této organizani zmény se pak obecné¢ analyzuji tfi hlavni ,,tvafe strany — strana v Ufadu,
strana jako organizace a strana jako elektorat (the party in office, the party as organization,
the party as electorate).”® Jednotlivé organizaéni typy stran se pak vyznaluji rozdilnymi
vztahy pravé mezi témito tfemi komponenty. Jako indikatory téchto rozdili mizeme pouZit

napf. velikost ¢lenské zakladny, vztahy mezi jednotlivymi stranickymi Urovnémi, ¢i vztahy

2 Ne vzdy totiz nézev strany odpovida jejimu ideologickému ukotveni. Ptikladem nim budiz portugalska
liberalné-konzervativni Socidlné demokratickd strana. Mair, P., Mudde, C., The Party Family and its Study,
Annual Review of Political Science, no. 1, 1998, pp. 211-229.

3 Lewis, P., Political Parties in Post-Communist Eastern Europe, New York: Routledge. Diamond, L., Gunther,
R., Political Parties and Democracy, Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2001.

1 1shiyama, J., What Kinds of Parties Are Emerging? Patterns of Successor Party Organizational Development,
in: Communist Successor Parties In Post-Communist Politics, ed: Ishiyama, J., New York: Nova Science
Publishers, 1999, p. 133.

> Viz Schlesinger, J., On the Theory of Party Organization, Journal of Politics, vol. 46, 1984, pp. 369-400, &i
Katz s Mairem, kteti pouzivaji pojmy the party in central office, the party in public office a the party on the
ground. Viz Katz, R., Mair, P., The Evolution of party organizations in Europe: three faces of party organization,
American Review of Politics, vol. 14, 1994, pp. 593-617.

15



mezi volenymi predstaviteli strany, nevolenymi ufedniky stranické byrokracie a stranickymi

aktivisty.'® Dalsi kritéria pak budou rozebrana u jednotlivych organiza¢nich typi.

STRANA NOTABILATU

Prvni politické formace moderniho typu, na které se daji aplikovat vySe zminéné
indikatory, se zacaly formovat jiz ve druhé poloviné 19. stoleti, a to v liberalnich rezimech
zépadni Evropy vyznacujicich se velmi omezenym volebnim pravem a tim také znaéné
restriktivnim pfistupem k politické moci. Tehdejsi tizka vladnouci tiida chépala politiku jako
vyjadieni jednoho narodniho zajmu, jehoz implementaci pak ma na starosti vlada. Tito
neformalni videi aktivni vétSinou pouze na parlamentni pade chapali koncept politické strany
Burkeovym prizmatem jako uskupeni lidi, ktefi se sjednotili za prosazeni narodniho zajmu
okolo jednotlivych principd, na kterych se viichni shodnou.!” Tyto strany neusilovaly o nabor
pocetné clenské zakladny, ani se nesnaZily o osloveni Sirokého spektra obcanli pravé
z diivodu omezeného volebniho prava.'® Zaroveti byla jejich aktivita piileZitostna a vétsinou
se omezovala pouze na obdobi voleb.

Zatimco zékladni znaky tohoto organizacniho typu strany lze identifikovat pomérné
snadno, problém nastava u nazvoslovi. Podle Maxe Webera dominovala v 1. poloviné 19.
stoleti Vv parlamentu uskupeni zastupujici z4jmy nékolika velkych Slechtickych rodin, ¢imz
jim dava logicky nézev aristokratické strany.*® S rostoucim vlivem méstské burzoazie pak
podle néj vznikaly mistni politické kluby zastupujici nazory aktivistické intelektudlni vrstvy
»gentleman® ¢i vaZenych osobnosti*. % Poprvé se tak objevuje pojem notables, ktery pak
konceptualizoval francouzsky politolog Jean Charlot ve stranu notablia. Jde o pojmenovani,
které¢ prevazuje rovnéz v soucasném ceském odborném diskurzu, kde maji ostatni nize
uvedené pojmy rizné negativni konotace.”* Maurice Duverger pak pftiSel s definici tzv. strany
kadri, kterou popsal jako subjekt preferujici kvalitu svych ¢lenti nad kvantitou a vyznacujici

se flexibilni a slabou stranickou disciplinou zaloZenou na osobnich ambicich jednotlivych

18 |shiyama, J., 1999, p. 134.

7 Katz, R., Mair, P., Changing Models of Party Organization and Party Democracy, Party Politics, vol. 1, no. 1,
January 1995, p. 9.

'8 Naptiklad v Italii az do roku 1913 mohli volit pouze muzi alfabeti, coz znamenalo pouhych 7% tehdejsi
populace. Guarnieri, C., Il sistema politico italiano, Bologna: il Mulino, 2006, p. 15.

9 Otazkou je, zdali §lo o strany v modernim slova smyslu, navic se jejich existence omezovala pouze na Spojené
Kralovstvi, a to pouze pied reformou volebniho prava v roce 1832.

2 \Weber, M., Politics as a vocation, in: From Max Weber: Essays in Sociology, ed: Gerth, H., Mills, C., Oxford:
Oxford University Press, 1946.

2l Za viechny uved'me ptipad Duvergerovy strany kddrii majici negativni reminiscenci ke komunisty
zprofanovanému vyznamu. Novék, M., Strany a stranické systémy, in: Uvod do studia politiky, ed: Novak, M. et
al., Praha: SLON, 2011, p. 558.
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Cleni a na jejich schopnostech zajistit strané ptizen sponzorﬁ.22 V italském politickém
diskurzu se naopak prosadil termin strana elit, k cemuz doslo v odkazu na Gaetana Moscu a
jeho teorii elit jako dominantniho prvku ve stranickém systému italského kralovstvi na
pielomu 19. a 20. stoletf.?®

V neposledni fadé se miizeme také setkat s obtizné prelozitelnym pojmem tzv. caucus
party, ktery odkazuje na praxi organizovani stranickych zasedani na mistnich urovnich, na
nichz se skrz prostiedky piimé demokracie feSily hlavni politické problémy. Neslo tak jiz o
stranu kadrti v pravém slova smyslu. Diky otevienosti oby¢ejnému obyvatelstvu, i kdyZz stale
pouze jeho privilegované vrstvé, mimoparlamentnimu pivodu a z4djmu o problémy socialné
znevyhodnénych lidi by Slo oznacit caucus party jako spojovaci ¢lanek mezi stranou kadri a
jeji masovou nasledovnici.?*

Tento model byl spjat zejména s oblastmi silné koncentrace velké i malé burzoazie.
Nejznaméjsim ptipadem stranické organizace tohoto typu byl tzv. Birminghamsky caucus pod
vedenim Josepha Chamberlaina, ktery byl v letech 1873-76 tam¢&jSim starostou a do historie
se zapsal jako autor radikalnich reforem, které vyrazné zlepsily Zivotni Groven obyvatel v této
vysoce industrializované aglomeraci.25 To v8e za pfimého rozhodovani mistni burZzoazie pravé
na setkdvani caucusil. Od konzervativnich politikl dostal ndlepku ,,diktatora®, zatimco nckteti
tehdejs$i ucenci byly konceptem strany sdruzené kolem silného a rozhodného lidra natolik
vydéseni, Ze varovali pred tzv. ,,amerikanizaci britské politiky a zhoubnymi disledky, které
by tento proces mohl p¥inést.?® Jak dale uvidime, nebylo to naposledy, co evropskou politikou
hybal strach z tohoto fenoménu.

Pravé na konci 19. stoleti, kdy strany notabli/kadri dominovaly v politickych
systémech liberalnich evropskych rezimi, pfisli nezavisle na sobé bélorusky sociolog a

statovédec Mojsej Ostrogorsky a britsky historik James Bryce na nutnost zkoumat u

22 \/iz Duverger, M., Les partis politiques, Paris: Seuil, 1992.

% Mosca sam byl velmi kriticky k samotné existenci politickych stran a povazoval je za sektaiské skupiny
s okultnimi a demagogickymi rysy. Typickym pfikladem takovéto ,sekty” pro né¢j bylo hnuti Mlada Italie
Giuseppe Mazziniho. Mosca, G., Elementi di scienza politica, vol. 1, Bari: Laterza, 1947.

? Reminiscence na tento typ stranické organizace mizeme dnes stale najit v n&kterych stitech USA, kde jak
demokraticka tak republikanska strana pfijima na lokalni urovni rozhodnuti pravé timto zptisobem. Nejvice je to
pak patrné pii volbé prezidenta.

* Jako piiklad Ize uvést zavedeni bezplatného a sekularizovaného vzdélavaciho systému, vybudovani Sirokych
meéstskych bulvarii, vytvoreni centrdlniho rozvodu plynu a elektfiny, sanace chudinskych ¢tvrti ¢i vytvoreni
nékolika parkti, mé&stského muzea a vefejné plovarny. Marsh, P., Joseph Chamberlain: Entrepreneur in Politics,
New Haven: Yale University Press, 1994, p. 85.

% Jako piiklad lze uvést historika a velkého antisemitu Goldwyna Smithe &i samotného zakladatele teorie
politickych stran Moiseje Ostrogorského. Viz Smith, G., The United Kingdom: a Political History, London:
Macmillan, 1899 a Ostrogorski, M., Democracy And The Organization Of Political Parties, vol. 1, London:
Macmillan, 1902.
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politickych stran jejich strukturu ze sociologického a behavioristického pohledu. Ostrogorsky
sam pak konstatoval, Ze z organiza¢niho hlediska ,kazdd strana, i kdyz byla vytvofena

“2T Timto negativnim nahledem na politické

s nejlepsimi umysly, ma tendence k degeneraci.
strany pak ovlivnil celou fadu velkych osobnosti 20. stoleti, jako piiklad uved'me Maxe

Webera ¢i Roberta Michelse.

MASOVA STRANA
Byl to pravé némecky sociolog Robert Michels, ktery navéazal na Ostrogorského vyzkum na
poli organizace politickych stran a vyrazné pfispél k definovani procesti odehravajicich se
uvnité politické strany a jejich vlivu na jeji celkovou organizaci. Zaroven také ptipravil
teoretické¢ zaklady kukotveni pojmu masové strany, které nasledné provedl Maurice
Duverger.

Ve svém slavném dile Strany a viidcové: k sociologii politického stranictvi z roku
1911 Michels formuloval nékolik zdkladnich premis o organizaci a fungovani politickych
stran a jejich moznostech uvnité demokratickych politickych systémi.”® Nejznaméjsi z nich,
tzv. ,,zelezny zakon oligarchie®, ndm ftikd (s odkazem na Ostrogorského), ze kazdd forma
organizace bez ohledu na to, jak je demokratick4 na svém pocatku, se nakonec nevyhnutelné
vyvine v oligarchii, coz ¢ini prakticky nemoznou existenci Cisté demokracie, zejména ve
velkych skupindch a organizacich. Podle Michelse jsou tedy demokracie a velké slozité
organizace V piimém rozporu.29 To znamend, Ze je chovani jedince vzdy urcovano
charakteristikou  skupiny a jejich lidrd. Za modelovy pfipad povazoval
Socialnédemokratickou stranu Némecka, jejiz vedeni se rekrutovalo ze svéta intelektuala
burzoazniho pivodu a zaroven zastupovalo zajmy délnické ‘[ﬁdy.30 Dalsi modelovy ptipad
pak v 50. letech rozpoznal Seymour Martin Lipset v Mezinarodni typografické unii (ITU).*

Na zaklad¢ ,zelezného zakona™ definoval Michels politické strany jako
nepostradatelny prvek v modernich demokraciich a pro zkouméni téchto systéml povazoval
za nezbytné zabyvat se stranickou organizaci. Redukoval tak analyzu formy politické moci na

analyzu rozdilnych mocenskych stupiiti oligarchie uvnitf politického systému podle premisy

2" Ostrogorski, M., 1902, p. 612.

% Pro ugely této studie vychazim z Michelsovy prace prelozené do z némeckého original do italitiny Alfredem
Polledrem, Sociologia del partito politico nella democrazia moderna : studi sulle tendenze oligarchiche degli
aggregati politici, vydané v roce 1912. V Ceském piekladu pak dilo vySlo pod nazvem Strany a widcové
v Orbisu v roce 1931.

 Michels, R., 1912, p. 204.

% Ipid., p. 210.

*1 Viz Lipset, Seymour Martin, Union Democracy: the internal politics of the International Typographic Union,
New York: Free Press, 1956.
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,Kdo fika organizace, tika oligarchie“.?’2 Podle ni moderni demokratické systémy vyzaduji
vysoky stupen politické organizovanosti, coz vytvari politické strany, ve kterych je struktura
moci d&lena oligarchickym principem na mensinu, jenz ¥idi, a masu &lend, ktefi jsou fizeni.*

Dalsim dulezitym bodem vyplyvajicim z Michelsova pesimismu je role, kterou
sehrava stranické vudcovstvi. Politické strany ze své podstaty produkuji lidry oligarchického
typu, jejichz pfirozenou touhou je podil na politické moci a neustalé rozsifovani vlastniho
dominia. V protikladu k vedeni stran pak stoji apatické masy, které maji pottebu byt vedeny a
takika automaticky vkladaji své osudy do rukou kohokoli, kdo jim slibi splnit jimi vysnény
cil. Takového viidce pak oslavuji a vzyvaji jeho kult osobnosti.** Véaznym problémem, ktery
muze celou fungujici oligarchickou strukturu ohrozit, je pak boj o moc uvnitt vedouci skupiny
zpusobeny napft. generacni propasti, odliSnym socialnim zazemim ¢i rozdily v legitimité moci
(vertikalné je velmi nepravdépodobny).

Voleni lidfi opiraji tuto legitimitu o nutnost konsensu se stranickymi masami a vytvari
tak demagogické vedeni, zatimco stranicti lidii, ktefi se dostali k moci diky kontrole
stranického aparatu (klasickd ,party machine* Weberovského typu), vytvareji vedeni
byrokratické. Oba zplsoby vedeni jsou zpocatku v pitimé kontrapozici, avSak pozdéji se
podle dalsi Michelsovy premisy o ,.konzervovani stavajici moci spojuji, az se zcela promisi a
vznikne opét jednolita stranicka elita — Michels povazoval demagogii za velké nebezpeci
sam¢ podstaté politickych systémﬁ.35

Tyto fenomény mél Michels moZnost pozorovat na nové se formujicim typu
politickych stran, ktery se zacal viditeln&ji prosazovat po 1. svétové valce v souvislosti se
zavedenim vSeobecného volebniho prava takika ve vSech evropskych demokraciich. Do té
doby mimoparlamentni a Casto také antisystémova uskupeni najednou ziskala moznost oslovit
velkou ¢ast nové vytvofeného elektoratu. Tykalo se to hlavné socialistickych a kiest'anskych
stran. Praveé externi vznik téchto stran také zasadnim zpisobem ovlivnil jejich organizaéni
strukturu, ktera se vii€i strandm notabilatu vyznacovala propracovanou organizacni strukturou
a centralizovanym stranickym aparatem. Pocetnd Clenska zakladna pak méla svlij vyznam

v organizovani jak volebnich kampani, tak bézného provozu strany (shromézdéni,

¥ Michels, R., 1912, p. 205.

% Velmi dobrou analyzu Michelsova zelezného zakona zpracoval ve své studii Darcy Leach. Leach, D., ,,The
Iron Law Again? Conceptualizing Oligarchy Across Organizational Forms*, Sociological Theory, vol. 23, no. 3,
2005, pp. 312-337.

% Le Bon, G., Psychologie des foules, Paris: Félix Alcar, 1895, cpt. III,
http://www.gutenberg.org/files/24007/24007-h/24007-h.htm, 13. 12. 2011.

% Michels, R., 1916, p. 87.
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demonstrace atd.).** Novum bylo financovani téchto stran skrz placeni pravidelnych
kolektivnich €lenskych ptispevka, které stranam umoznovaly vést volebni kampané, vydavat
vlastni tiskoviny ¢i platit stranicky aparat.

V definovani konceptu masové strany pak na Michelse navazal Maurice Duverger,
ktery vySe zminéné znaky popsal ve svém klasickém dile Les Partis Politique z roku 1951.
Na rozdil od svého némeckého predchiidce vSak nevidé€l politickou stranu jako oligarchické
uskupeni, ale jako produkt ,,socidlnich sil“, zejména skladby elektoratu. Tento ,,produkt™ se
pak podle néj vyznacoval vertikdlni hierarchii a silnou ideologii zalozenou na tcasti kazdého
¢lena na stranickém rozhodovani a spoléhajici na sviij hlavni zdroj pfijmt v podobé¢ ¢lenskych
piispévki.®” Jak vsak spravné poznamenavaji Joseph a Mildred Schlesingerovi ve své stati o
Duvergerovi, francouzsky politolog dospél k mylnému pozitivistickému zavéru, ze masové
strany jsou jako demokrati¢téjsi instituce predurceny, aby nahradily strany ,.kadrd* tim, Ze na
né pfenesou svoji masovou organizacni strukturu.®® Tato Duvergerova teorie nese nazev tzv.
,nakazy zleva“ & do &eského prostredi adaptovaného terminu ,.sinistrismus“.>® K ni si navic

Duverger stanovil dosti nejednozna¢na rozliSovaci kritéria mezi obéma entitami, mezi

vvvvvv

, , . « 1 w1 . .40
se u masovych stran ukézalo jako nenaplnéné ocekavani.

Dalsim autorem, ktery se zabyval definovanim masové strany, byl Sigmund Neumann.
Na rozdil od Duvergera vsak podrobné&ji zkoumal stranickou identitu a integraci Straniki
v ramci pridruZzenych (vedlejSich) organizaci jako byly odbory a mladeZznické organizace.
Neumann tak stranu notabilatu nazyva stranou individudlniho zastoupeni, zatimco pro stranu
masovou uziva s diirazem na sepéti Clent s kazdodennim fungovanim strany terminu Strana
socialni z'ntegrace.41 Také nami nize analyzovany Angelo Panebianco pfispél do diskuze se

svym vlastnim modifikovanym pojmem. Jak si dale rozebereme, Panebianco se soustfedil

% Strmiska, M., 2005, p. 15.

" Duverger, M., 1992, pp. 151-182.

% Schlesinger, J., Schlesinger, M., Maurice Duverger and the Study of Political Parties, French Politics, No. 4,
2006, p. 59.

% Naékaza zleva“ je doslovnym prekladem z anglického terminu contagion from the left a véeském prostiedi o
ni hovoii napt. Michal Klima, zatimco pojem ,,sinistrismus zavedl do ¢eského prostiedi Miroslav Novak. Viz
Klima, M., Volby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: Redix, 1998, p. 43. a Novak, M., Systémy
politickych stran: 1ivod do jejich srovndvaciho studia, Praha: SLON, 1997, p. 154.

0 Napiiklad francouzska Radikélni strana byla v jeho ogich stranou elit, zatimco podobné strukturovanou a
programové blizkou socialistickou stranu (tehdy pod zkratkou SFIO) povazoval za klasickou masovou stranu.
Schlesinger, M., The Cartel des Gauches: Precursor of the Front Populaire, European Studies Review, Vol. 8,
No. 2, 1978, p. 212.

*! Neumann pak dale déli tento typ do dvou kategorii podle demokrati¢nosti stranické ideologie na strany
demokratické integrace (modelovym piipadem pro néj byly némecka SPD a rakouskd SPO) a strany totdlni
integrace, ve kterych se ¢len vzdava viech svych prav ve prospéch monolitické stranické organizace (piiklady
komunistickych a fasistickych stran). Neumann, S., 1956, pp. 395-421.
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zejména na vyzkum centralistického stranického aparatu, ktery skrz rigidni vertikalni
hierarchii fidil chod strany. Z toho diivodu ptichazi s pojmenovanim masovd byrokraticka

strana (partito burocratico di massa).

CATCH-ALL STRANA

Masovou stranu jako findlni stddium vyvoje politickych stran jako prvni zpochybnil v 60.
letech americky politolog némeckého ptivodu Otto Kirchheimer. Jako ¢len Frankfurtské skoly
odmital pozitivistické vidéni svéta a jeho politické mysleni bylo ovlivhéno Habermasovou
tezi o ,,amerikanizaci“ evropské politiky, tj. situaci, kdy je voli¢ pasivnim konzumentem a je
mu vyhrazena role pozorovatele legitimizujiciho rozd&leni politické moci.*? Jiz podruhé se tak
v evropském politickém diskurzu fesila ndkaza zhoubnou americkou politikou, ktera piinasi
negativni dopady na lokdlni stranické systémy. Tento proces je samoziejmé spjat se
vzriistajici moci masmédii, kterd transformuji vetejnou komunikaci do marketingu, reklamy a
televizni zabavy. Podle Petera Dahlgrena dokonce dochézi k refeudalizaci spolecnosti, ve
které je voli¢ redukovan na divaka, jehoz udélem je nechat se pravidelné mobilizovat, ale
jehoz proniknuti do politickych otazek je redukovano na minimum.*® S timto fenoménem pak
jde ruku v ruce zvySovani dilezitosti image politiki pomoci PR nastroji ¢i ptedvolebnich
analyz, coz prave vede k Habermasem tolik kritizované personalizaci politiky.

Pravé rozvoj téchto fenoménli podle Kirchheimera umoznil stranickych lidrim
zapusobit na mnohem vétsi ¢ast volicl stejnym zplsobem, jako se podnikatel snazi prodat své
zbozi zékaznikim.** Doglo podle n& kopusténi konceptu masové strany, kterd ,se
transformuje v catch-all stranu. Vzdava se tak pokust o intelektualni a moralni povzneseni
mas, pricemz se vice priklani smérem k volebni scéné¢ ve snaze zaménit piisobnost do hloubky
za vice bezprostiedni volebni tispéch.“*® Na zakladé tohoto vyvoje pak Kirchheimer definoval
novy model politické strany a nazval ho catch-all strana (pokud bychom chtéli tento pojem
nutn¢ prelozit do Ceského jazyka, tak by nejblize byl zfejmé termin strana univerzalniho
typu).

Catch-all model se podle Kirchheimera vyznacuje péti zakladnimi znaky46 — 1) Doslo
k drastickému snizeni stranické ideologie doprovazenému nartistem vlivu zajmovych skupin.

Nastupujici sekularizace a oslabovani délnické tfidy a zaroven narist umirnéné sttedni tiidy

*2 Habermas, J., Strukturdlni preména verejnosti, Praha: Karolinum, 2000, p. 15.

*® Dahlgren, P., Television and the Public Sphere, Thousand Oaks: Sage, 1995, p. 25.
* Kirchheimer, O., 1966, p. 192.

** Ibid., p. 184.

“® Ibid., p. 190.
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mély za nasledek snizenou intenzitu ideologického boje, na jehoz zaklad¢ kdysi vznikly
masové strany. Strany se tak zacinaji posunovat pry¢ ze spolecnosti smérem ke statnimu
aparatu, coz se odrazi v poklesu jejich politického aktivismu.

2) Pokracujici posilovani stranického vedeni, jehoz akce jsou nyni posuzovany podle
schopnosti efektivné fesit problémy Vv ramci celého socidlniho systému spiSe nez podle
uspésnosti pifi prosazovani tizce vymezenych zajmda.

3) Oslabeni role individualniho ¢lena strany, ta je posuzovana jako historicky relikt,
ktery muze poSkodit image nové budované catch-all strany. Dochazi ke stale vétSimu
prohlubovani rozdili mezi Cleny a stranickymi lidry. Stranické vedeni tak zalind na ukor
¢lenské zakladny dominovat ve vSech sférach stranickych aktivit.

4) Ptekroceni limith tfidni spole¢nosti smérem k co nejSir§simu naboru voli¢u. Strana
dava prednost nejist¢ a podminéné podpoie voli€lh pfed pevnym ideologickym sepétim
s oddanymi straniky. Katolické strany tak napf. mizou soupefit o hlasy vSech voli¢ii, vyjma
radikalnich anti-klerikali. Tim dochazi k naridstu volatility mezi jednotlivymi stranami, ktera
podle nékterych autorti vede k destabilizaci voli¢stva a potazmo ke zvySeni nestability celych
stranickych systéma.*’

5) Snartistem finanénich narokd stran na vedeni stale nakladngjSich volebnich
kampani ptestaly K financovani stacit stranické piispévky c¢lent, jejichz pocet také doznal,
nasledkem oslabeni ideologického apelu, zna¢ného poklesu. Strany se tak musely otevfit
riznym zdjmovym skupindm a zaroven se staly existencné zavislé na volebnich vysledcich,

nebot” doslo k zavedeni statnich finan¢nich pfispévki vazanych na procento ziskanych hlasi.

Prvni, kdo se dokdzal na novou situaci adaptovat, byli socialisté, ¢i jak je nazyva
Kirchheimer — | lidové strany“.*® Tyto strany selhaly v integraci svych voli¢t do oficialniho
politického systému, zejména pies odpor ,burZoaznich® stran (zejména liberdll a
ktestanskych demokratil). Byly nuceny vzdat se svého usili politicky vzdélat neprivilegované
obCany a misto toho se soustfedily na maximalizovani poctu jejich hlasti ve volbach. Tato
pfemeéna se vSak neodehrdvala bez problémil. Kirchheimer byl velmi kriticky k vyvoji catch-

all stran. Svoji argumentaci zakladal na socidlné¢ demokratické perspektivé a na diirazu na

*" Viz Pedersen, M., The Dynamics of European Party Systems: Changing Patterns of Electoral Volatility,
European Journal of Political Research, vol. 7, no. 1, 1979, pp. 1-26.

*® Podle n&j mohou catch-all model Gsp&sné adoptovat pouze velké strany, jelikoz ty malé (regionalni, konfesijni,
agrarni, profesionistické) se orientuji na Uzce programoveé vymezenou klientelu. Catch-all stranami se rovnéz
nemohou stat strany antisystémové, které se vymezuji proti stavajicimu systému, maji nulovy koali¢ni potencial
a nemohou tak zapusobit na univerzalistické hodnoty. Kirchheimer, O., 1966, p. 184.
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prava neprivilegovanych vrstev, které se pravé diky novému stranickému modelu ocitly
V ohrozeni. Tento model by fungoval pouze v idedlnim ptipadé, kdy by vSechny vrstvy
obyvatel mély rovny piistup ke vzdélani, coz podle Kirchheimera neni uskutecnitelné.

Podle néj naopak dochazi k tomu, Ze transformace masovych stran na catch-all
redukuje jejich zastupitelskou funkci, kterou striktné omezuje na ,,efektivni vybér politického
personalu“.*® Tyto nové elity by pak napliiovaly své vlastni politické ambice na tkor
mobilizace obcantli k zdkladnim preménam spolecnosti tak, jak to zamyslely masové strany.
To vzbuzovalo v Kirchheimerovi strach z nasledného zneuziti popularity néjakym
demagogem za ucelem ustaveni pseudo-legitimni autokracie, cemuz se da podle n¢j zabranit
pouze posilenim pravidel demokracie, politickych prav obCana a zajisténim svobodnych
voleb.”® Dalsim velkym nebezpe&im je podle Kirchheimera postupné splynuti catch-all stran
se statem, kdy se stavaji stale vice a vice zavislé na statnich prostiedcich (klasickym ptipadem
jsou finanéni ptispévky vazané na procento ziskanych hlast ¢i na pocet ziskanych kiesel ve
volbach). Prakticky se vytraci jejich opozi¢ni potencial spojeny se snahou o zékladni zmény
systému, coz systém zakonzervuje ve stavu, kdy se strany odd¢lily od obcanské spolecnosti a
ponechaly tak ob¢anovi jako jednotlivci pouze pasivni roli ve stranické politice.”

Kirchheimer tak jako prvni zpozoroval formovéni strany zaloZzené na procesu
depolitizace, konstantniho oslabovani opozice a absolutni moci volebnich masin. Tento
proces charakterizoval sice za politovanihodny, avSak nevyhnuteln;’l.‘r’2 Ke stejnému zavéru
dosel o rok pozdé&ji ve své studii Political Parties in Western Democracies i americky
politolog Leon D. Epstein. Ten tvrdil, Ze pro strany neni vyhodné nabizet obaniim moznost
participace na politickém procesu, naopak je nutné omezit vnitrostranickou demokracii a
aktivismus, aby tak strany zistaly konkurenceschopné ve volebnim klani. Tento proces
Epstein nazyvé contagion from the right — ekvivalent ¢eského pojmu ,,dextrismus“,*® jelikoz

jednozna¢nym vitézem celého procesu budou nesocialistické strany, které postupem casu

pfevezmou dominantni roli.

* Krouwel, A., Otto Kirchheimer and the Catch-all Party, West European Politics, no. 2, vol. 26, April 2003, p.
32.

% Kirchheimer m&l v dobré paméti neslavny konec Vymarské republiky. V 60. letech pak hled&l s podezienim
na vladu Charlese De Gaulla ve Francii a do protikladu daval demokracii v USA. Kirchheimer, O., Politics and
Justice, Social Research, No. 22, 1955, p. 379.

> Krouwel, A., 2003, p. 36.

>2 panebianco, A., 1989, p. 267.

% Cini tak ve zjevné nardzce na Duvergerovu teorii ,,sinistrismu®, ktera pfinese dominanci masovych social.
stran. Epstein, L., Political Parties in Western Democracies, New Brunswick: Transaction, 2000, p. 99. Epstein
sice pouziva pojmu “nakaza zleva” (contagion from the left), ale tato studie se budu drzet ¢eské terminologie
Miroslava Novaka pouzivajiciho pravé pojmy dextrismus a sinistrismus. Novak, M., 1997, p. 154.
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Na rozdil od Kirchheimera tedy nepovazoval catch-all model za novy fenomén, ale za
znovuobjeveni se struktury starych elitistickych stran. Navic se od svého pesimistického
némeckého kolegy, ktery noveé vzniklého modelu litoval, Epstein lisil v pozitivnim vidéni
celého vyvoje, nejenze je to podle néj proces nevyhnutelny, ale také majici ptiznivy dopad na
fungovani politického systému, ve kterém jiz znacn¢ opotifebované masové strany ztratily sviij
progresivni potencial.> Pozitivng vidél také fakt (ktery pozoroval zejména u americkych
politickych stran), ze ,,strany, stejné jako soukromé spolec¢nosti, jsou uspésné ve vyuzivani
moci statu k ochrané svych vlastnich za’tjmﬁ.“55

Vychazejic z téchto zakladnich premis se v nasledujicich letech vétSina teoretikii
politickych stran vénovala zejména fenoméntim ,,konce ideologie” a oslabovani socialniho
Stépeni™®, dilezitosti siliciho stranického vedeni, které slouzi jako odrazovy mustek pro
dominantni politické individuality, ¢i vyznamu plosnych prizkumi vefejného minéni pro
vytvafeni volebnich strategii.”’ Zkoumana byla také otazka vagnosti a nekonkrétnosti
volebnich slibt jako typicky znak catch-all stran.®®

Vétsina odbornikt se pak dnes shoduje, ze nedoslo k vSeobecnému rozsiteni catch-all
modelu po celé zépadni Evropé. Tohoto ideédlniho stranického typu dosihly pouze velké
strany, zatimco ty malé si i v soucasnosti zachovaly svillj vyznam ve stranickém systému i
svoji ideologickou vyhranénost. Na druhou stranu se nedomnivam, ze se da hovofit o negaci
snizeni vyznamu ideologického prvku stran, ¢i dokonce o opctovném narlGstu jeho
dalezitosti.”® Hlavnim argumentem této teze je existence protestnich stran, které se dokéazaly
etablovat v politickych systémech nékterych zemi (Italie, Francie, Belgie, Némecko). Jak vSak
muzeme vidét z nasledného vyvoje téchto stran, tak u nich vétSinou doSlo k zmirnéni ¢i
rovnou odstranéni protestni rétoriky, aby tak rozsifily okruh svych potencidlnich voli¢h a
zvysily svij koali¢ni potencial, coz jsou znaky typické praveé pro model catch-all strany.®®

Ve snaze piiblizit idealtyp catch-all strany redlnym podminkdm nestabilniho
volebniho trhu pfisli néktefi autofi s tezi tzv. vulnerability. Peter Mair ji vidél v oslabovani

organizacni akceschopnosti strany a ztraté trvalé a solidni voli¢ské podpory vedouci k ostré

> Epstein, L., 2000, p. 118.

% Epstein, L., Political Parties in the American Mold, Madison: University of Wisconsin Press, 1986, p. 171.

% Broughton, D., Donovan, M., Changing Party Systems in Western Europe, London: Pinter, 1999.

" Maor, M., Political Parties and Party Systems, London: Routledge, 1997.

°% Mair, P., Party System Change: Approches and Interpretations, Oxford: Oxford University Press, 1997.

*° Viz Dalton, R. J., Kuechler, M., Challenging the Political Order, Cambridge: Polity Press, 1990 &i Klima, M.,
Volby a politické strany v modernich demokraciich, Praha: Radix, 1998.

% piipadem takovéto piemény jsou italska Liga Severu, kterd prakticky opustila svoji separatistickou rétoriku a
adoptovala klasickou pravicovou populistickou politiku. U francouzské Narodni fronty zase doslo s odchodem
Jean-Marie Le Pena ke zmirnéni rétoriky s cilem stat se pfijatelnou pro §irsi voli¢ské vrstvy.
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konkurenci s ostatnimi podobné zaméfenymi stranami a podporujici vysokou volatilitu voli¢a
(existence tzv. ,,voliCe kverulanta“).61 Steven Wolinetz pak pozoroval tuto ,zranitelnost®
Vv rozsifujici se propasti mezi stranou a volicem. Pfisel tak s podobnou myslenkou jako Mair, a
to ze chovani voli¢e je nepfedvidatelné a da se jen stézi dopfedu odhadnout. Zaroven také
piedstavil nové kritérium pro vznik catch-all stran zaloZené na rozdilnych typech stranickych
systémili — bipartismus nenuti strany zaujimat vyhranéna ideologickd stanoviska vici
programové¢ blizké stran¢, zatimco umirnény ¢i polarizovany pluralismus vede k vymezeni
strany vici svym ideologickym ,,sousediim®.

Wolinetz se tedy domniva, ze zejména v polarizovaném pluralismu je existence catch-
all stran zna¢n¢ ztiZzena a ptichazi s pojmy programmatic a issue-opportunistic party, coz jsou
strany, u kterych dominuje vyhranény program respektive diraz na uzce vymezenou,
konkrétni a povétSinou praktickou problematiku. Tim se tyto strany li§i od obecného a

univerzalistického catch-all modelu.®?

KARTELOVA STRANA
Poslednimi, kdo Kirchheimerovu teorii rozvinuli, byli Robert Katz a Peter Mair, ktefi ve své
stati model catch-all strany rozsifili a zasadili ho do kontextu 90. let. Ve svém vyzkumu kladli
hlavni diraz na vztahy politickych stran, stitu a obcanské spolecnosti u jednotlivych
stranickych modeld. Stranu notabilatu (Katz a Mair uzivaji pojmu strana kadri) vidéeli jako
prisecik statu a spolecnosti. Prakticky titiz lidé, ktefi tvofili elitistické ,kluby* zastupujici
pouze maly segment spolecnosti, zastavali funkce ve statni sprave. V 19. stoleti byla zaroven
hranice mezi stitem a ob&anskou spole¢nosti velmi nejasna a Gasto se obé entity piekryvaly.®
Rozsifeni v§eobecného volebniho prava pak vedlo k razantnimu rozSifeni obCanské
spolecnosti a k jejimu jasnému oddé€leni od statu. Masové politické strany fungovaly jako
nastroj kontroly volic smérem k jimi volenym ptedstavitelim ve statnich funkcich. Tim
strany plnily funkci mostu ¢i spojeni pravé mezi obcanskou spolecnosti (masou volicl) a
statem (vladou). Pfestoze masové strany penetrovaly stat diky obsazovanim funkci ve statni
spravé, zlstavaly stale pevné zakotveny v obCanské spolecnosti skrz zavislost na své ¢lenské

zékladné a jejich finanénich p¥ispéveich.*

® Mair, P., Continuity, Change and the Vulnerability of Party, West European Politics, vol. 12, no. 4, 1989, pp.
169-188.
%2 Wolinetz, S., Party System Change: The Catch-all Thesis Revisited, West European Politics, vol. 14., no. 1,
1991, pp. 117-127.
% Katz, R., Mair, P., 1995, p. 9.
% Ibid., p. 11.
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Na zakladé Kirchheimerem popsanych znakt catch-all strany definovali Katz
s Mairem novy model vztahti mezi stranou a spolecnosti. Politické strany ztratily s poklesem
vyznamu ideologie a se ztratou dilezitosti ¢lenskych pfispévkti vazby na obcanskou
spolecnost a staly se na ni naprosto nezavislé. O to vice vSak penetrovaly do statni sféry, na
které se staly prostfednictvim volebnich finan¢nich pfispévki velmi zavislymi. Z pozice
spojnice mezi spoleCnosti a statem se tak posunuly do funkce zprostredkovatele (brokera)
pozadavkl obcanské spolecnosti smeérem ke statni moci. Katz a Mair dokonce tvrdi, Ze catch-
all strany maji Janusovu tvaf, kdy na jednu stranu tlumoci a prezentuji pozadavky obcanské
spolecnosti staitnimu aparatu a na stranu druhou jednaji jako zastupci tohoto aparatu a obhajuji
jeho politiku pted veiejnosti.”

Podle této nové koncepce tak principy fungovani demokratického systému lezi ve
smlouvani a uspokojeni na sob¢ nezavislych a €asto protichidnych zajmi, coz je jen dalsi
zpusob, kterym se da vysvétlit zvySend volatilita voli¢li a nestabilita stranickych systémii.
Navic tim dochazi k potvrzeni Michelsova ,,zelezného zdkona oligarchie® avsak se zasadnim
rozdilem, Ze strana-zprostfedkovatel je v catch-all modelu vnimana jako pozitivni typ
stranické oligarchie.66 Uspé&snost takovéto strany pak neni dana pouze jeji schopnosti
ptitahnout volice, ale zejména schopnosti manipulovat stditnim aparatem. Strany se tak stavaji
natolik spjaté se stdtnim aparatem, ze jim jeho instituciondlni struktura pomaha, aby Iépe
odolavaly vyzvdm nové mobilizovanych alternativ. Jinymi slovy, zatimco diive bylo pfeziti
stran zavislé na jejich volebnim uspéchu, nyni mohou bez obav z vnéjSiho ohrozeni uspét
vSechny najednou (rozumi se tim dosdhnuti na dostate¢né finan¢ni prostfedky od statu a také
ziskani ¢astecného podilu na moci skrz funkce ve statnim aparatu).

Katz a Mair upozoriiuji, Ze takto nastavené prostfedi se odklani od klasického
idedlniho univerzalistického typu catch-all strany a naopak vytvari idedlni podminky
k vytvareni politickych kartelt, ve kterych maji vSechny strany zajistén ptistup ke zdrojum a
vysokou $anci na preziti.®” Tento novy model pak nazyvaji kartelovou stranou. Vi catch-all
stranam se tento stranicky typ vyznacuje n€kolika viditelnymi rozdily — 1) Organizace strany
funguje na zakladech tzv. stratarchie, podle které ma kazda stranicka buika svoji relativni
miru autonomie, zatimco si vedeni strany udrzuje stejné¢ dominantni postaveni jako u catch-all

stran. Rozdil je vSak u role jednotlivych ¢lenti strany. Stiraji se rozdily mezi prostymi ¢leny a

% Katz, R., Mair, P., 1995, p. 13.

% Vice o fungovani strany jako zprostiedkovatele viz Truman, D., The Governmental Process, New York:
Knopf, 1951 ¢i Dahl, R., A Preface to Democratic Theory, Chicago: University of Chicago Press, 1956.

% Katz, R., Mair, P., 1995, p. 16.
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sympatizanty strany, pfistupovano knim je ne jako K organizovanému télesu, ale jako
k individualitam. Ty pak maji vétsi vliv nez u catch-all stran, a to prostfednictvim posileni
prvki piimé demokracie uvnitf kartelovych stran (pfima volba kandidati, stranické plebiscity
aj.), coz zase naopak takika minimalizuje roli ¢lenl strany na stfedni urovni, tedy téch co
tvotili patet masovych stran.

2) Vytraci se posledni zbytky vazeb na spolecnost. Strany se tak stavaji soucasti
statniho aparatu a uzaviraji mezi sebou kartelové dohody, které maji zabranit etablovani nové
institucionalizovanych alternativ. VSechny ,staré”“ subjekty maji spolecny zajem
V kolektivnim organiza¢nim pteziti. Koncentruji se tak vylucné na sviij volebni profil, ktery je

413

ale zaroven oslaben vzédjemnou ,nesoutézivosti s ostatnimi cleny kartelu. Klasickym
prikladem téchto omezenych volebnich pobidek je Svycarsky stranicky systém a jeho
»magickd formule“, podle které si strany rozdéluji stile stejnym pomérem kiesla
v exekutive,®® & tzv. ,,Cencelliho manual®, podle kterého ziskavaly kfesla strany b&hem
italské prvni republiky.

3) Financovani skrz vetejné zdroje jako kompenzace za obdrzené mandaty ve volbach
se stava jest¢ dulezitéjsi nez u catch-all stran. Strany rovnéz ziskéavaji kapital z propojeni se
statnim aparatem.

4) Volebni kampané a obecné prezentovani strany se vyrazné podfizuje politickému
marketingu. Nakladné volebni kampané jsou profesiondlni a centralizované a plné se
spoléhaji na vyuziti moci masmédii. Akcentovan pfi nich je Casto bezobsazny ,,politicky
vzkaz®, ktery vytésiuje volebni program.

5) Dochazi k uplnému vymizeni ideologickych aspektii pfi ur€ovani programu. Tim se
také stiraji ideologické rozdily mezi jednotlivymi stranami a stranickému systému dominuje
vSeobjimajici konsensus, ¢imZ se vytraci politickd soutéz a hlavni cilem stran se stava
stabilita. Ta ma pak za nasledek pokles z4jmu o volby a politiku obecné ze strany volici, ktefi

nedok4zi mezi stranami jasné& odliit politickou alternativu.®®

Vyskyt téchto stran vyplyva z podobnych premis, jako u Wolinetzovy programové
strany. V prosttedi silnych, nikym neohrozovanych a zarovenl v opozici vici sobé stojicich

catch-all stran (Velka Britanie) je vznik kartelu prakticky vyloucen. Na druhou stranu

%8 0d roku 1959 si kiesla rozd&lovali pomérem 2:2:2:1 liberdlové, kiestansti demokraté, socidlni demokraté a
Svycarska lidova strana. Od roku 2008 je pak pomér 2:1:2:1:1, kde se jako pata strana pfipojila nové vytvorena
Konzervativni demokraticka strana Svycarska (BDP).

% Katz, R., Mair, P., 1995, pp. 18-21.
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V pluralitnich systémech vyznacujicich se vysokou mirou kooperace mezi stranami a Stédrymi
statnimi pifispévky (Némecko, Rakousko, Skandinavie, Italie) je vytvoteni kartelovych stran
velice pravdépodobné.

Zamérem kartelové strany v pojeti Katze a Maira tedy neni vyhrat s co nejlepSim
vysledkem volby, ale naopak minimalizovat cenu piipadné volebni porazky. Demokracie
V pojeti kartelovych stran se tak limituje na dosazeni socidlni stability, ve které se volby
redukuji na sluzbu statu, kterou poskytuje obcCanské spolecnosti, aby tak lidem poskytl
poklidny ritual pravidelné obnovy politickych elit. Jelikoz je kartelova politicka strana
soucasti statniho aparatu, tak vlastné pomoci této sluzby obcaniim garantuji existenci sama
sebe.”

Po svém zvetejnéni v poloving 90. let byl koncept masové strany podroben rozsahlé
kritice pro nékteré zasadni nedostatky. Prvnim, kdo se pustil do polemiky s Katzem a Mairem,
byl holandsky politolog Ruud Koole. Vy¢ital jim zejména ptilisné zaujeti hleddnim idedlniho
dominantniho typu strany bez ohledu na odlisSné podminky vzniku stran v jednotlivych
evropskych zemich (historicky vyvoj, formovani stranického systému, volebni systém). Na
holandském stranickém systému také Koole vyvraci Katzovu a Mairovu tezi o dominanci
kartelovych stran ve vefejném medidlnim prostoru, rovny piistup k nezavislym médiim
naopak povazuje za protivahu viiéi tvorbé karteld.” Dalsi autofi pak modelu kartelové strany
vycitaji jeho pfiliSnou obecnost a tim padem obtiznou aplikovatelnost na konkrétni politické
subjekty,” ¢i jsou skepticti k samotné definici pojmu, ktery povazuji za prili§ vagni a slozits
odlisitelny od modelu profesionalng-volebni strany. "

Strmiska ve svém manualu k politickym stranam. Podle néj si kazda soucasna politicka strana,
ktera si chce zajistit dlouhodobé&jsi pieziti, musi zachovat ¢ast z organizacni struktury jak
masove, tak catch-all strany. Pokud by se fidila striktné podle ideéltypu kartelové strany,
hrozilo by ji, ze by se stala formaci ,,na jedno pouziti“, kterd vdéci za svij uspéch

popularnimu lidrovi & vyuZiti aktualniho spole¢enského problému.’ Strany tak sice mohou

® Katz, R., Mair, P., 1995, p. 22.

™ Nezavislé sd&lovaci prostfedky by podle Kooleho mé&ly byt ,spravedlive kritické vi&i viem politickym
stranam bez ohledu na to, jestli jsou spjaté se statnim aparatem, Ci se jednd o nové politické alternativy. Koole,
R., Cadre, Catch-All or Cartel: A Comment on the Notion of the Cartel Party, Party Politics, no. 2, 1996, 507-
524.

" Herbut, R., Interes polityczny — proces instytucjonalizacji polityki grup interesu oraz jej modele, in:
Wprowadzenie do nauki o panstwie i polityce, ed: Szmulik, B., Zmigorski, M., Lublin: UMCS, pp. 379-397.

® |shyiama, J., What Kinds of Parties Are Emerging?, in: Communist Succesor Parties in Post-communist
Politics, ed: Ishyiama, J., New York: Nova Science Publishers, 1999, pp. 131-155.

™ Strmiska, M., 2005, p. 18.
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jedno volebni obdobi uspét s chovanim pfipominajicim kartelovou stranu, nicméné pokud
nechtéji byt marginalizovany, musi pfijmout standartni organizacni strukturu profesionalné-
volebnich stran.

V nasledujici kapitole bude rozebran pravé model profesionalné-volebni strany a jeho
specifika. Autor tohoto schématu, italsky politolog Angelo Panebianco vystavél sviij
organizatni model na zakladé¢ pfemény stranické struktury, coz bylo téma do té doby
opomijené¢ vétSinou autort, kteti pfi analyze Kirchheimerovy catch-ll strany vychazeli

zejména ze sociologického vykladu fungovani politickych stran.
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3 Profesionalné-volebni strana v kontextu italského stranického
systému

3.1 Panebianciiv organiza¢ni model
Italsky diskurs o politickych stranach a jejich organizaci byl dlouhou dobu ovlivnén tradiénim
negativistickym pohledem na politické strany jako takové, ktery se v Italii formoval na konci
19. stoleti. Pohledem tehdejSich autori vykazovala liberdlni savojskd monarchie znaky
slabého parlamentarismu, ktery byl nucen pfekonavat jak vnéjsi problémy legitimity ve sporu
S papezem, tak vnitini rozbroje mezi monarchisty a republikdny. V tomto silném anti-
parlamentnim prosttedi byly strany vidény jako sektarské skupiny podobné svobodnym
zednaim, které maji své symboly a zejména svoji ideologii, jiz nejsou ochotny obétovat
74dnému kompromisu.®

Krize politického systému liberalniho statu v predvecer 1. svétové valky pak byla
vidéna jako potvrzeni destabilizacniho vlivu stale vice se Stépiciho politického spektra,
tentokrate na bazi socialnich rozdilii. To pak mélo znemoznovat existenci kompaktnich vlad,
které tak byly absolutné zavislé na vyjednavani uvnit parlamentu. Strany notabilatu Celily
v Italii na prelomu 19. a 20. stoleti silnému tlaku mimoparlamentnich a antisystémovych
uskupeni nekooperujicich se statnim aparatem. Na jedné strané to byli socialisté zastupujici
emancipujici se délnickou tfidu na severu zemé a na stran¢ druhé knézi a ostatni cirkevni
hodnostafi majici vliv na venkové a na jihu zemé a dodrzujici papezské prohlaseni non
expedit, které zakazovalo katolickym v&fcim ucastnit se voleb.? Liberalnim politikim
v parlamentu tak nezbyvalo, nez pomoci omezeného volebniho prava udrzovat kiehky status
quo a drzet vykonnou moc pomoci rychle se stfidajicich a ad hoc skladanych vlad, jejichz
preziti zaviselo na uspokojeni individualnich pozadavki jednotlivych poslanci.®

Nedivéra ke stranam jako nezbytné soucasti politického systému se jesté prohloubila
béhem obdobi fasismu, kdy byly vyzdvihovany ptednosti korporativni vlady jedné strany nad
pluralitnim chaosem demokracie. Tzv. ,(faSistickd demokracie* nebyla hlavné ve své

pocatecni fazi nic jiného, nez vyusténim elitistickych teorii o uzké skupiné fidici chod celého

! videim predstavitelem italskych ,.elitista“ byl Gaetano Mosca, pro kterého typickou politickou sektou bylo
hnuti Mlada Italie Giuseppe Mazziniho. Mosca, G., Elementi di scienza politica, vol. 1. Bari: Laterza, 1947.

% Non expedit, v piekladu ,,nevyhovuje*, byla odpovéd’ papeze Pia IX. (poprvé v roce 1868) na otéazku biskupi,
zdali se mohou jejich véfici ucCastnit politického procesu ve staté, ktery Svatému stolci zabral taktka veskeré jeho
uzemi. Non expedit oficidlné zrusil aZ papez Benedikt XV. v roce 1919 v souvislosti se zavedenim vSeobecného
volebniho prava v Italii. K uznani existence italského statu ze strany Vatikanu pak doslo o dalSich deset let
pozdéji podpisem Lateranskych dohod.

® Toto obdobi se zapsalo do d&jin jako ,,trasformismo*. Poprvé s timto pojmem piisel stitovédec a pravnik Luigi
Palma. Palma, L., Del principio di nazionalita nella moderna societa europea, Milano: Biblioteca Utile, 1867



statu (jednalo se zejména o Velkou faSistickou radu pied jejim oslabenim v roce 1938, kdy se
vSak Italie jiz vydala smérem k totalitarismu nacistického typu). Politicka filozofie anti
stranictvi se v podobé nové vznikajicich fakult politickych véd rychle prosadila mezi
italskymi politology a velmi vyraznym zptusobem ovlivnila 1 jejich povale¢nou myslenkovou
katarzi.*

Po 2. svétové vélce byly v rdmcei vSeobecného negovani veskerych fasistickych teorii a
Vv souvislostech nové vznikajicitho systému postaveného na fungovéani tii velkych stran
(Ktestanské demokracie-DC, Italské socialistické strany-PSI a PCI) spolecenské védy v Italii
velmi vyrazné ovlivnény Mauricem Duvergerem, jeho zakony a vyzkumem masovych stran.
Rozvojem téchto teorii pak dosdhlo svétového vehlasu hned nékolik italskych politologt,
véetné¢ slovutného Giovanniho Sartoriho. Stranou zdjmu vsSak ziistdval organizacni ramec
politickych stran a jeho pfeména tvari tvar krizi tradicnich masovych stran. O napravu tohoto
stavu se ve své dnes jiz klasické analyze Modelli di partito z roku 1982 postaral bolofisky
profesor Angelo Panebianco.

Ve svém pristupu ke stranické organizaci se Panebianco musel nejprve vyporadat se
dvéma stale ptevladajicimi ptfedsudky v teoriich politickych stran. A to s, ptedsudkem
sociologickym* tvrdicim, ze strany jsou politickym vyjadfenim socialnich rozdila a Ze funguji
jako jejich zrcadlo, coZ bylo aplikovano zejména na délnické a burZoazni strany.” Panebianco
ho spravné odmitl s poukazem na nemoZnost mechanické aplikace typu strany na jeji
organizatni model a na pfiliSnou sloZitost a specificitu vztahli mezi stranou a jejim
elektoratem.® Dale se musel vypotradat také s ,,pfedsudkem teleologickym®, ktery pfisuzuje
strandm a priori jejich cile vychéazejic z pfisluSnych ideologickych zaklad. Tvrdi také, ze
jedinym raison d'étre politickych stran jsou jejich cile, a za ptiklad uvadi strany radikalni ¢i
revolucni.

K ptekondni téchto premis Panebianco definoval pojem politické strany jako ,,arény,
tedy mista konfliktu o kontrolu nad zénami nejis‘[oty“.7 Co myslel t€émito zonami? Jedna se o
oblasti, které jsou dilezité jak pro vnitini, tak pro vnéjsi chod strany jako napt. rozhodovaci
pravomoci, vztahy s vefejnosti, financovani, nabor novych ¢leni ¢i formalni pravidla. O tyto

oblasti pak svadi boj skupina hract (pfedseda strany, jednotlivi ¢lenové vedeni, sponzofi,

* Prvni fakulta politickych v&d byla zalozena vroce 1925 na universitd v Perugii Sergiem Panunziem,
revoluénim syndikalistou a hlavnim teoretikem faSismu 20. let, mj. autorem slavné definice faSismu jako
Jrevoluéniho konzervatismu“. Viz Panunzio, S., Lo stato fascista, Bologna: Cappelli, 1925.

> Michels se domnival, Ze takto jednaji rovn&Z strany ovladané oligarchii. Klasicka prace podporujici sociol.
ptredsudek viz Eldersweld, S., Political Parties: a behavioral analysis, Chicago: McNally, 1964.

® Panebianco, A., 1989, p. 25.

" 1bid., 24.
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odborafi...), kterd navenek tvofi dominantni koalici, jeZ ovlada chod strany. Do jaké miry je
tato koalice pevnd a trvald nebo naopak nekompaktni a s kratkou zivotnosti pak zélezi na
schopnosti distribuovat ,,stimuly ¢lenské zakladné. Tyto pobidky mohou mit bud’ kolektivni
charakter, zpravidla moralni, cileny na ideologické Cleny a jejich soundlezitost se stranou a
zalozeny na solidarit¢ a rovnosti s ostatnimi Cleny, ¢i charakter selektivni zaméfeny na zisk
moci, statusu ¢i materidlniho prospéchu uvniti strany profesiondlnimi kariéristy. Podle
Panebianca totiz ,,i ten nejposlednéjsi stranik kontroluje vlastni mali¢kou z6nu organizacni
nejistoty* a stava se tak pro stranu potfebn}'/m.8

Pravé analyzou vnitrostranického chovani jednotlivych ,,zdjmovych® skupin se da
vyvratit vyse popsany sociologicky predsudek. Dominantni koalice aktéru tvofi heterogenni
prvek, ktery naslouchd a reaguje jak na vnitini, tak na vnéj$i podnéty bez ohledu na socialni
déleni. Ptikladem je samotnd existence catch-all stran, kterd je na téchto principech postavena.
D4 se ji vyvratit rovnéz zminény teleologicky stereotyp. Mezi €leny strany jsou distribuovany
,»pobidky* vymeénou za podporu, na zaklad¢ které jsou ad hoc formovany cile strany, které
jsou tak vzdaleny prapivodnim ideologickym zakladim.

Po vyvrdceni stereotypnich argumentll Panebianco analyzoval vlastni organizacni
vyvoj stran. Nejprve tyto strany charakterizoval jako ,,dobrovolnd byrokratickd sdruzeni
udrzovana vérnosti elektoratu identifikujiciho se s timto sdruzenim a vyrovnavajici potiebu
uspokojit individualni zajmy s potfebou udrzovat organizacni loaj alitu*.? Poté v organiza¢nim
modelu vychazel z premisy, Ze strany si po svém vzniku musi projit fazi institucionalizace,
nez u nich dojde k ,,organiza¢ni dospélosti.'® Tento proces pak podminil n&kolika zakladnimi
charakteristikami. Podle zptsobu rozvoje strany a jejiho pronikani do spole¢nosti se da
hovofit o dvou modalitach: 1) penetrace — timto zpisobem se stranické vedeni snazi o
zdmérné rozsifovani svych ,,vedlejSich instituci®. Jedné se o organizaci fizenou shora, ve které
je nezbytna existence kohezivniho ,,stiedu strany a ktera vede K tvorbé kompaktni stranické
elity se silnym lidrem v jejim cele. Strany pak jsou stabilnimi entitami fizenymi
centralizovanym aparatem a netrpici vnitinimi otfesy. Za klasické ptipady mizeme povazovat

némeckou SPD ¢i zéapadni komunistické strany se svymi ,,vedlejsimi organizacemi*

8 Coz je vrozporu snepotiebnosti a nulovym vyznamem &lenské zakladny u modelu kartelové strany.
Panebianco, 1989, p. 26.

® Tato charakteristika je zjevnou nardzkou a parafrazi na slavny Burketiv popis politické strany jako uskupeni
lidi, ktefi se sjednotili za prosazeni ndrodniho z4jmu okolo jednotlivych principt, na kterych se vSichni shodnou.
Pombeni, P., La ragione e la passione. Le forme della politica nell ’Europa contemporanea, Bologna: 1l Mulino,
2010, p. 52.

10V originale pod pojmem maturita organizzativa. Panebianco, A., 1989, p. 53.
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zasahujicimi do nejraznéjSich aspekti bézného Zivota svych ¢lent ,,od kolébky az po
rakeve. !

2) difuze — vuci penetraci jde presné o opacny proces. Nejprve vznikaji spontanni
hnuti, kterd jsou organizovana lokalnimi elitami a teprve pozdé€ji se integruji na narodni
urovni. Konstrukce zdola pak méa za nasledek turbulentni proces boje 0 moc mezi rizné
silnymi lokalnimi skupinami, nuti je tak k vysokému stupni politického vyjednavani, coz ma
za nasledek jejich vysokou miru schopnosti nalézt funkéni kompromis. Typickymi zéstupci
rozvoje difuzi jsou némeckd CDU formovand regionalnimi federacemi a francouzska
Socialisticka strana (a zejména jeji predchidkyné SFIO), kterd je zaloZena na mnozstvi
ideologicky heterogennich fragmentd.

Vedle zptusobu rozvoje strany je kliCovym kritériem pro jeji institucionalizaci také
zdroj legitimity. Ta miZe byt postavena na budovani struktury vlastnimi silami, vlastnimi
elitami a bez pfitomnosti vné&j$itho sponzora, ktery tento proces ovliviiuje. V tom piipade se
jednad o legitimitu interni. Podle Maora jsou typickymi piiklady britsti konzervativci a
liberalové, ktefi méli za staleti svého formovani dostatek prostoru na sviij autonomni vnitini
rozvoj.*? Na opa&ném konci pak stoji strany postavené na legitimit¢ externi, jejichz elity jsou
ptimo ovliviiovany vnéj$imi ,,sponzory* (finan¢ni kruhy, lobbistické skupiny, odbory, cizi
mocnosti, at’ spojenecké i nepratelské, atd.). Tato zavislost stranam zabranuje si vytvofit
silné a nezavislé stranické vedeni, jez by bylo loajalni k Clenské zdkladné a nikoli k externim
skupinam. Vnéjsi legitimita rovnéZ sniZuje schopnost strany tlumit jeji frakcionalizaci a
uspokojit jeji odbojné cleny, ktefi mohou hrat zasadni roli jako pfijemci finan¢nich
prostiedkil, pomoci nichZ mize externi ,,sponzor* vyvijet tlak na vedeni strany (ptikladem
byla napt. ortodoxni kiidla uvniti zapadoevropskych komunistickych stran, ktera fungovala
jako hlavni pfijemce nezanedbatelné finan¢ni pomoci ze Sovétského svazu). Dal§im piipadem
strany s vnéjsi legitimitou je britskd labouristicka strana, jejiz legitimita byla dlouhd léta

L1 1
z4visla na odborech.*®

! Tyto organizace se staraly o vzdélani, volny &as a nezfidka také o zaméstnani prislusnik dané subkultury.
Autorem citované definice je italsky politolog Renato Mannheimer. Mannheimer, R., Sani, G., Electoral Results
and Political Subculture, in: Italian Politics Review vol. 1, ed: Leonardi, R., Nanetti, R., London: Francis Pinter,
1986, p. 164.

12 Maor, M., Political Parties and Party Systems, London: Routledge, 1997, p. 71.

13 Strana byla zaloZena jako politicka odnoz odbor, které az do 80. let kontrolovaly financovani, politiku i vyb&r
kandidati do parlamentu. Clenové odborti se automaticky stavali také ¢leny strany. V soudasnosti jsou vazby
znacné volngjsi, odbory se vsak stale podileji na financovani volebnich kampani mnoha labouristickych politiku.
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Srovnani kritérii institucionalizace stran

Penetrace Difuze
Interni legitimita SPD, Konzervativni strana Francouzsti socialisté, CDU
Externi legitimita Zapadni komunisté Labouristicka strana, DC
Institucionalizace SILNA SLABA

Zdroj: Panebianco, A., 1989, p. 129.

Na institucionalizaci strany ma také vyrazny vliv role charismatického lidra v jejim
cele. Tento typ vudct vychazi ze zpusobu legitimity strany. Pokud ji strana cerpa zvenci, je
podle Panebianca vyloucend existence charismatickych lidrti v takovémto typu politického
uskupeni, coZz je nazorn¢ vidét u komunistickych stran nebo u labourista. Tyto strany se
vyznacovaly silnou centralizaci, vysokou byrokratizaci a existenci emancipacnich hnuti, coz
byly charakteristiky vyluGujici piitomnost ,situaéniho charismatického lidra v jejim &ele.**
Naopak nejvice se podle néj tento typ lidrit objevuje u stran S vnitini legitimitou, které
penetrovaly do celé spolecnosti (pfipad britskych konzervatived ¢i némecké SPD). Cely
koncept charismatickych lidra je vSak ptisn¢ spjat s masovymi stranami a jejich upadkem se
da hovotit také o konci éry téchto vyraznych vidch (napf. Winston Churchill ¢i Charles de
Gaulle).

Na zéklad¢ vySe popsanych kritérii si tak Panebianco stanovil empirické indikatory
organizace politickych subjektt a jejich transformace z masovych stran do nového typu, ktery
radéji nez catch-all nazyva profesionalé-volebni strana (partito professionale elettorale).
Cini tak ztoho diivodu, aby zdfiraznil profesionalizaci nového modelu zaloZeného na
vyuzivani modernich médii a peclivého ,,éteni politického prostiedi. Na rozdil od catch-all
stran maji profesionalni volebni strany mnohem uzeji vymezeny zajem, jimZ je vyhrat volby a
ziskat pro sebe co nejvétsi podil na rozhodovani.™

Organizaci stran tak Panebianco analyzoval podle nasledujicich ukazateli: 1) pocet a
dualezitost placen¢ho persondlu strany, 2) zplisob financovani strany, 3) skladba stranického
vedeni, 4) kontrola nad perifernimi organizacemi stran a 5) zptsob identifikace se stranou.
Podle téchto kritérii jsem pak sestavil upraveny transformac¢ni model, ve kterém byla
provedena analyza pfemény masové strany na stranu profesiondlni volebni podle vyse

zminénych péti bodd, jejichZ strucné syntéza je v nasledujici tabulce.

1 panebianco, A., 1989, p. 131.
> Mair, P., 1997, p. 145.
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Masova strana Profesionalni volebni strana

1) | Masova strana ¢lent fizena byrokraty Nepocetna strana voli¢l fizena profesionaly

2) | Financovani pomoci ¢lenskych piispévku Financovani pomoci ziajmovych skupin a
vetejnych zdroj

3) | Prevladani wvnitrostranickych twfednikti bez | Pfevladani vefejné volenych zastupct
politické funkce

4) | Ptima kontrola nad velkym poétem | Zadna kontrola nad perifernimi institucemi
perifernich instituci

5) | Duraz na ideologii Dtraz na volebni témata a lidry

Predtim nez piikro¢im k aplikaci téchto kritérii na transformaci Italské komunistické
strany, bude jesté nutné podrobit neékteré pasaze teorie kritickému zhodnoceni tak, jak jej
provedli n¢kteti Panebiancovi nasledovnici. Dojde také k pfedstaveni alternativnich teorii,
které by se daly rovnéz vyuzit k analyze transformace komunistickych stran v zapadni

Evropé.

3.2 Revize Panebiancova modelu
Panebiancovu transforma¢nimu modelu je nejvice vytykdna jeho mald prikaznost,
nedostate¢né definované a vysvétlené pojmy a pfiliSny diraz na institucionalizaci. Jeho velky
kritik izraelsky politolog Moshe Maor uvadi tfi zdsadni vady tohoto modelu. Nedostatek
spatfuje v argumentu, Ze charismaticti lidii mohou dosédhnout soudrznosti stranickych elit bez
silné institucionalizace, ktera je k tomu jinak nutnou podminkou. Tvrdi, Ze pouze silné¢
byrokratizované ne-charismatické strany jsou schopny k takovéto jednoté dospét. Dale se
domniva, Ze se Panebianco chytil do pasti, kdyZ k hodnoceni institucionalizace pouzil idealni
typy stran (stejnou vadu vy¢itaji kritici 1 modelu kartelové strany) a také, ze klade pftilisny
daraz na historicky zalozenou koncepci strany jako nositelky své minulosti, které se neda
zbavit.'® Toto pojeti podle Maora znemozZziuje zahrnuti dalSich faktort (pravidla hry, cile) do
celkové analyzy transformace, a tak brani jeji zevrubné analyze.'” Déle pak Maor
Panebiancovi vytyka zbytecné ,zveliCovani* konceptu institucionalizace, ktery se tak
postupné stal vagnim a nepfesnym.18

S timto poslednim argumentem se neda, nez souhlasit. V kontextu dne$ni odborné
literatury se mizeme setkat s nékolika riznymi vyklady institucionalizace stran. Pivodné

teoreticky koncept institucionalizace aplikovatelny pouze na idedlni typy stran (jeho

16 panebianco pfimo uvadi, Ze ,,zadna instituce nemtize uniknout své minulosti.“ Panebianco, A., 1989, p. 7.
Y Maor, M., 1997, p. 72.
8 1hid., p. 73.
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rozpracovani lze krom¢ Panebianca nalézt také u Diamonda 1988 ¢i Merkela 1996) byl
podroben kritice pro svoji nedostate¢nou operacionalizaci nezohlednujici zejména jeho
zasazeni do stranickych systému.™ Strany a stranické systémy byly zkoumany jako dva riizné
fenomény a k jejich analyze dochazelo odd¢lené. Pravé Randall a Svasand pfisli s praktickou
konceptualizaci propojujici strany a stranické systémy a zahrnujici také podle nich
podhodnocené vyuzivani kombinace kvalitativnich a kvantitativnich dat pro zkoumani téchto
pojmt. Ptichazeji dokonce s vlastnim indexem institucionalizace politickych stran.

Pro ucely analyzy transformace komunistickych stran v§ak mnohem vaznéjsi problém
spatiuji v pfiliSné kategorizaci stran podle zdroje legitimity a z ni vyplyvajici premisy, ze
strana s externi legitimitou majici ve svém Cele charismatického lidra nemtze existovat. Podle
Panebianca do této kategorie spadaji vSechny zapadni komunistické strany, u nichz by tak
méla byt existence charismatického viiddce pfedem vyloucena. Pokud se vSak podivame na
roli, kterou sehral ve vedeni PCI Enrico Berlinguer, dospéjeme k zavéru, Ze jeho osoba
napliuje z velké casti definici charismatického lidra (obratny fecnik respektovany i svymi
oponenty a majici vysokou popularitu i u nekomunistickych voli¢ii a politik, ktery mohl uvést
do praxe své ideje, jako byl historicky kompromis). Berlinguer byl zaroven schopen udrzet
jednotu stranickych elit, coz vyvraci mimo jiné prvni Maorv argument.

Rovnéz externi legitimita italskych komunistl, kterd v jejich zacatcich plynula
neoddiskutovatelné z podpory Sovétského svazu, se na zacatku 80. let stala jiz jen
nostalgickym vzpomindnim nejortodoxnéjsich straniki. Po oficidlnim pferuSeni vztah po
udalostech v Polsku v roce 1981 cerpala PCI legitimitu Castené ze svého boje za prava
délnikt (,,boj o Fiat®, referendum ,,scala mobile“)zo ¢i z diirazu na témata Nové levice jako
gender, ekologie a pacifismus. Nelze tedy nez provést korekturu Panebiancova modelu se
zafazenim Italské komunistické strany na pomezi mezi vnitini a vnéjsi legitimitu, coZ tak
umoziuje alespoil omezenou existenci charismatického lidra. Zaroven zistava zcela
nezpochybnitelné zatfazeni PCI jako silné institucionalizované strany, kterd se rozsifuje

pomoci penetrace.

¥ Viz Randall, V., Svasand, L., Party Institutionalization in New Democracies, Party Politics, no. 1., vol. 8,
2002, pp. 5-29.

20 «“Boj o FIAT” byla netisp&sna kampaii PCI proti masovému propousténi délnika z FIATu v roce 1980. Scala
mobile pak bylo komunisty iniciované neispé$né referendum proti zrueni povinného zvyS$ovani mezd za uéelem
zachovani kupni sily obyvatel (tzv. sliding wage scale). NavySovani bylo zru§eno Craxiho vladou v reakci na
ekonomickou krizi a rychle rostouci inflaci. V abrogativnim referendu v roce 1985 pak pro zruseni toho zékona
hlasovalo pouze 46% zGcastnénych (pti Gcasti 78% voli¢i). Spotts, F., Wieser, T., Italy: A Difficult Democracy,
Cambridge: Cambridge University Press, 1986, p. 74.
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Pies vySe zminéné nedostatky jsou kritéria Panebiancova schématu piesnéjsi pti
hodnoceni transformace komunistickych stran nez naptiklad aplikace modelu kartelové
strany. Jak bylo uvedené vyse, podle Katza a Maira je takova strana ve své organizacni
struktuie charakterizovana tzv. stratarchii, tedy decentralizovanym uspotfadénim, kde
jednotlivé urovné nabyvaji relativni autonomie, zatimco nadale probiha proces atomizace,
ktery dale oslabuje vliv &lenské zakladny.** Tato charakteristika samoziejm& velmi piesnd
vystihuje strukturu soucasné Demokratické strany (naslednice PCI). Abychom vSak mohli
pln¢ vyuzit Katz-Mairtv model pro analyzu transformace italskych komunistl, musi
zkoumany subjekt splitovat dalsi zékladni premisu kartelové strany, a to jeji sklon k uzavirani
kartelovych dohod vu¢i ,,nové ptichozim™ (neo-populisté, zeleni, libertariani). PDS
(Demokratické strana levice) jako nastupnickd strana®? PCI naopak vzdy usilovala 0
maximalni inkorporaci novych levicovych subjektti do stranického systému. Z tohoto divodu
se pak jevi potencionalni aplikace kriterii pfemény v ramci modelu kartelovych stran jako
velmi problematicka.

»Konkurenénim* modelem, ktery se pokousi nalézt interpreta¢ni ramec transformaci
komunistickych stran, je pak schéma Anny Bosco. Ta dé€li proces ptemény stran do celkem 4
fazi (protireZimni strana-subjektivné prorezimni strana-objektivné prorezimni strana-vladni
strana), v nich? zkouma modalitu pfizpisobeni se systému a také indikatory této adaptace.?®
Jak poznamenavaji Hlousek s Kopeckem, toto schéma je relativné ptehledné a da se podle néj
snadno identifikovat mira transformace strany a adaptace na nové podminky.24 Na druhou
stranu Bosco zkoumad pouze roli strany uvniti systému a jeji legitimitu. Zcela se tak vyhyba
otazce stranické organizace, kterd hraje zasadni roli zejména u transformace komunistickych
stran, které se snaZzily pfeménit svoji klasickou robustni masovou strukturu hierarchicky
fizenou podle konceptu demokratického centralismu. RovnéZz sméfovani k Panebiancové

profesionalnévolebni stran¢ jako finalni fazi transformace lze 1épe analyzovat, nez ponékud

2 Katz, R., Mair, P., 1995, p. 18.
%2 Drzim se zde obecn& zavedeného pojmu ,,nastupnicka strana® (successor party), ktery se uZiva zejména pro
politické subjekty byvalého sovétského bloku (Ishyiama 1999, Grzymala-Busse 2002). Shleddvam ho vsak velmi
piipadny i pro uzivani v terminologii zapadoevropskych komunistickych stran. Jak spravné poznamenavaji
Hlousek s Kopeckem, jde o zastfeSujici pojem pro strany, které jsou spojeny s piedchozim komunistickym
subjektem, ovSem s tim, Ze jejich soucasnd identita miize byt znacné€ rozdilnd. Hlousek, V., Kopecek, L.,
Nastupnické komunistické strany a jejich typologizace, in: Rudi a riizovi. Transformace komunistickych stran,
ed: Hlousek, V., Kopecek, L. Brno: Masarykova univerzita, 2002, p. 13.
% Bosco, A., Comunisti. Trasformazioni di partito in Italia, Spagna e Portogallo. Bologna: Il Mulino, 2000, p.
57.
# Hlougek, V., Kopegek, L.,2002, p. 33.
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vagni koncept ,,vladni strany“ jako strany, ktera piekonala conventio ad excludendum?® a
ziskala pfimou ucast ve vladé.

Dalsim, kdo se zabyval organiza¢ni pfeménou komunistickych stran, byl americky
politolog John T. Ishiyama. Ten se ve svych pracich zabyval zejména pieménou
komunistickych stran v byvalém vychodnim bloku a pfi formulovani svych tezi vychazel ze
stranické typologie Herberta Kitchelta. Ten popsal ndstupnické subjekty masovych
komunistickych statostran sovétského bloku ne jako jednolity blok catch-all stran, ale jako
strany programové a strany klientelistické. Programové strany si podle néj zachovavaly urcité
prvky z masovych stran, zejména pak pretrvavajici dominantni roli stranického vedeni a vliv
stranickych aktivistd. Programové strany se také vyznacuji snizenim dulezitosti ideologie,
avsak v jejim stranickém programu je ideologickéd koherence stale pritomna. Rovnéz dochazi
k vyrazné redukci ¢lenské zakladny a jejiho V}'/Znamu.26 D4 se tak konstatovat, ze model
programové strany ma podobné znaky jako Kirchheimerova catch-all strana. Druhy typ strany
zminény Kitcheltem, klientelisticka strana, vykazuje naopak rysy podobnosti s modelem
kartelové strany. Je napojend na statni aparat a fidi ji stranicka elita, které je podfizena
relativné pocetna Clenska zdkladna, ktera vSak svoji strukturou pfipomina spiSe vazby patron-
klient znamé u stran notabilatu z 19. stoleti.?’

Prestoze je Ishiyamovo déleni vhodné pro analyzu organizace nastupnickych stran
V post-komunistickém  prostoru, pro zachyceni transformace zépadoevropskych
komunistickych stran opomiji n&které znaky, které jsou dileZité u pfemény strany z jedné
demokratické organizac¢ni struktury v jinou (zpisob financovéani strany, vnitini struktura
Clenské zakladny ¢i vztah s ,,vedlejSimi organizacemi®). Zavérem tak lze shrnout, Ze
Panebianciiv model lze vyuZit k hodnoceni transformaci komunistickych stran Vv zapadni
Evropé, a ze dokonce v mnoha ohledech pfedci i jind hodnotici schémata. PrestoZe se jedna o
koncepci, kterd byla poprvé uvetrejnéna v poloviné 80. letech, jeji modifikaci a upravenim do
podminek po konci studené valky jsme ziskali model, ktery ndm muize slouzit jako chybéjici
jednotny teoreticky rdmec pro transformaci komunistickych stran s ohledem na jejich ménici

se strukturu a stranickou organizaci.

% Conventio ad excludendum, neboli ,,dohoda o vyloudeni, je dohoda stran uvniti systému mifend proti strané
stojici mimo tento systém za ti¢elem zabranéni jejiho pfistupu k moci. Diiraz na tuto dohodu se objevuje zejména
u italskych autorty, jelikoz s ni maji pfimou zkousenost ze své domadci politiky. BEhem 1. republiky existoval tzv.
,ustavni oblouk® stran, které se mimo né&j snaZily udrzet jak neofaSistickou MSI, tak také italské komunisty
s kratkou vyjimkou historického kompromisu v 70. letech.

% |shiyama, J., 1999, p. 137.
27 Kitchelt, H., Formation of Party Cleavages in Post-Communist Democracies: Theoretical Propositions, Party
Politics, no. 1, 1995, pp. 447-472.
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Nasledujici analyza vlastniho transformacniho vyvoje uvniti PCI nam pfipravi ptdu
pro zavére¢né hodnoceni, které bude vychazet z vyse popsaného Panebiancova organiza¢niho
modelu a zodpovi na otdzku, do jaké miry se podle téchto kritérii dokazali italsti komunisté
transformovat. JeSt¢ predtim vSak bude predstaven stranicky systém italské prvni republiky,

aby pak mohl byt nasledny popis pfemény PCI zasazen do historického kontextu.

3.3 Charakteristika stranického systému italské prvni republiky

K pochopeni role, kterou Italskd komunistickd strana hrala v italském stranickém systému, je
potieba se alesponi ve stru€nosti seznamit s fungovanim a s mechanismy politického systému
1. italské republiky (1948 — 1992/1994).28 Tato stru¢na charakteristika fungovani italského
politického systému a jeho specifik by ndm méla pomoci pochopit genezi PCI v pribéhu
prvni republiky, jejich krokid a reakci a zejména jeji kolisajici atraktivitu pro bézné volice.

Tento popis je rozdélen do tii casti — zakladniho ptehledu volebniho systému, vlastniho

popisu stranického systému a na charakteristiku volebnich subkultur.

VOLEBN{ SYSTEM

Italsk4 prvni republika pfijala princip paritniho bikameralismu® a jeji parlament se skladal
Z horni (Senato) a dolni komory (Camera dei Deputati). Obé komory mély takika stejné
pravomoci, byly voleny na stejné¢ dlouhé volebni obdobi péti let a podle stejného volebniho
systému.®*® Do poslanecké snémovny se volilo pomé&mym volebnim systémem ve 26
obvodech a pro pfepocet hlasti na mandaty se pouzivala Imperialiho kvota.® Voli¢i mohli
navic vyuzit 3-4 preferencni hlasy, coz ale v praxi vedlo ke korupci a volebnim machinacim.
Do senatu se rovnéz volilo pomérnym systémem, ale pouze ve 20 obvodech. Tento systém byl
ale velmi specificky. Pti zisku 65% hlasi mohl kandidat v daném obvod¢ ziskat rovnou
mandat, pokud ho neziskal, hlasy se dale rozd€lovaly pomémym systémem mezi strany za

pouziti D"Hondtovy metody.

% P¥i dataci italské prvni republiky vychazim z pfijeti povéleiné ustavy (1. 1. 1948) a z po&atku ,revoluce
soudct* (jaro 1992), kterou zacalo dvouleté prechodné obdobi, nez se po volbach v roce 1994 zacala datovat
druha republika.

% V&tsina autor pri popisu bikameralismu v Italii pouZiva ptivlastku dokonaly (bicameralismo perfetto). Tento
pojem se stal terCem kritiky vyznamného italského politologa Gianfranca Pasquina, jemuz vadilo spojeni
pozitivniho vyznamu slova dokonaly s disfunkénim vztahem mezi obéma komorami. Misto toho navrhuje
pouzivat ptivlastek paritni (bicameralismo paritario). Viz Pasquinova ptedndska ke kurzu politologie na
bolofiské univerzité, akademicky rok 2010/11.

% Jedinym rozdilem byla velikost obou komor, Poslaneckd snémovna méla 630 poslancii, zatimco Senat 315
senatorll (navic nékolik dalsich dozivotné jmenovanych prezidentem — tzv. senatori a vita).

%! Mandaty se v ném pfifazuji na zaklad& volebniho &isla uréeného vyd&lenim hlasi poétem volenych poslanct
v obvodu zvysenym o dvé. Richova, B., Komparace politickych systému II, VSE FMV, Praha 2004, p. 61.
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Tento proporéni systém vedl ksilné fragmentaci stranického systému a branil
vytvoreni stabilnich vladnich koalic.** Po celou dobu existence prvni republiky sice existovala
snaha tento systém modifikovat, ale k jedinému vyznamnému pokusu doslo volebni reformou
v roce 1953 (tzv. legge truffa). Podle ni by strana nebo pevna koalice stran, ktera by ziskala
nadpolovi¢ni vétSinu hlasti, obdrzela 2/3 mandatd. Tento novy zakon byl ale kvli
vSeobecnému odporu zadhy zrusen a volebni systém tak zlstal nezménén az do zacatku 90.

let.33

STRANICKY SYSTEM

Stranicky systém prvni republiky byla typickym ptikladem tzv. partitokracie.** K ni vedla
sama italska ustava, ktera nastavenim ¢istého pomérného systému a zaroven slabé exekutivy
vytvoftila ideélni prostfedi pro permanentni vladni krize.®® Italskym specifikem pak byla tzv.
correntocrazia®® uvnité tohoto systému. Strany byly rozdéleny do nékolika navzajem si
konkurujicich frakci, které nebyly ideologické, ani programové, ale slouzili jako mocenska
platforma konkrétnim politikim. To mélo za nasledek paralyzu strany, zejména u
kiestanskych demokratii. Systém mél tfipoélovou strukturu (levice-stfed-pravice), ve které se

nachdazelo 8 stabilnich stran podle nasledujiciho stranického spek‘[m:37

PCI - PSI - PR —-PSDI - PRI - DC - PLI - MSI

levice stied pravice

%2 \/ letech 1945-1994 se v ele zem& vystiidalo celkem 53 vlad. Pasquino, G., Italia: un regime democratico in
transformazione, In: La Politica in Europa. Introduzione alle istituzioni di 15 paesi, Ed: Colomer, J. M., Laterza,
Roma 1999, p. 246-250.

% Pouhych 10 let po padu fasistického rezimu je§ts vichni méli v dobré paméti volebni zakon, podle kterého se
volilo ve 20. letech nez dal Mussolini parlament v roce 1926 rozpustit. Podle tzv. Acerbova zakona strana, ktera
ziskala vice nez 25% hlast, obdrZela dv¢ tfetiny vSech poslaneckych mandat. Z toho diivodu byl po 2. svétové
valce pfijat Cisty pomérny systém a vsichni hledéli s velkym podezfenim na jakoukoli iniciativu navrhujici
upravy pfinaSejici prvky vétsSinové volby. Cotta, M., Verzichelli, L., Il sistema politico italiano, Bologna: il
Mulino, 2008, p. 99.

¥V tomto systému se strany a jejich sekretariaty stavaly rozhodujicim distributorem mocenskych prostiedki
s ohledem na bezprostiedni zdjmy. V1ady nebyly sestavovany proto, aby vladly, ale aby zajistily slibené sluzby a
provize, coz implikovalo obrovskou miru korupce (Ize se setkat i s terminem partokracie). Richova, B., 2006, s.
68.

* Ginsborg, P., A History of Contemporary Italy, London: Penguin Books, 1990, p. 98.

% \/ geském piekladu se lze setkat spojmem proudokracie, z estetického diivodu viak uvadim pojem
V origindlnim znéni.

" Sporny je piipad Monarchistického italského hnuti MMI (Movimento Monarchico ltaliano), bylo sice
relevantni stranou, ale pouze do 70. let, proto ho ve svém vyctu neuvadim. Galli, G., | partiti politici italiani
(1943 — 2004), Milano: Rizzoli, 2004, p. 182.
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Dal$im znakem byl dominantni politicky stfed (DC) obklic¢eny z obou stran silnymi
opozi¢nimi stranami s nulovym koaliénim potencidlem. Tato opozice byla zéaroven
asymetricka, jelikoz neofasistické Italské socialni hnuti (MSI) bylo mnohem slabsi nez PCL
Zaroven zde existovala tzv. past stfedu, ktera nabizela alternativy pouze centristické, stiedo-
levé nebo stfedo-pravé koalice. Tim nedochéazelo k alternaci moci, a proto mnoho autorti
mluvi o tzv. ,,zmraZeném* stranickém systému.*®

Silnd fragmentace systému spolu S existenci tfipolové struktury nam umoziuje hovofit

o italské prvni republice jako o modelu extrémné polarizovaného multipartismu

S odstfedivymi tendencemi podobného typu jako IV. francouzska republika. Tuto definici

vytvofil Giovanni Sartori na zakladé nékolika znakd — Kkextrémné polarizovanému
multipartismu vede zejména Cisty, ¢i relativné Cisty volebni systém, ktery umoziuje existenci
5-7 parlamentnich stran. V podminkach vysoké polarizace spolecnosti a velké ideologické
vzdalenosti se tim zvySuje i polarizace systémova. Navic zde pfevladaji odstiedivé tendence
nad tendencemi dostiedivymi. Pro nés nejpodstatnéjSim znakem je pak existence relevantni
,.,oboustranné“ antisystémové opozice.*®

Jednim z piliih a také slabinou vySe zminéné Sartoriho teorie je premisa, Ze PCI byla
antisystémovou stranou, ktera vytvafela v celém systému odstfedivé tendence. Jiz na konci
60. let prisel italsky politolog Paolo Farneti s modifikaci Sartoriho definice.** Farneti
souhlasil, ze do zacatku 60. let vyvoj v Itali1 odpovidal Sartoriho definici, poté ale nabral jiny
smér — V 70. letech doslo ke snizeni polarizace diky PCI, kterd ptestala byt antisystémovou

stranou a zacala se snaZit o uritou omezenou miru spoluprace s vladnimi stranami.** Timto

doslo ke zméné orientace celého systému z odstiedivého na dostfedivy. V dnesni italské

politologii pfevazuje pravé Farnetiho teorie, coZ znamend, Ze jde o model polarizovaného

multipartismu s dostiedivymi tendencemi.*?

Tteti teorii je Galliho definice nedokonalého bipartismu, ktery byl zalozen na souboji
sttedového bloku v ¢ele s DC proti PCI. Tato teorie vSak nespliiovala ramec bipartismu a byla

odbornou vefejnosti odmitnuta. Pro ucely této prace budeme vychazet z Farnetiho teorie,

% Napt. Golden, M., Electoral Connections: The Effects of the Personal Vote on Political Patronage,
Bureaucracy and Legislation in Postwar Italy, British Journal of Political Science, Vol. 33, No. 2 (Apr., 2003),
p. 203 nebo Weinberg, L., The Transformation of Italian Communism, New Brunswick: New Brunswick Press,
1995, p. 19.

% Pro Sartoriho byla Italie pfimo ukézkovym pfipadem vyse zminéného systému. Sartori, G., Srovndvaci tistavni
inzenyrstvi. Zkoumani struktur, podnétii a vysledkii, Praha: Slon, 2001, pp. 55-57.

0 Poprvé se o tomto problému zminil v Gasopise 1l Mondo 21. srpna 1969.

*! Farneti tento stav nazval dostiedivym pluralismem. Farneti, P., Il sistema dei partiti in Italia 1946-79,
Bologna: il Mulino, 1993.

2\ tomto modelu je PCI prosystémovou extrémni stranou a zarovei MSI irelevantni stranou odpovidajici
Sartoriho definici. Cely systém tak ztraci svoji extrémni polarizaci @ méni svoji orientaci na dostfedivou.
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ktera nam stavi silny zdklad pro argumentaci o antisystémovosti PCI a o jejim vyvoji smérem

k procesu transformace.

VOLEBNI SUBKULTURY

Termin politickd subkultura oznacuje uskupeni lidi, ktefi zastavaji spolecna
stanoviska, nazory a hodnoty a je vymezené ideologicky a teritorialng.”® A pravé dvé nejvétsi
politické subkultury (tzv. ,,rudéd* a ,,bila*) hraly v italské politice zcela zasadni a specifickou
roli.* Ovliviiovaly vyznamnym zpGsobem volebni chovani. Uvniti téchto subkultur
existovala stald a loajalni podpora ptislusné strany, kterd se v ramci rodiny dédila z generace
na generaci. V obou subkulturach bylo typické aktivni Clenstvi v husté siti ,,vedlejSich
organizaci® (organizzazioni collaterali) a velké sepéti a identifikace rodinnych piislusniki
s komunitou.”® Tento systém vesel do obecného povédomi jako tzv. voto di appartenenza.
Tzv. ,,;ruda™ subkultura byla pevné spojena s PCI a identifikovala se na zakladé solidarity
s komunistickymi rezimy a na sepéti s odbory. Ostie se také vymezovala proti fasismu,
kapitalismu, cirkvi a v zahrani¢ni politice proti Spojenym statiim. Zatimco ,,bila“ subkultura
byla spjata sDC a vykazovala silné sepéti s katolickou cirkvi. Vyznacovala se také
propracovanou hierarchii, vnitini solidaritou, diirazem na rodinu a zejména ostrym
antikomunismem.*®

Na konci 70. let ale zacal nabyvat na vyznamu jiny zpusob hlasovani, a to tzv. voto di
opinione, ve kterém, v protikladu k voto di appartenenza, voli¢i opoustéli stranickou loajalitu
a naopak zacali klast diiraz na nazor a program dané strany. Zaroven se rozhodovali podle
aktivit stran v minulosti a hodnotili jejich usp&$nost a vyhody jejich programi.*’

Tteti typ hlasovani se objevil na zacatku 80. let, kdy zacali voli¢i vyzdvihovat dlraz
na osobni prospéch z voleb, vzniklo tak tzv. voto di scambio (hlasovani za vyménu), coz byl
zpisob hlasovani, v némz se obfan rozhodoval o volebni podpote strany, ktera nejvice haji
jeho stavajici zajmy a od které muze v budoucnu ocekavat konkrétni odmény. V praxi to

znamenalo rizné formy uplaceni, od finan¢nich darti po ptid€lovani lukrativnich pozic ve

statni spraveé. To samoziejmé implikovalo vysoky nértst korupce a klientelismu.

*% Capecchi, V., Il comportamento elletorale in Italia, Bologna: 1l Mulino, 1968, p. 49.

# _Ruda“ subkultura byla pfitomna v provinciich ,,rudého pasu — v Emilii Romagne, Toskansku a Umbrii,
zatimco ,,bila“ zejména v Benatsku, Furlansku, Trentinu a Lombardii.

*® Tyto organizace se staraly o vzdélani, volny &as a nezfidka také o zaméstnani piislusniki dané subkultury.
Mannheimer, R., Sani, G., 1986, p. 164.

“® Ibid., p. 166.

*" Parisi, A., Pasquino, G., Changes in ltalian Electoral Behavior: The Relationships between Parties and Voters,
in: Italy in Transition, ed: Lange, P., London: Frank Cass, 1980, p. 230.
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V priabehu 80. let doslo k rapidnimu nartistu vyznamu vota di scambio, coz bylo spjato
s politikou vladniho pentapartita®® a zejména se socialisty pod vedenim Bettina Craxiho.
Navic v té dobé doslo ke znatelnému poklesu vyznamu obou tradi¢nich subkultur. ,,Bila“
subkultura trpéla trvalym poklesem praktikujicich kiestanti v Italii a tim padem sniZovanim
vlivu cirkve na politické déni.*® Zatimco ,,rudé“ subkultura ztratila v 80. letech své stmelujici
symboly — Sovétsky svaz a cela komunistick4 ideologie ztratily na své piitazlivosti.”® B&hem
existence prvni republiky si tak obcané prosli n€kolika fazemi volebniho chovani, jehoz

zéaverecna faze vyustila v samotny rozpad celého politického systému.

*® Pentapartito byl model vladnich koalic v letech 1979 - 92 stabilng slozenych z kiestanskych demokrati (DC),
socialisttl (PSI), socialnich demokrati (PSDI), republikant (PRI) a liberala (PLI). Hine, D., Italy: The Politics of
Bargained Pluralism, Oxford: Oxford University Press, 1993, p. 91.

9V roce 1985 byla az jedna tietina voli¢t DC laiki, jests v 60. letech to bylo pouze 10%. Mannheimer, R.,
Sani, G., 1986, p. 175.

%0V roce 1985 pouze 15% volict PCI citilo sympatie k Sovétskému svazu. Ibid., p. 171.

43



4 Nazorové proudy pred transformaci

V této kapitole bude nejprve popsan vznik, formovani a vyvoj obou hlavnich nazorovych
proudl uvniti strany (Amendola versus Ingrao) od 60. let do zacatku krize strany na pocatku
let 80. V podkapitole 3.2 pak bude analyzovan kondice PCI v pribéhu 80. let — jeji struktura,
loajalita ¢lenské zakladny — a reakce strany na piekotné socidlni zmény ve spole¢nosti jako
upadek keynesianismu, rozvoj soukromych televizi ¢i krize politické participace.
V nasledujici ¢asti bude predstavena osoba Achille Occhetta, jeho néstup do pozice
generalniho tajemnika a jeho prvni navrhy na reformu strany. Na to bude navazovat popis
udalosti roku 1989 z pohledu vnitiniho vyvoje strany a souboje mezi nazorovymi proudy. Na
zaver této kapitoly pak budou obsahle zanalyzovany Bologninsky obrat, Occhettova motivace
k nému, navrhy na razantni reformy, které Occhetto poté piedstavil, a reakce na né ze strany
ostatnich lidra strany. Tato zevrubnd analyza ndzorovych proudii nam pak poslouzi k lepSimu
pochopeni vnitrostranické situace a pomuze nam tak k pfesnéjsi aplikaci Panebiancovych

kritérii pfemény.

4.1 Vznik nazorovych proudu

Abychom mohli analyzovat roli nazorovych prouddi na transformaci strany, budeme se
nejprve muset podivat na jejich formovani, utvareni stanovisek a vymezovani se jednoho vici
druhému. JiZ od do svého vzniku vroce 1921 se Italskd komunistickd strana potykala
S vnitinimi ndzorovymi stfety o budoucim smétfovani. Nejdiive bylo vylouceno kiidlo pftilis
radikélni kolem Amedea Bordigy, poté na ptikaz z Moskvy také to proreformni pod vedenim
Angela Tascy. Zbytek exilového stranického vedeni pak padl za obét’ stalinskym Eistkam
Velkého teroru na konci 30. let. Po 2. svétové valce se tak znovuobnovena strana ocitla pod
autoritativni kontrolou Palmira Togliattiho, jenz si kolem sebe vytvofil stabilni a vérnou
stranickou elitu, kterd jak na lokélni, tak na narodni trovni prokazovala personalni stabilitu a
kontinuitu mélo vidénou u ostatnich stran, a to i pfes Casté ,,obraty* ve strategickém planovani
budoucnosti.® V povéleéné historii strany se vazn&j§i rozepfe objevily po potladeni
madarského povstani v roce 1956 a nasledném zvefejnéni Chrus¢ovova projevu z XX. sjezdu
KSSS. Jednalo se o nesouhlas jednotlivcil s oficialni stranickou linii (ta potlac¢eni bezvyhradné

podpoftila), ktery vyvrcholil odchodem nékolika desitek tisic ¢lent, zejména intelektuali.

! Vice viz Accornero, A., Mannheimer, R., Sebastiani, C., L identitd comunista. I militanti, le strutture, la
cultura del PCI, Roma: Editori Riuniti, 1983.
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Stranické vedeni se naopak snazilo za kazdou cenu vytvofit dojem jednoty a
monoliti¢nosti, zvyraznit svoji kontinuitu s historii a viibec si tak nevSimlo, Ze se uvnitf strany
za&inaji vytvaiet odlisné nazorové platformy.? P¥i jejich popisu budu z&m&mé uZivat pojmu
,hazorové proudy* a ne frakce (jako tfeba v pripadé DC),3 jelikoz existence téchto byla
vyslovné zakazana v organizacnich statutech strany. Abychom se vyhnuli zmateni pojmii, je
nezbytné ptipojit k ,,proudim* adjektivum ,,nazorové® (correnti d’opinione), jelikoz samotny
italsky vyraz correnti se pouzivé jako synonymum frakci uvniti DC.*

Mezi lety 1956 az 1968 se PCI ocitla v pfechodné fazi, kdy se vycerpal jeji pocatecni
ideologicky potencial, ocitla se v ohrozeni nové stfedolevé koalice DC-PSI a musela se
vyporadat s prvnimi vaznymi nazorovymi rozdily na sméfovani strany po Togliattiho smrti
vroce 1964. Proti sobé se zformovaly dva hlavni nazorové proudy, které pak spolu
nesmifitelné soupetily az do poslednich dnil existence PCI. Prvni boj se vedl o ndzor na vyvoj
a sm¢fovani italského kapitalismu. Reformni kiidlo zastupoval Giorgio Amendola,
mistopfedseda strany a jeji pfedni exponent v Mezzogiornu. Ten také cely stiet spustil svym
vystoupenim na konferenci o italském kapitalismu konané v Rimé v kvétnu 1962, ve kterém
ptedstavil svoji koncepci modernizace italské levice. Ta si kladla za cil odmitnuti vlady jedné
strany, akceptaci existence opozice a odklon od dogmatismu starého stylu.> Podle Amendoly
m¢éla byt piijata premisa, ze se Italie transformovala z agrarné-primyslové do primyslove-
agrarni spolecnosti diky ekonomickému zazraku 50. let a ze se italsky kapitalismus stale
nachdzi ve fazi rozvoje, kterou mohou komunisté ovliviiovat pouze bojem na pudé
parlamentu. Védom si sporli mezi konzervativnimi kiestanskymi demokraty a sekularnimi
socialisty Amendola také provokativné navrhnul spojeni PCI a PSI do jedné strany, ¢imz by
doSlo k poruSeni stfedo-levé osy a kohroZeni vladnouciho monopolu kiest'anskych
demokrati.® Na evropském poli se pak hlasil k jednotnému trhu a k oteviené spolupraci
s EHS.

Obhgjci tradi¢ni linie vedeni Pietrem Ingraem zastavali velmi odliSna stanoviska.
Podle nich jiz italsky kapitalismus dosahl faze, ve které nemoZznost dalSiho rozvoje

industrializace vede k upeviiovani neo-kapitalismu amerického stylu, jenz ma za nasledek

% Gualtieri, R., Il Pci nell Italia repubblicana 1948-1991, Roma: Carocci, 1999, p. 44.

® Democrazia cristiana (Kiestanska demokracie) byla klasickou predominantni stranou rozd&lenou na frakce,
které mezi sebou oteviené soutezily o podil na moci.

* Prvni analyzy frakci v DC viz Colombo, A., La dinamica storica dei partiti politici, Milano: Istituto editoriale
cisalpino, 1970 ¢&i Sartori, G., Correnti, frazionismo e fazioni nei partiti politici italiani, Bologna: Il Mulino,
1973.

® Kogan, N., A Political History of Italy: The Postwar Years, New York: Praeger Publishers, 1983, p. 196.

® Od ostatnich stranik@ za to viak sklidil zdreujici kritiku. Amendola, G., Ipotesi sulla riunificazione, Rinascita,
no. 47,7.11. 1964, pp. 3-4.
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vetsi vykofistovani délnické tiidy stejné jako zvySenou fyzickou a psychickou néarocnost
prace.” Podle Ingraa je tomuto stavu tieba Gelit reformami socialistického charakteru, které by
eliminovaly Skody napachané neo-kapitalismem stfedolevé vlady. Z tohoto divodu byl také
proti navazovani hlubsi spoluprace s PSI, jiz pficital spoluodpovédnost za stavajici situaci.
Misto toho volal po ,,historickém bloku* vystavéném na mistnich levicovych samospravach,
které byly nejblize Ingraovu idedlnimu typu vlady - piimé demokracii.® Dal§im bodem sporu
pak byla otazka vnitrostranické demokracie. Ingrao, na rozdil od Amendoly a stranického
vedeni, zastaval vizi demokracie uvnitf strany a povoleni kritickych vefejnych debat. Tyto
elementy budouciho nového neautoritativniho socidlniho fadu povazoval za rozhodujici pro
vitézstvi v bitvd o nastoleni socialistické spole¢nosti.’

K rozhodujicimu stietu mezi obéma vyse popsanymi sméry doslo na XI. Kongresu
strany v lednu 1966, kdy byla Ingraova koncepce na hlavu poraZena a jeji autor donucen ke
zmirnéni svych pozadavkii. Na druhou stranu ke sbliZzeni se socialisty tak, jak si to pial
Amendola, také nikdy nedoslo. Rozhodnutim prvniho sporu existence nazorovych proudii
neskoncila, naopak se tato udalost stala odrazovym mustkem pro jejich dalsi formovéani.
Porazeny Ingrao se dal angazoval zejména v politice Nové levice a v udalostech roku 1968,
¢imz ovlivnil mnoh¢ tehdy zac€inajici straniky, a jeho vliv hral velmi vyznamnou roli také pfi
udalostech po roce 1989. Ironii osudu je, Ze jednim z jeho vérnych stoupencit byl tehdejsi
predseda Federace mladych komunistd (FGCI) Achille Occhetto, muz, ktery pozdéji stal za

koncem celé PCL°

! Ingrao, P., Crisi e terza via, Roma: Riuniti, 1978, p. 141.

8 Ingrao, P., Masse e potere, Roma: Riuniti, 1977, p. 40.

° Ibid., p. 179-211.

10 Jeste v roce 1988 pri volbé generalniho tajemnika hlasoval Ingrao pro Occhetta, coz dnes se vii vehemenci
popira. Rozhovor Vassilise Fouskase s Pietrem Ingraem, 18. 7. 1995, in: Fouskas, V., Italy, Europe, the Left; the
Transformation of Italian Communism and the European Imperative, Aldershot: Ashgate, 1998, p. 29.
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Pro ptehled uvadim Ingrativ a Amendoltuv diskurs v komparativni tabulce:

Pietro Ingrao Giorgio Amendola
Italsky kapitalismus je vyspély, musi byt BurZoazni revoluce v Italii je nekompletni,
prosazovany socialistické pozadavky italsky kapitalismus ma stile modernizacni

kapacity (hospodarsky zazrak)

Dtraz na délnickou tfidu a masovy boj odspodu, | Boj na parlamentni ptidé, otevieni se evropskému
pfimé demokracie a regionalni autonomie spolecenstvi, diiraz na zastupitelské organy
Siroka aliance viech levicovych sil — radikald, Sblizeni se s PSI
levicovych katoliki a socialistil
Vnitrostranicka demokracie, povolena vetrejna Centralizované vedeni, neochota povolit
kritika vnitrostranické proudy
Kritickd pozice vii¢i sovétskému modelu Vahavost viici Sovétim
socialismu
Dtiraz na roli novych socialnich hnuti Proti radikalismu mladeze
Socialismus je odlisny model socioekono- Je socialismus odli§ny model socioekono-
mického vyvoje mického vyvoje?

Zdroj: Fouskas, V., 1998, p. 30.

Dalsi kolo sporu se odehralo v priibéhu 70. let po nastupu nového generalniho
tajemnika Enrica Berlinguera. Ten zacal postupné vyvadét PCI z politické izolace, jak na
domacim, tak na mezinarodnim poli. Jeho slavny ¢lanek v tydeniku Rinascita, kterym volal
po , historickém kompromisu mezi katolickym a marxistickym taborem, mezi PCI a DC**
odstartoval éru ,.,compromessa storica“, anomalniho obdobi konsociativni demokracie, ve
kterém politické elity daly pfednost konvergenci pied ideologickou polarizaci, tak napadnou
Vv pfedchozich letech.*® Komunistim se tato taktika zpocatku vyplacela, ve volbach v roce
1976 ziskali 34,4% hlast a poprvé v historii zemé& nebylo mozné sestavit vétSinovou vladu
bez jejich ucasti. Sebevédomy Berlinguer Sel v reformnich krocich jesté dale a pustil se na
tenky led zahrani¢ni politiky. V ni jiz n€kolik let zufil spor mezi maximalisty a realisty. Ti
prvni, z vét§i ¢asti stoupenci Pietra Ingraa, povazovali postaveni zapadnich komunistickych
stran v ramci mezinarodniho komunistického hnuti za natolik silné, Ze by byly schopné
piekonat ideologii dvou bloké.® Dokonce se objevovaly pozadavky na vytvofeni alternativy
viigi sovétskému modelu komunismu, ktery by ale byl stale postaven na planovani trhu.™

Realisté, seskupeni kolem Giorgia Napolitana a Paola Bufaliniho, dvou pfednich stoupenci

1 Berlinguer, E., Riflessioni sull’Italia dopo i fatti del Cile, Rinascita, 9. 10. 1973, p. 1.

'2 Gualtieri, R., 2006, p. 13.

3 pons, S., Berlinguer e la fine del comunismo, Torino: Einaudi, 2006, p. 110.

'S timto pozadavkem pfisel viid&i exponent maximalistii Luciano Barca, blizky Berlingueriiv poradce. Barca,
L., Cronache dell’interno del vertice del Pci, vol. 1l. Roma: Rubbettino, 2005, p. 565.
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Amendolovy linie, naopak povazovali za nerealistické vystoupit z ideologického bloku a
misto toho navrhovali se supervelmocemi vyjednavat a balancovat mezi nimi.*

Berlinguer se nakonec piiklonil na stranu maximalistl a definitivné se rozesel
s Amendolovym kiidlem tzv. ,,miglioristﬁ“,16 ktefi od té doby hrali sice viditelnou, ale stale
méné vyznamnou roli v procesu vyvoje strany. V tendencich maximalismu tak mohla byt
Vv Cervenci 1975 vydana se spolutcasti Spanélské komunistické strany Madridské deklarace
eurokomunismu®, ve které se obé& strany pfihlasily k parlamentni demokracii.” Sovétiti lidfi
na tuto iniciativu zareagovali s nevoli a zaslali Berlinguerovi ostfe formulovany dopis, ve
kterém oznacili eurokomunismus za ,,nové a extrémné nebezpecné rozstépeni komunistického
hnuti.“*® | to byla jedna z pfigin, ktera Berlinguera motivovala k definitivnimu vyfeSeni
postoje strany vuc¢i Severoatlantické alianci. Postoj kni shrnul slovy, ze ,NATO je
organizace, jejiz existence je nezbytna pro udrzeni rovnovahy sil, na kterych zavisi evropsky
mir. Bylo by nezodpovédné tlacit Italii pry¢ z NATO a podkopavat tak [evropskou]
rovnovahu (...) Citim se bezpetn&ji na strand NATO.“*

Byla to velmi odvazna a vstficna slova cilena na sttedového volice. Mezi ¢leny PCI se
vsak proti témto slovim zvedla boufe nevole. Stranicky denik L Unita dokonce rozhovor
v pfetisku umistil na posledni stranu a vySe citovanou pasaz rad&ji celou Vynechal.20 Cim dal
tim vice se také projevoval nesouhlas ¢lenské zakladny s podporou jednobarevné vlady
ktestanskych demokratti. PfiliSné ustupovani DC bylo u mnoha stranikii vnimano jako nutné
zlo akceptovatelné do doby, nez se DC ocitne v opozici, jako se to uz délo leckde na
komunalni urovni. Objevovaly se 1 projevy otevieného nesouhlasu zejména u stoupenci
Ingraa, ktery povaZoval historicky kompromis za ztraceny a vidél v ném programové
podiizeni se vladni stran&.?! Aby Berlinguer zazehnal rodici se rozpory uvnitt strany, zagal
postupné meénit rétoriku smérem ke kritice kompromisu a zdiiraziiovani marxisticko-leninské

tradice strany. Tim chtél zabranit odcizeni a rozladénosti clenské zékladny vici vedeni a

> Re¢ Paola Bufaliniho na zasedani politbyra strany 5. 12. 1974. Archivio della Fondazione Istituto Gramsci,
Roma/PCI, Archivio M/Direzione, riunione del 5. 12. 1974.

1® Miglioristé byl nazorovy proud uvnité PCI zformovany kolem Giorgia Amendoly a po jeho smrti kolem
Giorgia Napolitana. Zastaval reformni a pozdéji socialné demokratickou politiku a snazil se stranu sblizit s PSI.
Pro jejich extrémné reformni nazory byli také ¢asto nazyvani pravicovym kiidlem PCI. S nastupem Occhetta do
do vedeni strany jejich vliv zeslabl a na transformaci pak jiz neméli skoro zadny vliv.

17 Daniels, R., Eurocommunist Views of the Development of the Soviet System: The PCI and Stalinism, Slavic
Review, Vol. 49, No. 1 (Spring, 1990), p. 110.

8 AFIG, Roma/PCl, Archivio M/ Estero, lettera del PCUS a Berlinguer.

9 Rozhovor pro Corriere della Sera, Pansa, G., Berlinguer conta ,anche® sulla NATO per mantenere
I’autonomia da Mosca, Corriere della Sera, 15. 6. 1976.

2 Galli, G., Storia del PCI (Livorno, 1921 — Rimini, 1991), Roma: Kaos, 1993, p. 267.

! Fouskas, V., 1998, p. 43.
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rovnez chtél usmifit stale se prohlubujici nazorové rozdily mezi stranickou elitou, kde se stale
vice profilovala dvé kiidla stojici v opozici jak proti sobé, tak vici stranickému vedeni.
Berlinguer tak musel velmi opatrn¢ balancovat mezi obéma tabory a tato jeho nerozhodnost
piispéla podle mnohych autorti k chaosu po jeho prfed¢asném Gmrti.??

Nakonec se generalni tajemnik rozhodl stdhnout podporu Andreottiho vladé a na
zasedani UV v listopadu 1979 oznamil, Ze ,,nemame ani o krok blize k vladé (...) historicky
kompromis skon¢il neusp&chem®.?® Zarovett vyhlasil koncepci ,,demokratické alternativy®,
jejimz cilem bylo vytvofit vladni alternativu zahrnujici nejen levicové strany, ale vSechny
subjekty, které byly vérné republikanské tstavé.?* Tato koncepce byla v piimém opaku k vyse
zminéné Ingraove strategii ,levicové alternativy®, ktera si kladla za cil Sirokou spolupraci
pouze levicovych skupin na neparlamentni bazi. Do nového desetileti tedy PCI vstupovala
navenek stale jednotna a monolitickd, ale uvnitf se stale vice projevujicimi rozdilnymi nazory

na elementarni sméfovani strany.

4.2 Bezradnost 80. let a otazka stranické loajality

Misto realizovani ,,demokratické alternativy* se komunisté na zacatku 80. let ocitli v hluboké
politické izolaci akcentované vznikem vladniho pentapartita, nacez se Berlinguer pro posileni
koali¢niho potencialu PCI opét obratil k zahraniénim otazkam. Po vyhlaSeni vyjimecného
stavu v Polsku v prosinci 1981 vystoupil na tiskové konferenci, na niz zkritizoval samotnou
podstatu sovétského zfizeni a oznamil definitivni rozchod se Sovétskym svazem.”® Nasledné
preruseni styki s KSSS se projevilo také uvnitt PCI, kde se poprvé vuci oficialni linii
vyraznéji vymezila ortodoxni skupina stranikii v ¢ele s Armandem Cossuttou (diive
stoupencem myslenek Ingraa),26 ktery se postavil proti roztrzce a jako jediny ve strané dale

dostaval jinak zastavenou finan¢ni pomoc ze Sovétského svazu.?’

%2 Viz napf. Pons, S., 2006, p. 122.

2 AFIG, Roma/PCl, Archivio M/Comitato centrale, riunione del 20. 11. 1979.

? Tedy vsechny parlamentni strany s vyjimkou MSI. Rozhovor pro L’Unita 7. 12. 1980, in: Berlinguer, E.,
Attualita e futuro, Roma: L’Unita, 1989, p. 45.

% Berlinguer uvedl mimo jiné, Ze ,,Potencil fijnové revoluce se vyderpal, sovétsky systém vedeni a socio-
ekonomicky program rozvoje selhaly. Tiskova konference 15. 12. 1981, piepis in: L’esaurimento della spinta
propulsiva, L Unita, 15. 12. 1981, p. 1.

“® Cossuttova nazorové skupina se drzela tradi¢niho rigidniho vykladu komunismu a odmitala jakékoli ustupky,
jako kritiku sovétského rezimu ¢i reformy smérem k evropskému socidlnimu modelu. Tito radikalové, nékdy téz
nazyvani levice v PCI, vSak vzdy tvofili pouze zanedbatelné procento na stranickych sjezdech, a tak sice nehrali
vyznamnou roli ani pfi transformaci strany, avSak podileli se vyrazné na jejim rozStépeni.

T Sovéti si ho povazovali jako ,jediné zdravé sily uvnité PCI“ a roén& mu posilali 600-700 tisic dolard. Pied
roztrzkou PCI dostavala v 70. letech ro¢né pies 6 milionti dolarti. Z nich se financovaly jak volebni kampang, tak
bézny provoz strany. Oficialné vSak italsti komunisté zadnou pomoc ze SSSR nepfiznavali. Andrew, Ch.,
Mitrochin, V., Nezndmé Spionazni operace KGB Mitrochiniv archiv, Praha: Academia, 2001, p. 308.
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K prvnimu zésadnimu stfetu vSech vyraznéji se profilujicich nazorovych proudi pak
doslo na XVL. sjezdu strany v Milan¢ na zacatku biezna 1983. Berlinguer se na ném snazil
uklidnit zneptatelené tabory na jedné stran¢ obhajobou definitivni odluky od SSSR a na strané
druhé ostrou kritikou vladnich stran. Vyjadfil také viru v pfiklon ke tfeti cesté, ani
kapitalismu, ani komunismu.?® Vé&tsina kongresu se viak nesla v duchu debaty o konci welfare
state, nastupu neo-liberalismu a otdzce vnitrostranické loajality. Nejhlasitéji v této diskusi
vystupoval Pietro Ingrao, ktery povazoval za klicové bojovat s neo-liberalismem,
nezameéstnanosti a proti rizikiim technologické revoluce ne pouze reformovanim welfare-
state, ale obnovenim procesti mezindrodni integrace, vytvoienim evropské bezjaderné zony a
aplikaci doktriny ,,nového internacionalismu®,”® coz bylo v pfimém rozporu s oficialni
postupnou strategii eurokomunismu.®® Ingrao cht&l zaroven vyuZit rozepii uvnitf vladnouci
koalice kvuli pfeméné kapitalu, chtél zmobilizovat celou anti-kapitalistickou levici proti
politické ose DC-PSI a posilit exekutivu bez oslabeni parlamentu tim, Ze by zruSil bi-
kameralismus.**

Bylo tedy jasné, ze Ingrao neredukoval svoji strategii na pouhou socialni radikalizaci,
ale také zkousSel spojit nové formy socialni dynamiky s politickymi reformami, aby tak
zintenzivnil krizi dominantni politické tfidy a sebral ji iniciativu. S jeho zavéry se
ztotoziovala velka ¢ast stranickych intelektuald, kteti se stavéli kladné k nutné hluboké
reformé strany. To se na kongresu projevilo pii schvalovani dodatki ke stranickym tezim,
které takika vSechny pochézely z Ingraova tdbora a byly do jednoho promptné¢ odmitnuty
vétSinou ,,berlingueriainf.’l‘‘.32 Stejné¢ dopadly i1 Cossuttovy pokusy o prosazeni strategie
pracovani na prekonani kapitalismu komunismem®, kter ziskala pouze 2% podporu.®® O nic
vice se v§ak nevedlo nazorovému proudu ,,miglioristi®, do jehoz ¢ela se po zesnulém Giorgiu
Amendolovi postavil Giorgio Napolitano. Jejich snahy o prosazeni spoluprace s Craxiho

socialisty byly jednozna¢né odmitnuty a jako varovani byli pfiznivci téchto ideji ,,za trest*

% Jeho vlastnimi slovy ,,Evropa hled4 néco nového, pohybuje se smérem k tomu, ¢emu fikdme tieti cesta.”
Berlinguer, E., Relazione al XVI Congresso Nazionale del PCI, Milano: Bozze di Stampa 1983, p. 11.

 Novy internacionalismus byl postaven na mezinarodnim konsensu o prosazovani pravidel rovnosti, na socialni
stravedInosti, ochrané chudych a utlatovanych v rozvojovych oblastech. Komunistické strany se podle néj mély
stat soucasti Sirokého a riznorodého uskupeni, které by smétovalo k transformaci a sjednoceni svéta. PCI, XVI
Congresso del PCI, Atti, Risoluzioni, Documenti, Roma: Riuniti, 1983, p. 672.

¥ Ingrao, P., La grande politica dell’epoca atomica, Rinascita, no. 39, 19. 10. 1985, pp. 40-42.

%1 Rozhovor pro L’Espresso, Gambino, A., Alternativa di stato, L ’Espresso, no. 7, 23. 2. 1986, pp. 13-14.

%2 Fouskas, V., 1998, p. 80.

% Galli, G., 1991, p. 291.
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vySachovani z vedoucich organti strany a nominovani na povétSinou nevolitelna mista do
nadchazejicich parlamentnich voleb.**

Jednoznaénym vitézem XVI. sjezdu byla skupina tzv. ,berlingueriant oddané
stojicich za generalnim tajemnikem. To mélo do budoucna rozhodujici disledky, jelikoz
pravé na tomto sjezdu se Berlinguer rozhodl zahgjit generacni obménu nejen v nejvyssich
patrech stranického vedeni, ale také v mistnich organizacich. Do roka bylo vyménéno 45%
mistnich tajemnikii, mezi kterymi poprvé pievladli clenové se stranickou legitimaci ziizenou
nejdiive v roce 1970.% Na trovni vedeni se to projevilo jmenovanim dvou mladych 40letych
Clent sekretariatu Achille Occhetta a Alda Tortorelly, budoucich hlavnich protagonista
transformace. Abychom vSak mohli pochopit dynamiku této skupiny bezvyhradné podporujici
oficialni stranickou linii, budeme se muset podrobnéji podivat na otazku stranické loajality u
¢lent nizsiho a stiedniho stupné.

Organizace PCI vykazovala po celou dobu svoji existence velkou schopnost
reprodukce stranickych kadrt a také silnou pfitomnost toho, co Hirschman nazyva ,,vérnost™
stran&.®® Tato vérnost je naprosto jiny element nez komunistické ,,identita. Pravé skrze ni
muizeme vypozorovat uréitou komunistickou ,kulturu® kontinuity a mechaniku zmén na
kongresech, kde prevazuji tzv. kolektivni stimuly ideologického typu nad témi selektivnimi
(viz Panebianciiv model) a osobni zdna nejistoty jednotlivych delegatt je do zna¢né miry
limitovana. Tato charakteristika vychdzi z normativniho pojeti ideologie, obzvlast¢ v
sounalezitosti komunisti se stranou, jejich kazdodenni angaZovanosti ¢i ve volebnich
agitacich. Takovyto typ vérnosti pak vede ke konformnimu a konzervativnimu chovani
straniki a k naprostému nedostatku kritického mysleni. Malo prostoru je vénovano
intelektualnimu individualismu na tkor rigordzni aplikace stranické linie.*’

Strnuld loajalita ¢lenské zdkladny nam tak dava obraz PCI, v niZ v prvni pol. 80. let
chybéla kriticka masa straniki, ktefi by byli schopni vést nazorovou polemiku s jejich
vedenim. Misto toho ptevladala totalizujici koncepce strany-idedlu na Ukor strany-nastroje,
ktera sleduje konkrétni cile a jejiz ¢lenoveé jsou motivovani selektivnimi stimuly materialnich

vyhod.® Z organizatniho pohledu tedy byla PCI klasickou stranou leninského modelu

¥ Napolitano napf. kandidoval ve volebnim obvod& Napoli-Caserta na 21. mist& z 30. Pfesto byl zvolen diky
preferenénim hlasim. Fedele, M., The Ambiguous Alternative: The Italian Communist Party in the 1983
Elections, In: Italy at the Polls 1983, Ed: Penniman, H., New York, American Enterprise Institute, 1987, p. 62.
% |gnazi, P., Dal PCI al PDS, Bologna: 1l Mulino, 1992, p. 110.

* Hirschman, A., Lealta defezione protesta. Rimedi alla crisi delle imprese dei partiti e nello stato, Milano:
Bompiani, 1982. In: Accornero, A., Mannheimer, R., Sebastiani, C., 1983, p. 42.

¥Hirschman, A., 1982, p. 34-35.

% De Angelis, A., I comunisti e il partito: Dal ,, partito nuovo “ alla svola dell’89, Roma: Carocci, 2002, p. 302.
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S jadrem profesionalnich politikti, ktefi fidi rozsahlou kapilarni strukturu strany s rigidni
pyramidovou hierarchii. Pravé z vySe uvedenych diivodi existovala na kazdém stranickém
sjezdu vyraznd vétSina plné loajalni generdlnimu tajemnikovi a pfipravena hlasovat pro jim
pfednesené navrhy. Sméfovani strany tedy v rozhodujici mife zaviselo na ¢lovéku v jejim
cele. Pokud by se jim stala osoba bez jasné politické vize, mohly by pro PCI nastat velmi
krusné casy.

A tyto Casy skutecné piiSly v roce 1984. V cervnu na nasledky mrtvice zemtel Enrico
Berlinguer a v jeho osobé¢ ztratila PCI masové oblibeného politika s jasnymi vizemi, které byl
schopen v ramci strany prosadit. Vyvstala tak urgentni otazka volby jeho nastupce. Piestoze
za muze Cislo dvé byl ve stran¢ dlouhodobé povazovan Giorgio Napolitano, kvili jeho
pfislusnosti k ndzorovému proudu ,miglioristd” byl generdlnim tajemnikem zvolen
Alessandro Natta, blizky Berlinguertiv spolupracovnik a loajalni interpret jeho myslenek. M¢l
se tak stat garantem kontinuity a uklidnéni vnitrostranického napéti a zdroven hrazi proti tlaku
Napolitanovych reformistti. Podle jejich teorie byl Natta zvolen na zaklad¢ tajné dohody mezi
Occhettem a D’Alemou jako piechodny tajemnik, nez se pravé témto dvéma otevie cesta
k nadvladé nad stranou.®® Témto hlasim nahréaval i fakt, Ze si Natta ihned po svém zvoleni
vybral za své nejbliz§i spolupracovniky pravé Occhetta a Alda Tortorellu, ktefi pak
ovliviiovali kazdé jeho zasadni rozhodnuti.

Pocatecni nostalgie po Berlinguerovi, kterd na as utlumila stiety ve strané, byla
rychle vystfidana roz¢arovanim z volebniho debaklu v komunélnich volbach na jafe 1985 a
v nasledném neusp&ném referendu o zruSeni redukéni klausule u tzv. scaly mobile.*
Referendum také postihlo ,,miglioristy*, ktefi se dostali do naprosté izolace v ramci strany,
jelikoz Napolitano se jako jediny z jejich exponentl postavil proti referendu. Vadil mu ostry
stfet se socialisty a zbytecnost celého agita¢niho Usili, jenZ mélo byt radéji sméfovano na
provedeni zasadnich reforem.*! Natta si na druhé stran& nepfipoustél zadné vétsi problémy.42
Pfesto se udalosti jara 1985 staly jiskrou, kterd naplno zaZehla doutnajici krizi komunistické

»identity* a jednoty uvniti strany.

¥ Macaluso, E., 50 anni nel Pci. Con uno scambio di opinioni tra I’autore e Paolo Franchi, Roma: Rubbetino,
2003, p. 184.

“% Scala mobile byla plovouci slozkou mzdy, ktera se vzdy zvySovala o stavajici inflaci. V reakci na ekonomické
problémy 80. let a rychle rostouci inflaci reagovala vlada nastavenim maximalniho mozného zvySeni mezd.
Referendum za zruSeni toho limitu bylo odmitnuto 54,3% hlasujicich. Spotts, F., Wieser, T., Italy: A Difficult
Democracy, Cambridge University Press, Cambridge, 1986, p. 74.

“ Napolitano, G., Dal Pci al socialismo europeo. Un autobiografia politica, Roma: Laterza 2008, p. 201.

“2 Natta neusp&chy v rozhovoru komentoval tak, e PCI méa obdobi ztrat a ziskil a Ze se vlastn& nic zasadniho
ned&je. Ledda, R., L’intervista con Natta, L 'Unita, 19. 5. 1985, p. 23.
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V jaké kondici se v té dob¢ Italska komunisticka strana nachazela a jak na neuspéchy
reagovali nejhlasitéjsi kritici? Natta se stale ptisn¢ drzel Berlinguerova odkazu postaveného
na tfech ideologickych pilifich. V rdmci vnitrostranického fungovani byl piijat princip
,demokratického centralismu‘‘; hierarchizovana monolitickd stranicka struktura, jez vSak stale
mén¢ odradzela realitu formujicich se nazorovych proudi, které se stale vice zacinaly podobat
svym frakénim protéjskim v DC a PSI.

Zakladnim pilitem zahrani¢ni politiky pak byl nové, v reakci na Gorbacovovo zvoleni
do cela SSSR, adoptovan kurs ,eurolevice®. Ten byl poprvé zformulovan némeckym
socidlnim demokratem Peterem Glotzem v reakci na krizi keynesianstvi, na konec starého
modelu socialnich demokracii a nastup neo-liberalismu.*® Italiti komunisté si z Glotzova
manifestu odnesli ponauceni, ze ,,je tieba novych vztahti mezi komunisty, socialisty, soc.
demokraty a labouristy, mezi narodnimi hnutimi a pokrokéfi, kiest'ansko-demokratickymi
silami, odbory, pacifisty a environmentalnimi hnutimi. Touto vizi bez ustanoveni jakychkoli
privilegovanych vztahti s kymkoli PCI zintenzivni svoje plsobeni na mezinarodni
trovni...PCI je integralni soucasti evropské levice®.* Kromé& Gorbacovovych reforem, které
zastinily veskerou zahrani¢ni koncepci strany, hrala pfi piijeti nového kursu roli také urcita
kontinuita v odkazu eurokomunismu zosobnéna beztiidni spole¢nosti, pacifismem a
spolupraci mezi mocenskymi bloky. Stejné tak byla zasadni prohlubujici se evropska
integrace, ktera oslabila néarodni staty, coZz poskytlo PCI prostor pro navazani aktivni
spoluprace se socialné¢ demokratickymi stranami vné ideového komunistického ramce.
které¢ho bylo prosazovani demokracie jako univerzalni svétové hodnoty hlavni prioritou PCI.
V ramci ochrany lidskych prav a obCanskych svobod se dokonce strana trochu bizarné zacala
oznacovat jako nositelka jakobinskych tradic z dob Velké francouzské revoluce.® Jednalo se
vSak spiSe o pokus vyplnit ideologické vakuum vzniklé odvracenim od sovétského systému a
odvrzenim symbolit VRSR. Pro normativni ideologii strany bylo nezbytné mit jasné

identifikovatelné ,.kofeny*, ke kterym by bylo moZné se hlasit a kolem nichz by bylo mozné

vystavét stranickou identitu.

* Viz Glotz, P., Manifest fiir eine Europiiische Linke, Miinchen: Siedler Verlag, 1990.

* Komunisté sami sebe vidéli jako rovné se socialng demokratickymi stranami v zapadni Evropé, zejména
$védskou a némeckou. Zapis z XVII. sjezdu strany, PCI, Tesi, programma, statuto: I documenti approvati dal
XVII congresso del PCI, Rinascita, no. 4, 31. 1. 1987, p. 27.

*® Hellman, S., The Italian Communist Party between Berlinguer and the Seventeenth Congress, In: ltalian
Politics Review, Ed: Leonardi, R., Nanetti, R., vol. 1, London: Frances Pinter, 1986, p. 56.
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Tyto tii pilite vSak v polovin¢ 80. let zacaly erodovat a strana se musela potykat
S vaznymi organiza¢nimi problémy. Pfestoze oficialné komunisté piipoustéli potize pouze
politického charakteru (pokles elektoratu, oslabeni role odborti, nastup neo-liberalismu,...), ve
skute¢nosti museli fesit vazné strukturdlni problémy.*® PCI byla stale klasickou masovou
stranou zalozenou na robustnim byrokratickém aparatu, ktery vSak stale vice svych aktivit
orientoval na udrzovani chodu strany (vybirani piispévki, organizace snému a festivala atd.)
nez na volebni agitaci a nabor novych ¢len. Dochazelo také k poklesu z4jmu obycejnych
¢lenil o déni ve strané, pouze 20% z nich se pravidelné Gcastnilo mistnich snéma, coz je Cislo
podobné dnesnim odideologizovanym personalnim stranam.*’ Nizka legitimita téchto snémi
pak spolu suplathovanim demokratického centralismu korelovala se slabym vlivem
komunalnich politikii na rozhodnuti piijata ve vysSich patrech stranické hierarchie. Hellman
dokonce o PCI hovoii jako o ukazkovém piikladu tzv. ,ufednické strany“ (partito dei
amministratori).*®

Vliv na nezdjem obycejnych clenti podilet se na stranickém rozhodovani mél také
rozvoj médii v prib&hu 80. let. Hlavni zbrani PCI po celou jeji existenci byla jeji schopnost
organizovat masové¢ politické mitinky a vybudit své ¢leny k agitacni aktivité. Tyto piednosti
byly nastupem novych komunika¢nich technologii zatlaCeny do pozadi. I komunisté
samoziejm¢ méli svoje prosttedky komunikace s voli¢i, kromé deniku L’Unita a nékolika
dalsich periodik (Rinascita, L 'Ordine Nuovo, L 'Ora, Paese Sera ¢i Critica Marxista) potadali
nejruznéjsi festivaly, védecké konference a politologické seminaie. Konzervativné smyslejici
strana vSak nereflektovala ndstup soukromych televiznich spolecnosti, které se objevily po
liberalizaci trhu na zacatku 80. let, a brzy tak musela celit na medidlnim poli vyraznému

handicapu. V nastavajici éfe ,,videopolitiky**

se jednalo o fatdlni nedostatek, ktery se
nasledovnikiim PCI ani do dne$nich dni nepodaftilo zacelit.

Ztréata piitaZlivosti strany se pak musela nutné projevit v ibytku jejich ¢lent. Nejvice
jich méla strana v roce 1955 (pies 2 miliony z populace Citajici tehdy 50 milionu Italt) a jesté
v roce 1977 v pocatecni euforii z historického kompromisu bylo v PCI zapséno 1,8 milionu

obyvatel. V 80. letech vsak nastal setrvaly odliv, takze kdyz Occhetto vyhlasoval svij obrat,

“® Hellman, S., 1986, p. 56.

*" Dokonce i pfi hlasovani o stranické linii pred kli¢ovym XIX. sjezdem dosahla volebni u&ast pouze 30%. Hine,
D., Italy: The Politics of Bargained Pluralism, Oxford: Oxford University Press, 1993, p. 113.

*® Hellman, S., 1986, p. 61

* Obdobi primati médii v italské politice po roce 1990 pojmenované podle stejnojmenné Sartoriho stati. Sartori,
G., Videopolitica, Rivista italiana di scienza politica, vol. XIX, no. 2, 1989, pp. 185-198.
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tykalo se to pouze 1 264 790 majitelti rudé legitimace.5O V Case o néco delSim nez deset let se
tedy jednalo o 30% pokles. Ten byl navic doprovdzen ménici se vékovou strukturou. Oproti
roku 1978 se v nasledujicich péti letech snizil pocet ¢lend mladsich 30 let na polovinu a pocet
padesatiletych a starSich se naopak o tfetinu ZV}"§i1.51 V roce 1989 pak veékovy prumér celé
strany Cinil rovnych 55 let.>? Odliv mladych mél pticinu kromé¢ ztraty ideologické ptitazlivosti
v zalozeni antiklerikalni a pacifistické Radikalni strany, kterd svym bojem za jednostranné
odzbrojeni a bezjadernou zénu dokézala zaujmout velké mnozstvi mladych volict. Stejnou
metodu zvolili 1 Craxiho socialisté, ktefi se na svoji stranu snazili pretdhnout co nejvice
komunistickych sympatizantt.

CNT3

Podle ,,miglioristi“ to byly varovné signaly upozoriiujici na to, Ze je nejvyssi Cas
razantné Celit vlastnim i celostatnim problémtm. Jako vychodisko z krize navrhovali tplné
opusténi komunistického hnuti a ptiklon k socidlnédemokratickému modelu evropskych
stran.>® Opacny nazor zastaval Pietro Ingrao spokojeny s oficialni stranickou linii eurolevice,
ktera vychazela z jeho dfive prosazovaného konceptu ,,nového internacionalismu®. Povazoval
za dilezité opatrné se snazit udrzet stavajici ideologicky model strany v ramci komunisty
vedené¢ho historického bloku, do néhoz chtél postupné inkorporovat progresivni burzoazii.”*
Na rozdil od Napolitana, ktery s progresivni burzoazii (tj. socialisty) chtél vytvofit alianci.
Ingraa tak neopustila maximalisticka idea na vytvofeni Siroké levicové koalice, kterou hlasal
jiz od 60. let. Se svymi idejemi naSel podporu také u Cossuttovy radikélni skupiny, ktera
kromé& zachovani statusu quo chtéla obnovit vérnost Sovétskému svazu. Na XVII. sjezdu PCI

ve Florencii v dubnu 1986 tedy Nattu necekal mensi tkol, neZz se pokusit udrzet stale

slabnouci jednotu strany.

4.3 Occhettova cesta ke zménam

XVII. sjezd strany se nesl v duchu Nattova stale stejného Ipéni na konsolidaci koncepti
vychdzejicich z Berlinguerova odkazu ,,demokratické alternativy”. Na rozdil od svého
pfedchidce se vSak Natta vyvaroval pouzivani vyrazl jako ,.hnuti pracujicich® ¢i ,,d€lnicka

tiida®, misto nich akcentoval pojmy ,levicové sily* a ,,reformni hnuti“. Zmirnénim rétoriky

% Stale se vsak jednalo o velmi vysoky podet, obzvla§té u strany komunistického typu, ktera se snaZila svoji
rétorikou jit proti hlavnimu proudu italské politiky. Albertina, V., Storia del PCI 1921-1991, Roma: Carocci,
2006, p. 237.

*! Fedele, M., 1987, p. 64.

2 Dormagen, J.-Y., | comunisti. Dal Pci alla nascita di Rifondazione comunista. Una semiologia politica, Roma:
Koine, 1996, p. 28.

%3 7a priklad slouzili hlavng némecka SPD a §védsti soc. demokraté. Napolitano, G., 2008, pp. 220-21.

* Fouskas, V., 1998, p. 81.
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tak chtél podtrhnout svoji definici PCI jako ,,integralni ¢asti evropskeé levice*.>® Kromé& toho
také doSlo ke zméné pohledu na italsky politicky systém. Do té doby ho komunisté
charakterizovali jako ,nedokoncenou demokracii®, jejimz hlavnim limitem spiSe nez
chybéjici podil PCI na exekutivé byla nedostatecna a malo progresivni implementace
ustavnich principti. Po mnoha letech odmitani pak akceptovali model ,,zablokované
demokracie®, ktery vychdzel z premisy, Ze se Italie nachézi v institucionarni krizi vyznacujici
se permanentni nadvladou DC, prohloubenim moralniho tpadku politiky, proristanim mafie
do politiky, degeneraci socidlniho statu a nartastem klientelismu.*®

Jako vychodisko ze zablokované situace Natta, podporovany Occhettem, navrhoval
vytvofeni programové vlady na principech ,,demokratické alternativy™ (tj. stfedo-levych
laickych subjektl), jejiz agenda by byla zalozena na konvergenci bez predem stabilizovanych
politickych alianci. Zarovent by podle néj byla nezbytna Sirok4 spoluprace s cilem vytvofit
programovym koalicim pfiznivé podminky pro vstup do vlady.”” Timto nesrozumitelnym
prohlasenim cht¢l Natta s nejvétsi pravdépodobnosti vyzvat vSechny ostatni politické subjekty
k zachran¢ italské demokracie, aniz by ohrozil vlastni identitu PCI. Mifeno to bylo zejména
na potencidlni spolupraci se socialisty, tolik propagovanou Napolitanovou skupinu.58

Stfedova skupina loajalni generdlnimu tajemnikovi tedy z opatrnosti odmitla jasné
reformni kroky, ale v ramci usmifeni pravého kiidla neschvalila Ingraovu rezoluci pozadujici
jednostranné jaderné odzbrojeni. Natta pak ve vyvazovani vnitinich vlivli pokracoval, kdyz
ptes velky odpor delegatii z Ingraova okoli prosadil rozsifeni jadernych elektraren. Jedinym
efektem, ktery touto ekvilibristikou docilil, bylo, Ze poprvé v historii byla celkova linie strany
schvélena s velkym poc¢tem hlast proti.59 XVIL. sjezd se tedy rozhodné nedal povazovat za
zaCatek pfemény strany. Opatrnické vedeni se drzelo svého sloganu ,,inovace v kontinuit&®,
ktery v praxi znamenal zakonzervovani akutnich problémi a odsunuti ndzorovych rozport do
budoucna.

Rozhodujicim faktorem, jenz rozpohyboval celou transformaci strany, byla porazka
V parlamentnich volbach v ¢ervnu 1987. V nich komunisté ziskali 26,6% hlasu, o 777 tisic
méné nez pii poslednich volbach, a ve stranickém tisku se rozproudila zivéd debata o

pti¢inach neuspéchu. Ten byl za vinu kladen zejména rozkolu mezi obéma radikélnimi kiidly

> Natta, A., Relazione, in: XVII Congresso del Partito comunista italiano. Atti, risoluzioni, documenti, Roma:
Editori Riuniti, 1987, p. 26.

*® De Angelis, A., 2002, p. 312.

*" Ibid., p. 316.

%8 Gruppi, L., Il PCI e la socialdemocrazia, Critica marxista, no. 5, 1987.

%9 Ze 144 ¢lent UV jich hlasovalo pro pouze 88. Hellman, S., 1986, p. 63.
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strany a otazce o pravém vyznamu komunistické identity.60 Na nasledném zasedani politbyra
pak Natta nabidl svoji demisi, ktera byla promptné¢ odmitnuta, a na doporuceni Alda
Tortorelly navrhl vytvofeni nové funkce vicetajemnika strany, do niz chtél dosadit Achille
Occhetta. Jeho jmenovani podpofil také Ingrao, ktery se domnival, Ze Occhetto jako
stoupenec jeho myslenek bude pokracovat v jeho odkazu. Ostfe proti naopak byla
Napolitanova skupina, kterd volbu nového druhého muze strany povazovala za ,,pfed¢asnou a
nepiesvédeivou™.™

Nasledujiciho dne se odehralo bouflivé zasedani UV, kde se Natta snazil vyvodit
zavery z praveé utrpéné volebni porazky. Zduraznil nutnost tésnéjsiho dodrzovani konceptu
,demokratické alternativy a volal po posileni masové strany. Zaroven oteviené pfipustil, ze
se PCI nachazi v krizi a ve stavu vy&erpani.®” Za to byl zkritizovan Ingraovym kiidlem, které
se domnivalo, Ze Nattové vedeni chybi koherentni politicka linie, kterd by byla schopna na
zaklade reflexe socioekonomickych zmén vyvést PCI z krize.% »Miglioristé“ se rovnéz divali
na Nattovo feSeni s nedivérou a pfi nasledném potvrzeni Occhettovy nominace se opét
postavili proti, coz jim novy vicetajemnik nikdy nezapomnél, takze se Napolitanova skupina

brzy ocitla pouze v roli ,,nevitanych hostii*®*

a ztratila posledni zbytky vlivu na fizeni strany.
Nasledné Occhettovo prohlaSeni o nezbytnosti rekonstrukce a restrukturalizace strany smérem
k socialismu zase vyvolalo nesouhlas u ortodoxniho kiidla a Magri s Cossuttou ho rovnou
obvinili z hereze a z toho, Ze nevidi bliZici se konec kapitalismu.®® Zavéredné hlasovani pak
bylo natolik bouflivé, Ze se to odrazilo i v bezprecedentnim titulku v deniku L ‘Unita
nesoucim nézev ,Politickd bitva uvnitt Ustfedniho V}'/boru“.66 Ten nakonec schvalil
Occhettovo jmenovani druhym muzem strany a designovanym nastupcem Natty, ale poprvé
v historii s nesouhlasem velké ¢asti ¢lenti (proti byla zejména obé radikalni kiidla, jak

Cossutta, tak Napolitano).

80 vig napt. Accornero, A., Il perché di una doppia fuga, Rinascita, no. 25, 27. 6. 1987, Garavini, S., Quel
discorso di classe di cui si € avuto paura, tamtéz, Vacca, G., Da dove partire il confronto a sinistra, tamtéz,
Luporini, C., | nodi da sciogliere, Rinascita, no. 26, 4. 7. 1987, Reichlin, A., Autonomia comunista, Rinascita,
no. 28, 18. 7. 1987 ¢i Macaluso, E., La coerenza dell’alternativa, Rinascita, no. 29, 25. 7. 1987.

®1 Napolitano, G., 2008, p. 234.

%2 Natta, A., Il programma e la lotta del PCI per aprire una nuova fase politica, L ‘Unitd, 29. 7. 1987, pp. 14-15.

% Ingraovymi slovy: ,,Neni pochyb, 7e opravdovy tpadek PCI prisel s Nattovym vedenim. Italsky kapitalismus
prosel od roku 1980 procesem restrukturalizace a ziskal na tikor délnického hnuti. Pod Nattovym vedenim tyto
fenomény nebyly studovany ani analyzovany. Byl to totdlni nedostatek socidlni analyzy.“ Fouskas, V., 1998, p.
68.

8 Charakteristika pfedniho ,,miglioristy* Emmanuele Macalusa, Macaluso, E., 2003, p. 184.

% Baduel, U., Dicono no Ingrao e Cossutta, L Unitd, 30. 7. 1987, p. 4.

% Ugolini, B., Battaglia politica nel Comitato centrale, L Unita, 27. 6. 1987, p. 1.
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Occhetto vSak po svém nastupu do funkce zacal s reformnim aktivismem. Navrhl, aby
se PCI distancovala od Togliattiho progresivismu a Berlinguerova konceptu historického
kompromisu a vymyslela origindlni novy program reflektujici socialni, politické a
institucionalni fungovani statu.’” Ve stejném duchu se nesla 1 Occhettova odpovéd’ na
nepodepsany ¢lanek v socialistickém deniku Avanti!, ktery pfirovnal Palmira Togliattiho jako
rovného ke Stalinovi.?® Na rozdil od Natty, ktery Togliattiho h4jil jako jednoho ze zakladatelti
republikanské stavy, Occhetto nechal napadeni stranické ikony bez odpovédi.®® Nazorovy
rozchod mezi obéma vid¢imi osobnostmi PCI se staval stale vice evidentni a tyto neshody
jisté prisp€ly k udalostem na konci dubna 1988, kdy Natta utrpél lehky zachvat mrtvice a
Occhetto se rozhodl vyuzit momentéalni indispozice generalniho tajemnika k jeho odstranéni
z funkce. V tom mél podporu skupiny mladych spolupracovniki, kterym se podle jejich véku

‘

tikalo ,,quarantenni‘ ((“:tyfricé‘[nici)70 a ktefi se vbudoucnu stali vidéimi exponenty
transformované strany. Mezi zastupce této ,,mladé“ generace stranikil patfili zejména Piero
Fassino, Livia Turco, Walter Veltroni, Fabio Musso a Massimo D’Alema.

Po nékolika dnech vahani Natta pod tlakem svého okoli rezignoval na nejvyssi funkci
ve strané dopisem zaslanym Occhettovi.”" Poprvé v historii tak generalni tajemnik PCI
nezemiel pii vykonu funkce, ale prakticky byl donucen slozit funkci. Nesouhlas se svym
odstranénim dal Natta vefejné najevo o par dni pozd&ji na strankach deniku L 'Unita, kde
zvetejnil své prohlaSeni, Ze svoji rezignaci neztratil ve stran€ vahu, ze neodesSel do exilu a Ze
se proti nému rozpoutala groteskni kampan nizké inteligence.72 Na nasledujicim zasedani UV
pfednesl Occhetto projev, ve kterém ozndmil pfitomnym, Ze ,,strana je v politické izolaci a
vazné krizi a to jsou podminky, které nas nuti pfijmout novy kurs, diky kterému bude
komunistickd strana schopnad nacrtnout perspektivu pro rozdélenou levici.“"® Za koncepci
nového kursu se skryvala privilegovana spoluprace se socialisty, akceptovani post-moderni
spole¢nosti, pokratovani v boji proti neo-liberalismu a hledani rovnovahy mezi trhem a

statem. Zarovenn Occhetto volal po ,kopernikovské revoluci - shromdzdéni vSech

o7 Occhetto, A., La crisi italiana e le prospettive dell “alternativa, L 'Unita, 27. 11. 1987, pp. 4-6.

% Quando Bukharin era un ,,bandito“, Avanti!, 8. 2. 1988, p. 13.

% Salimbeni, A., E su Togliatti al PSI diciamo..., L Unita, 7. 3. 1988, p. 4.

" Nutno vidét optikou v&kové konzervativni strany, kde nejvyssi funkce v minulosti vzdy zastavala stara garda
stranikl.

™ Svoji rezignaci komentoval slovy, Ze odstoupil pro smysl pro povinnost a z piesvédcenti, Ze jednd v nejlepsim
zajmu strany. Napolitano, G., 2008, p. 153.

2 Ajello, N., 11 lungo addio. Intelettuali e Pci dal 58 al 1991, Roma: Laterza, 1997, p. 358.

¥ Occhetto, A., La relazione al CC, L Unita, 21. 6. 1988, p. 15.
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inovativnich sil a piekroCeni starych schémat tim, Ze by se vSem nabidla moznost pfispét
k budoucimu politickému vyvoji.”

Kdo byl tedy muz, ktery jiz od zac¢atku vzbuzoval tak silné emoce? Achille Occhetto
se narodil v roce 1936 v Turiné do stiedostavovské antifasistické rodiny. Po valce se rodina
pirestéhovala do Milana, kde také Occhetto vystudoval filozofii na mistni univerzité. Béhem
svych studii vstoupil do PCI a zacal se angazovat ve Federaci mladych komunistt, kde byl
Vv letech 1963 — 66 piedsedou. V 70. letech se stal regionalnim tajemnikem PCI na Sicilii, kde
se aktivn¢ zapojil do boje s mafii. Ve svych mladych letech byl stoupencem Ingraovy
ideologie mas, levicové kritiky stalinismu a hledani tieti cesty mezi sovétskym modelem a
socialni demokracii. Ve sporu mezi Ingraem a Amendolou o vyvoji italského kapitalismu a o
spojenectvi se socialisty se jasné postavil na stranu prvn& jmenovaného.” Od zagatku 80. let
se vSak jejich cesty zadaly rozchazet. Zatimco Ingrao stale propagoval svoji koncepci
levicového ,,obrozeni“ PCI, Occhetto pfiSel s mySlenkami na progresivni restrukturalizaci
celého levicového spektra. Tyto dva koncepty se zatim neocitly v pfimém protikladu, a proto
bylo mozné, aby Ingrao nového vicetajemnika ve volbé podpotil doufaje, ze bude tim
spravnym muzem, ktery vyvede stranu z Krize.

Stimto planem se pak Occhetto uchazel jako jediny kandiddt o uvolnény post
generalniho tajemnika. Jeho volba vSak rozhodné nebyla jednomyslnad. Na své strané mél
vétSinu loajalnich stranikid, ktefi predtim stali za Berlinguerem a Nattou, a nové také ziskal
opatrny souhlas od Napolitanovy skupiny, kterd se nechala pfesvéd¢it jeho reformnimi
navrhy. Ostfe proti jmenovani Occhetta se kromé Cossuttovych ortodoxnich komunistl
poprvé vymezil také Pietro Ingrao a sviij nesouhlas s jeho volbou projevil i Natta, ktery se
citil velmi zklaman Occhettovym chovanim a vy¢ital si, Ze souhlasil s jeho jmenovanim svym
Vice-‘[ajemnikem.76 S pozitivnim ohlasem se volba nového generalniho tajemnika naopak
setkala u socialistl, jim blizky novinat Eugenio Scalfari se o Occhettovi zminil jako o
politikovi, ktery ,moZznd nema takové charisma, avSak prokazuje bystrou politickou
inteligenci, jenz ho odliduje od ostatnich rivalii uvnitf jeho strany.*’’

A Occhetto ihned zacal plnit svoji povést agilniho politika naklonéného reforméam.
V ramci sondovani pfipravenosti strany pfijmout zasadni reformni kroky se pustil do n€kolika

bezprecedentnich akci, které mu poslouzily jako barometr nalad ¢lenské zakladny. V ¢ervenci

™ Valentini, Ch., Il nome e la cosa: Viaggio nel PCI che cambia, Milano: Feltrinelli, 1990, p. 13.

> Ariemma, 1., La casa brucia. | Democratici di sinistra dal Pci ai giorni nostri, Venezia: Marsilio, 2000, p. 54.
"® Hlavni vinu pak daval svému blizkému spolupracovnikovi Aldu Tortorellovi, ktery ho piesvédéil, ze Occhetto
je tou spravnou volbou pro budoucnost PCI. Macaluso, E., 2003, p. 137.

" Scalfari, E., Una pesante eredita, La Repubblica, 14. 6. 1988, p. 4.
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1988 odhalil v Civitavecchii sochu Palmira Togliattiho a pii té pfilezitosti sice vyzdvihl roli
svého pfredchiidce pfi povaleéném formovani strany, ale zarovein odsoudil jeho
spoluodpovédnost za zloginy stalinismu.”® Poprvé tak z Gst oficidlniho pfedstavitele strany
zaznéla kritika jedné z komunistickych ikon, coz mezi straniky volalo udiv a zmatek,
obzvlasté, kdyz svoji fe€¢ Occhetto nasledné doplnil o nasledovani hodnot velkych
socialistickych vidct v Evropé, jako byli Willi Brandt nebo Olof Palme. S bouflivym
odmitnutim se jeho proslov setkal zejména u Cossuttova kiidla, které Occhetta obvinilo
Z pokusu ,geneticky upravit stranu z komunistické na liberdlné demokratickou.“"®
Predsedkyné Poslanecké snémovny a byvala Togliattiho druzka Nilde Iotti se dokonce citila
osobn¢ urazena a na protest prerusila s Occhettem veskerou komunikaci.

Ptes odpor skalnich zastdncti komunismu Occhetto pokracoval ve své piiprave strany
na reformni kroky a na prosincovém zasedani UV piedstavil sviij koncept Novd PCI,
alternativni projekt moderni vlady reagujici na ménici se svét konce studené valky a
pfinasejici nova témata v podobé prav zen, ochrany zivotniho prostfedi a institucionarnich
reforem. S timto programem pak generalni tajemnik vstoupil do hektického roku 1989, ktery
se mél stat pro italské komunisty ,,nezapomenutelny* (stejny ndzev nesou i Occhettovy
paméti shrnujici udélosti prave tohoto roku). Behem roku 1989 Occhetto stravil vétSinu dni na
cestach, jak v zahrani¢i, kde presvédCoval svétové statniky o svém usili zapojit PCI do
socialistickych struktur v Evropé, tak po Italii, kde si vzal za ukol vysvétlit svym

spolustranikiim nutnost transformace komunistické strany.

4.4 Nezapomenutelny devétaosmdesaty

Prvni kroky zavedly Occhetta v lednu do Bonnu, kde se setkal s pfedsedou socialistické
internacionaly Willy Brandtem, se kterym se domluvil na postupném zapojovani do této
organizace, a vyhlasil potiebu ,,nové ostpolitik, ktera by s odvahou a rozhodnosti vychazela
z politiky Gorbacovovych reforem.“®® Tato schiizka byla pouze jednou ze série podobné
ladénych setkéni, na kterych chtél Occhetto ukéazat svoji ochotu k reformnim krokiim. JiZ na
podzim ptfedchoziho roku se ve Fratocchii setkal s Alexandrem Dubcekem, jenz pro Occhetta
piedstavoval ,,pravého komunistu, ktery nikdy nepfestal bojovat za socialismus a vzdy

«81

vasnive a presvédCive hdjil jeho perspektivy. Své usili zavrsil oficidlnim rokovanim

"8 Valentini, Ch., 1990, p. 16.

" per Cossutta il PCI sta tagliando le radici marxiste, La Repubblica, 20. 1. 1989, p. 4.
8 |_orusso,M., L era di Achille, Firenze: Ponte alle Grazie, 1994, p. 193.

81 Occhetto, A., Un Indimenticabile ‘89, Milano: Feltrinelli, 1990, p. 18.
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S Michailem Gorbacovem na konci unora v Moskvé. Béhem nékolikadenni navstévy se
zamé&fili zejména na problematiku zemi komunistického bloku, shodli se na podpoie
reformniho Gsili v Mad’arsku a naopak vyjadiili ostrou kritiku rezimt v Rumunsku a CSSR.%
Na mezinarodnim poli oba souhlasili s nutnosti posilit roli OSN a s nezbytnosti reforem
mezinarodniho komunistického hnuti smérem od ,,mrtvého proletariatu® k socialistickému
délnickému hnuti.*

Occhetto byl generdlnim tajemnikem KSSS natolik inspirovan, Ze po svém navratu
Z Moskvy vyhlasil existenci dvou perestrojek, jedné sovétské a druhé italské, ¢imz mél na
mysli svoji koncepci Nové PCI®* Ta méla byt schvalena na chystaném XVIIL sjezdu strany,
ktery se konal 18.-20. biezna v fimském Palasportu. Sjezdu se zucastnilo 1042 delegatt,
jejichz skladba a ndzorové sméfovani ndm pomuze pochopit, jak mohl Occhetto nalézt na
sjezdu tak velkou podporu. Pouhych 19 % delegati totiz byli dé€lnici, coz Ingrao s Cossuttou
kritizovali za zcela nedostatetné zastoupeni vzhledem ke ¢lenské zakladné a k praxi na
minulych sjezdech.®® Prestoze byl primémy vk delegati celych 55 let, 45% z nich véfilo
v optimistickou budoucnost a v op&tovny narist volebni podpory.?® To korelovalo s vidénim
neuspéchi strany v poslednich letech. Tyto netuspéchy delegati pfisuzovali ze 70 % zménam
ve spole¢nosti, zatimco 18% z nich se domnivalo, Ze hlavni vinu nese $patné vedeni strany, a
pouhych 11% vidélo za v§im nezvratitelnou celosv&tovou krizi komunismu.®” Ke zmé&nam
doslo ve vnimani tradic PCI, kde rovnych 50% delegati povazovalo kotfeny své identity
Vv Resistenze (odboji proti némeckym vojskim za 2. sv. valky), zatimco pouhych 22% stale
vid&lo sviij vzor v ruské revoluci.?® K nejvétsimu nazorovému posunu doslo u vnimani pozice
generalniho tajemnika. Jestlize jeho nejdilezitéjsi vlastnosti podle delegatti piedchoziho
sjezdu mélo byt respektovani vnitrostranické demokracie, v roce 1989 to jiz byla disponibilita
k rozsdhlym zménam.*
Delegati také poprvé v historii hlasovali tajné a elektronicky, a to za pfitomnosti 120

zahrani¢nich hostli, z nichz cela tietina byla z nekomunistickych stran, coz byla oproti

8 0 KSC se Occhetto vyjadiil jako o strand majici vazny problém udrzet si moc, ktera ma navic v Gele
opatrnického a zpomaleného politika (mysleno tim Jakese). Ibid., p. 19.

% Chiesa, G., Gorby e Occhetto discutono un riformismo per il 2000, L Unita, 1. 3. 1989, pp. 1-4.

8 Vicinelli, Ch., Alle radici della Quercia. La svolta del Pci per non morire sottol e macerie dell’89, Firenze:
Polistampa, 2002, p. 93.

8 Napt. na VIIL sjezdu v roce 1956 tvorili délnici 39% delegatii a 40% celé ¢lenské zakladny. V roce 1989 bylo
de€lnikt ve strané stale 36%, avsak na sjezdu tvofili pouhych 6%. Ignazi, P., 1992, p. 110.

8 valentini, Ch., All’uscita del tunnel, L ’Espresso, 2. 4. 1989, pp. 14-16.

8 Valentini, Ch., 1990, p. 43.

% Dormagen, J.-Y., 1996, p. 29.

® Ipid., p. 30.
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minulosti rovn&z novinka.®® Nejvétsi tcté z nich se t&3il byvaly generalni tajemnik KSC
Alexander Dubcek, ktery pln€ podpoftil Occhettovu politiku a za bouflivych ovaci apeloval na
delegaty, aby ,pokracovali v odkazu prazského jara“.®* Nasledn& se své uvodni fedi ujal
Occhetto a delegatim piednesl nékolikahodinovy energicky projev pieruseny celkem 70
aplausy, ktery se mél stat jeho nejzarivéjsSim momentem v Cele strany. Zdlraznil v ném své
odhodlani reformovat stranu prostfednictvim novych ,;rudozelenych politik, aniz by vSak
doslo k ohrozeni komunistickych tradic. Misto tradi¢nich zminek o proletariatu a délnické
tfidé hovoftil o nutnosti zaméfit se na zachranu ekologického systému planety, na problémy
pracujicich a na diskriminaci Zen. Kromé toho mluvil o nezbytnosti ,,silného reformismu*
jako o vili ke zménam v justici a bezpecnosti. To vSechno mélo nakonec podle Occhetta v
Italii znovu nastartovat ekonomicky rast.”

Reakce delegatli na uvodni projev se nesly ve velmi emotivnim a souhlasném duchu,
jakoby se ndzorové proudy formujici se v ptfedeslych letech najednou Vypafily.93 Za
hromového skandovani ,,Achille-Achille* hlasovala pro potvrzeni Occhetta ve funkci i ¢ast
Cossuttovy ortodoxni skupiny.’® Mnohem dileit&jsi viak byla plna Ingraova podpora viem
navrhovanym krokim. Dodnes neni zcela jasné, co tohoto veterdna italské politiky pfimélo
k potlaceni vSech piedeslych sporti s generalnim tajemnikem (nutno dodat, ze do¢asnému).
Ingrao sviij postoj na XVIIL sjezdu nikdy nevysvétlil, a tak se miizeme jen domnivat, ze se
tak rozmyslel pravdépodobné s ohledem na obecné premény spolecnosti na konci 80. let a
také kvuli spolecnym bodim navrhovanych reforem se svoji starou nazorovou koncepci
(genderova politika, vnitrostranickd demokracie, environmentalismus). Ingrao celou svoji
dlouhou kariéru vykazoval vysokou konzistenci svych nazord, takze pokud se jeho idealy
z 60. let shodovaly s navrhovanymi zménami, nemél divody je odmitnout a naopak, kdyz se
jim zacaly pfili§ vzdalovat, nevahal se stat jejich nesmifitelnym kritikem.

Na sjezdu vSak doslo Kk jednomu nadzorovému stietu, ktery mél poté pro stranu
dalekosahlé nasledky. Luciano Lama a Giorgio Napolitano povazovali Occhettovy névrhy za
piili§ ,,mlhavé* a oficialné navrhli zmé€nu jména strany, coz se vSak setkalo s naprostym

odmitnutim ze strany ostatnich delegatli. Generdlni tajemnik je odmitl se slovy, Ze ,,jsou zde

% pomoci telemostu piednesli své zdravice i Michail Gorbaov & zpdvak Sting. Weinberg, L., The
Transformation of Italian Communism, New Brunswick: New Brunswick Press, 1995, p.58.

° Garimberti, P., Parla Dubcek, i delegati esultano, La Repubblica, 22. 3. 1989, p. 5.

% Cely projev viz Occhetto, A., 1990, pp. 62-84.

% Migliorista a nesmifitelny Occhettiv odpiirce Napoleone Colajanni pfidava sviij postieh, Ze ,,Ingrao ztratil
svoji zékladnu, zatimco Napolitano hodil ruénik do ringu“, Colajanni, N., La resistibile ascesa di Achille
Occhetto, Milano: Ponte alle Grazie, 1989, p. 61.

% Pro bylo neuvéfitelnych 235 z243 &lenti UV. Jednim ze dvou delegatii, ktei hlasovali proti byl pravé
Armando Cossutta. Ajello, N., 1997, p. 375.
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lid¢, ktefi si mysli, Ze celd naSe snaha by méla byt napnuta na zménu nazvu strany. My
nechceme mavat kiizem pted d’dblem, ¢i véset Cesnek z okna, abychom zabranili upirGm pfijit
a vysat nam krev. Navrh zmény nazvu strany je vazna, velmi vazna véc. Jestli by se strana,
tvaii v tvar historickym faktim a pfeméné nesmirného vyznamu, samostatné a bez vnéjsSich
tlakii rozhodla pro vytvoieni nové politické formace, jednalo by se o vaznou véc, ktera by
neurazila ani rozum, ani hrdost stavajici politické organizace. Dnes vSak takovéto kritické
situaci necelime. A tudiz fikdme, Ze nechapeme, pro¢ bychom méli ménit jméno. To naSe
bylo a je jméno slavné, které je viemi respektovano.“® Occhetto si tak nechal oteviena vratka
K pfipadné zmén¢ strany, pokud by nastaly nenadalé okolnosti. Povedlo se mu vzbudit tak
silny pocit pfetrvani jména strany, ze kdyz piisel v listopadu s navrhem jeho zmény, piekvapil
tim i samotné ,,miglioristy“, ktefi patfili k jeho nejv&tsim propagatorim.*®

Ohledné pifipadné zmény nazvu delegaty uklidnila rovnéZz Occhettova prava ruka
Massimo D’Alema, ktery dodal, Ze ,,strana neciti potfebu osvobodit se od jména“, coz dolozil
prizkumem, v némz 27% straniki bylo pro zménu nézvu a 48% proti.”’ Pravé D’Alema se
stal novou vychazejici hvézdou strany, kdyz byl zvolen do nové funkce ,koordinatora
sekretariatu, coz prakticky znamenalo pozici Cislo dv€é hned za generalnim tajemnikem.
Occhetto si také v ramci vSeobecného nadSeni vyvolaného jeho reformnimi plany prosadil
kompletni obménu stranického vedeni, kdyz do sekretariatu dosadil své ,Ctyficatniky®,
zejména na ukor ,miglioristi“.®® Ti byli vyloudeni dokonce i z rozsifeného politbyra
(¢itajictho nyni 52 misto diiv§jSich 38 clend), kde jejich jedinym zdstupcem zustal
Napolitano. Reformni ndzorovy proud tak definitivné ztratil vliv na fizeni stranickych udalosti
a béhem transformace strany hral pouhou roli pozorovatele a glosatora.

Jaké tedy byly reformni navrhy, se kterymi dosahl Occhetto tak velkého konsensu?

1) V oblasti ideologie se PCI vidé€la jako nasledovnik francouzské revoluce postavené
na symbolech rovnosti, solidarity a svobody, kde se pilifem m¢l stat ndrodni stat jako centrum

reforem.*®  Oficilni ideologii se vSak neméla stat socidlni demokracie, ale ,novy

% QOcchetto, A., 1990, p. 83.

% Napolitano pak odmitnuti zmény na XVIIL sjezdu pficital Occhettovu kalkulu nepohnévat si &lenskou
zékladnu. Napolitano, G., 2008, p. 237.

7 Valentini, Ch., 1990, p. 21.

% Vi roku 1986 ziistala kromé Occhetta lenkou nejuzsiho stranického vedeni pouze Livia Turco. Ignazi, P.,
1992, p. 114.

% Viz napt. Occhetto, A., Né& abiure né continuismo, un partito nuovo, alternativa per la societa, L Unita, 20. 7.
1989, p. 15.
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revisionismus* zalozeny na odkazu Antonia Gramsciho, ktery zacal byt v duchu Bobbiovy
interpretace povazovan za revizionistu a reformistu misto za tradi¢niho revolucionafe.'®

2) Koncept ,ekonomické demokracie“ mél byt odvrzenim piezitého modelu
keynesianismu a pokusem o usmifeni dé€lnik s podnikateli pomoci tzv. stakeholdingl —
socidlnich modeli, které by umoznovaly lidem ucastnit se dobrovoln¢ a aktivné na spravé

podniku.'®

Tento plan vSak nikdy nenabyl jasnych obrysi, a tak zistalo pouze u této vagni
formulace.

3) Implementace novych piliih strany — genderové politiky, pacifismu a ochrany
zivotniho prostiedi. Rovnopravnost zen méla byt dosazena piekonanim stereotypti ve
spole¢nosti a podporou emancipacnich hnuti (paradoxné vétSina feministek uvnitt strany byla
proti Occhettovi na stran¢ Ingraa, ktery se vénoval genderovym otazkam jiz od 60. let).
Environmentalismus byl pro PCI natolik zasadni, Ze pozadovala dosaZeni vyspélé formy
civilizace pouze prostiednictvim ekologické premény ekonomiky. Jak shrnul Occhetto, ,,neni
zde ruda, pokud neni zelena*.'*

4) Ve vztahu K ostatnim politickym subjektim doslo ke zruSeni doktriny
konsociativismu'® a zacaly se mobilizovat levicové skupiny intelektuali, stejnd jako
levicovych katolikli (heslem bylo, Ze DC nereprezentuje vSechny véfici). To v§e v nové snaze
o Stépeni na progresivismus levice versus konzervatismus kiestanskych demokrati.
Z koali¢ni spoluprace tak byla logicky vylou¢ena DC a rovnéz ke kooperaci s Craxiho
socialisty se PCI stavéla dosti rezervované, zejména Massimo D’ Alema.

5) Occhetto ptedstavil také rozsahlou institucionalni reformu, podle které mélo v Italii
skonCit obdobi konsociaéni demokracie a mél byt ustanoven majoritni model
Westminsterského typu. V ném by pak doSlo k oddéleni politiky od statni spravy tak, jako
. 104

tomu je tomu ve Spojeném kralovstvi.™" Byla vytvofena prvni stinova vlada v historii Italie a

také prvni existujici mimo staty s vétSinovym volebnim systémem (coZ znatelné sniZovalo jeji

190 Bobbio, N., Saggi su Gramsci, Milano: Feltrinelli, 1990, pp. 38-65.

1%L Viz napt. Occhettiiv projev na konferenci délnikii ve FIATu 11. 2. 1989. In: Occhetto, A., 1990, p. 44.

102 Ingrao, P., Intervento al XVIII Congresso, L’Unita, 21. 3. 1989, p. 13.

103 K onsociativismus je specificky typ demokracie, ktery se vyvinul v zemich s diferenciovanou socialni
strukturou a ve kterém je rozhodovani uskuteciiovano skrze dohodu uzkych a uzavienych zajmovych skupin.
Vyznacuje se rigidni ustavou, exekutivou tvofenou decentralizovanou koali¢ni vladou a neutralni hlavou statu
(Casto monarchou nebo nepiimo volenym prezidentem), bikameralismem a propracovanou ochranou mensin.
Poprvé byl tento termin pouzit Arendem Lijphartem pro charakteristiku pilifového politického systému
vV Nizozemi. Dnes jsou typickymi piiklady konsociativniho modelu Belgie, Libanon, ¢i Novy Zéland. Viz
Lijphart, A., Patterns of Democracy: Government Forms and Performance in Thirty-Six Countries, New Haven:
Yale University Press, 1999 ¢i Lijphart, A., Democracy in Plural Societies. A Comparative Exploration, New
Haven: Yale University Press, 1977.

1% Occhetiiv projev na tiskové konferenci pii predstaveni stinové vlady. Occhetto, A., Le linee programmatiche
del governo ombra per questa legislatura, L 'Unita, 20. 7. 1989, p. 14.
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vyznam 1 funkc¢nost). Post koordindtora tohoto uskupeni byl svéfen byvalému starostovi
Benatek Giovannimu Pellicanimu a na pozici stinového ministra zahrani¢i byl dosazen
Giorgio Napolitano, ktery pfedtim vedl zahrani¢ni sekci PCI a nadale tak zistal v pozici
,veene v zahrani¢i®, ¢imz pak mén¢ vadil svymi radikdlnimi ndzory ve vnitrostranické
diskuzi. Kromé n¢j ve stinové vladé nebyli zastoupeni strani¢ti prominenti, vétSina Clena
naopak byla nestraniky.

6) Nemén¢ vyznamné bylo schvaleni novych statut strany, ktera konecné zrusila
Berlinguerovu koncepci ,,demokratického centralismu® a k Ingraovu nadSeni liberalizovala
vnitrostranické procesy a povolila vetfejnou kritiku linie strany s vyuzitim stranického tisku

s e 105 v v v .y ’ r w7 ’ . r
kjejimu S$ifeni.” > Rovnéz mélo dojit k omezeni masové strany zeStihlenim stranického

aparatu a k jeho profesionalizaci.

Lze tedy fici, ze XVIIIL. sjezd pfijal dilezité kroky smérem k redefinici stranické
identity, avSak zavahal v kliCovych bodech ndzvu strany a vztahu k tradicim, nerozlu¢nym
pojmim v nekritické loajalité¢ k organizaci. Z nekomunistického prostfedi vSak na pribéh
sjezdu znély takika samé pochvaly, La Repubblica dokonce tsty Eugenia Scalfariho minila,
ze ,,PCI nema jiz nic spole¢ného se stranou Togliattiho, nic spole¢ného s komunismem. Nova
PCI brzy zméni také sviij nazev, ktery se jiz stal nalepkou bez smyslu a bez obsahu v dobé,
kdy se strana prekotnd méni na progresivni socialni demokracii.“’% Je§ts vice ho v tomto
nazoru utvrdilo Occhettovo ptednaskové turné po Spojenych statech v kvétnu 89 (ve stejné
dobé& probihala v Dublinu také Mezinarodni konference komunistickych a délnickych stran,
kterou se PCI rozhodla ignorovat). Pfi projevu na University of New York prohlésil pred
uzaslym obecenstvem, ze pro AmeriCany je jist¢ docela jednoduché pochopit, ze Ciny
(mysleno reformy) se pocitaji vice nez slova a Ze americkou terminologii je PCI liberalni

107

stranou.™" Vyslouzil si také pochvalnou zminku na svou politiku od americkych expertli na

s ‘- . i 1
Italii Josepha LaPalombary a Petera Langa & od slavného filozofa Noama Chomského.'®
Rovnéz ve stran¢ umlceni ,,miglioristé se snazili rozpoutat vefejnou diskuzi o zmeéné

jména. Na konci ¢ervence uverejnili Michele Salvati a Salvatore Vecca na strankach Rinascity

1% pcl, Statuto del Partito comunista italiano approvato al XVIII Congresso del PCI, Roma: Iter, 1989, p. 11-
12.

196 Scalfari, E., E dopo quarant’anni quella nave aproddo, La Repubblica, 18. 3. 1989, p. 1.

197 yyslouzil si tak paradoxng oteviené projevy nesouhlasu od auditoria, které bylo pfevazng zaplnéno stoupenci
marxismu z fad student a profesorti. Obrovské ovace pak sklidil zejména od konzervativnich republikand.
Weinberg, L., 1995, p. 60.

198 1 aPalombara povazoval PCI po opusténi marxismu za ,,;ne§kodnou* Spojenym statiim, Lange vidél PCI jako
jedinou komunistickou stranu s potencidlem mit normélni vztahy s americkou vladou a Chomsky se o italskych
komunistech vyjadril jako o strané ,,velmi podobné némecké SPD*. Ajello, N., 1997, pp. 377-378.
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provolani ,,Zména jména a kdy, kdyz ne ted?* V¢&fili, Ze je nejvySsi Cas zménit jméno a
prorocky navrhli Partito democratico della sinistra (PDS), coz bylo prvni uvefejnéni
v budoucnu piijatého nazvu strany.’® Bylo to v dob& t&sn& po potladeni studentskych
demonstraci na namésti Tchien-an-men Vv Pekingu, coz autofi vid€li jako pfilezitost
k definitivni teCce za komunistickou minulosti. Obzvlasté, kdyz se strana i pfes okamzité ostré
odsouzeni ¢inského masakru stala cilem Craxiho tvrdého ataku, ktery PCI pfirovnal jako
ideologického bratra k Ciflanam. Tim Occhetta vyprovokoval k vydani dal§iho jasného
prohldseni, ze ,nemame nic spolecného s ¢inskym rezimem ani s vychodni Evropou,
vyznavame zapadni idealy — svobodu, demokracii, solidaritu a nenésili.“**°

Béhem 1éta se Occhetto a jeho spolupracovnici snazili uchopit téma stranické identity
otevienim diskuze o historické paméti komunistii. Nejprve blizky Occhetlv spolupracovnik

111 ,
Poté

Fabio Mussi odpovédél zamitavé na Salvatiho a Vaccliv pozadavek na zménu jména.
vsak 20. srpna v den 25. vyro¢i smrti Palmira Togliattiho vySel na strankach L Unity ¢lanek
nesouci nazev ,,Byl jednou jeden Togliatti a redlny komunismus®, jehoz autorem byl taktéz
Occhettovi blizky neapolsky universitni profesor a komunisticky europoslanec Biagio de
Giovanni. Obsah ¢lanku vzbudil ve strané velkou polemiku. De Giovanni se v ném vyjadfil,
7e ,,je potieba uzaviit déjiny komunismu i s jeho minulosti, kulturou a hlavnimi protagonisty,
mezi néz patii zejména Palmiro Togliatti...Dnes jsme stranou, kterd nema nic spole¢ného
s jeho dédictvim. M

Mezi straniky ihned vypukla va$niva diskuze, kterd rezonovala celym zbytkem léta.
Jasny nesouhlas s ¢lankem vyjadiili vyznamné osobnosti strany vcetné Ingraa, Natty a
Giancarla Pajetty.!*® N&ktei, jako napf. Lucio Magri, volali po ,,otevieném stietu v Fidicich
organech strany“, aby tak mohla byt zména jména definitivné smetena ze stolu.*** A pro
Cossuttu byla zm&na nazvu piimo ,,sebevrazdou®, ktera by mohla zapf¥i¢init rozpad strany.™
Nasledovala proto Occhettova uklidiiujici odpovéd’, ve které vysvétlil, Ze novy kurs strany

znamena ,,diskontinuitu a ne demolici minulosti* a ze se strana musi rekonstruovat s ohledem

na tradice revizionismu a reformismu. Otazku Togliattiho dédictvi pak oznacil za téma pro

19 salvati, M., Vecca, S., Cambiare nome: e se non ora, quando?, Rinascita, no. 29, 29. 7. 1989, pp. 35-39.

10 Occhetto, A., Socialismo e liberta, L ‘Unita, 11. 6. 1989, p. 1.

" Mussi se vyjadiil, Ze ,,strana je hrda na své jméno jako zakladajici Glen republiky*. Tentyz politik pak o
nékolik mésicti pozdéji pattil k nejhorlivéjsim zastancim Bologninského obratu. Mussi, F., C’¢ un tempo per
ogni cosa, Rinascita, no. 29, 29. 7. 1989, pp. 36-37.

12 De Giovanni, B., C’erano una volta Togliatti e il comunismo reale, L Unitd, 20. 8. 1989, p. 1.

13 T kritizovali rovn&Z lehkovaznost redakce deniku, kterd umoznila takovyto &lanek vytisknout. Pro Pajettu se
napt. jednalo o ,,neodpustitelnou chybu® a o ,,sluzbu tém, kteti nas chtéji zahnat do kouta“. Marroni, S., Dopo
Togliatti, Berlinguer?, La Repubblica, 23. 8. 1989, p. 8.

114 Magri, L., Sono in radicale disaccordo con I‘articolo di De Giovanni, L 'Unita, 29. 8. 1989, p. 2.

115 Rozhovor Cossutty pro Il Giornale, Ajello, N., 1997, p. 386.
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historiky, které nepatii do soucasné politické de:baty.116 Pro¢ se vSak viibec nedotkl tolik
diskutované otdzky zmény jména?

Nékteti autoii se domnivaji, ze Occhetto a jeho spolupracovnici nebyli schopni
zvladnout zZivelnou debatu na strankach stranického tisku, a tak ji radéji nechali volny prubéh,
ktery nakonec definitivné vyftesil pad berlinské zdi.** Jini, jako napi. Nello Ajello, spatiuji
problém v nejednoznacnosti vedoucich Ciniteld strany, ktefi nikdy nedali jasné stanovisko,
zdali jsou pro ¢i proti zméné jména. Ve stran¢ se silnou centralizovanou pozici fidicich
organu to pak produkovalo zmatek mezi ¢leny a podnécovalo Sifeni radikalni nalady obéma
srnéry.118 Occhettovu vahavost a nejednoznacnost vSak miizeme vidét také z dalsiho uhlu
pohledu. Od svého projevu v Civitavecchii vIét¢ 1988 on sam nebo jeho blizci
spolupracovnici pravidelné vypoustéli do médii pomérné radikalni prohlaseni, ktera méla ve
strané zazehnout debatu a vyzkouSet, zdali je strana pfipravena na extrémni reformy.
Vrcholem byl De Giovanniho ¢lanek, ktery vSak ukézal, ze ¢lenska zakladna sice Occhettovi
dala mandat na provedeni reformnich krokd, ale potfdd v ramci tradiéni komunistické
ideologie a nazvoslovi. Teprve udalosti z listopadu 1989 umoznily generalnimu tajemnikovi
vystoupit oteviené s radikalnim programem zmén. Jak vSak vyplyva z jeho ptedeslého usili,
nejednalo se o nahlé a individualni Occhettovo rozhodnuti, ale jak bude ukadzano niZe o
kolektivné pfipravovany plan, ktery vSak byl aplikovan velmi chaoticky a s naprostym

rve

nepochopenim ¢lenské zékladny, coZ malem zapficinilo kolaps celé strany.

4.5 Bologninsky obrat

VétSinove je piijiman nazor, ze se Occhetto rozhodl provést radikalni pfeménu strany poté, co
se 9. listopadu 1989 setkal v Bruselu s lidrem britskym labouristti Neilem Kinnockem a spolu
s nim pak celou noc uzasle sledoval pad berlinské zdi a obrovskou euforii, kterou tato udalost
Vyvolala.119 Béhem této noci tedy mél Occhetto impulsivné a o samoté stanovit budouci

smefovani strany. Abych ukazal, ze takto zéasadni rozhodnuti nebylo dilem nahodného

18 Occhettova fe¢ na zahajeni Festa dell Unita v Janové. Occhetto, A., Il nuovo corso ¢ discontinuitd non
demolizione del passato, L 'Unita, 14. 9. 1989, p. 1.

17 Nap#. Alessandro De Angelis se domniva, Ze vedeni strany selhalo ve vysvétlovani svym &leniim, co by
zména jména piinesla, a nedokazalo se chopit ptilezitosti, kdyz se ménily nazvy komunistickych stran ve
vychodni Evropé. De Angelis, A., 2002, p. 337.

18 Ajello napf. cituje Occhettovo prohlageni z &ervence 1989, ve kterém pripoustél vramci debaty o
diskontinuité s historii moznost zmény jména. K nému pak do protikladu stavi srpnové vyjadieni Occhettova
nejblizs§iho spolupracovnika Piera Fassina, ktery ve zméné ndzvu nevid€l smysl a povazoval ho za historicky
omyl. Ajello, N., 1997, p. 387.

9 Tuto tezi zastavali napf. Leonard Weinberg (1995, p. 63), & Nello Ajello (1997, p. 388). Occhetovy pocity
z té noci (,Nyni je doba studené valky doopravdy u konce®). Viz Occhetto, A., 1990, p. 120.
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okamziku, ale Ze bylo diskutovano v okruhu Occhettovych nejblizsich fadu dni doptedu, bude
nezbytné provést analyzu prave struktury lidi, kteti tvofili ndzorovy proud spjaty s generalnim
tajemnikem, jenz s nimi konzultoval v§echna sva zasadni rozhodnuti.

Jiz pfi svém jmenovani Nattovym zastupcem se Occhetto obklopil politicky mladymi
a naprosto loajalnimi spolustraniky, ktefi po XVIII. sjezdu kompletn¢ ovladli vedeni strany.
Vznikla tak skupina lidi pochdzejicich z riznych nazorovych prostiedi, ktefi mezi sebou,
slovy jednoho z nich (Waltera Veltroniho), vytvofili ur€ity druh paktu, ve kterém spolecné
vyhraji nebo vSichni patdnou.120 Skupinu krom¢ modernisty Veltroniho tvofili byvaly liberal a
velky kritik konzervatismu a konsociativismu Claudio Petruccioli, pragmaticky a
oportunisticky Piero Fassino, katolicka Livia Turco, délnicky pfedak Antonio Bassolino a
zejména tradiCni vzorovy komunista Massimo D’Alema, jenz se stal Occhettovou pravou
rukou a duvérnikem, prestoze Si z celé skupiny uchovaval nejvice autonomni nazory. Tito
Occhettovi nejblizsi politicti spojenci Casto fungovali jako jeho prodlouzend usta, kdyz
potfeboval stran¢ sdé€lit n¢jaky sviyj polo-oficidlni navrh. Takika praxi se stalo, Ze poté, co
néktery z nich zvetejnil kontroverzni nazor na nékteré ve strané pravé diskutované téma a
poté, co na néj reagovala ¢lenska zdkladna, nasledovala Occhettova vysvétlujici €1 usmitujici
odpovéd’. Takto generalni tajemnik ziskal pocit, Ze mize postupné vmanipulovat straniky do
pfedem piipravenych pozic pro radikalni reformy.

Kromé viditelnych politickych spolupracovnikii poskytoval Occhettovi podporu jim
nové vytvofeny sbor poradcli organizovanych pod hlavickou sekretariatu generalniho
tajemnika. Ti nemé&li Zadné vyznamné stranické funkce a néktefi ani nebyli ¢leny PCI. Tito
poradci pak ziidkakdy vystupovali na vefejnosti, nevyjadiovali se k aktudlnimu déni a
dokonce 1 pro velkou ¢ast stranikil zstavali absolutné nezndmymi. Kdo byli tito vlivni lidé¢,
kteti formovali Occhettova politickd rozhodnuti? V prvni fadé to byla rodina Rodanovych,
potomci Franca Rodana, zakladatele Hnuti katolickych komunistid, stoupence kiestanské
levice a blizkého Berlinguerova pfitele. Ti zajiStovali, aby byl Occhetto otevieny otazkam
katolického svéta, a podle nékterych autorti to byl zejména Giaime Rodano, se kterym
Occhetto konzultoval provedeni svého ,,obratu“.121 Mezi dalsi ¢leny ,,Stdbu‘“ generalniho

tajemnika pak patfili novinai Massimo De Angelis, byvaly Berlingueriv poradce Tonino Tato

120 vzalentini, Ch., 1990, p. 31.

12l Lucio Magri se naptiklad domniva, Ze o planovaném vystoupeni Occhetta v Bologning védéli pouze Claudio
Petruccioli, Fabio Mussi a pravé rodina Rodanovych v ¢ele s Francovym synem Giaimem. Magri, L., Il sarto di
Ulm. Una possibile storia del Pci, Milano: 1l Saggiatore, 2009, p. 393.
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a hlavné¢ Iginio Ariemma, ktery zastaval nové vytvofenou funkci Occhettova osobniho
tiskového mluvéiho.'??

Co tedy Occhetta a jeho spolupracovniky piimélo k provedeni ,,obratu® a k zahajeni
hluboké prfemény strany? Neékteii autofi, jako napt. Leonard Weinberg, se domnivaji, ze je

k tomu piimél kolaps sovétského bloku,'?

zatimco jak spravné poznamenava Fouskas rozpad
komunistického systému byl pouhou zaminkou, ktera sice rozhodnuti o zméné urychlila,
avSak hlavni pfic¢inou byl proces restrukturalizace kapitalismu a modernizace spolecnosti
Vv prib¢hu 80. let.®* Problematické se jevi také Bullova teze, ze Occhetto chtél transformaci
strany od zacatku provést jako naprosté odstfihnuti se od komunistické minulosti.®® Podle
Asor Rosy se pak Occhetto rozhodl provést obrat na zakladé relativniho uspéchu ,,nového
kursu strany ve volbach do Evropského parlamentu v cervnu 1989. A podle stejného autora
ho v nastoupené cesté utvrdil podzimni netuspéch PCI v komunalnich volbach v Rimé, kde
mistni ortodoxné smyslejici komunisté ziskali 0 4% méné neZ v piechozich volbach.'?

Po konzultacich se svymi vérnymi se tedy Occhetto rozhodl tfi dny po padu berlinské
zdi vyuzit ptilezitosti k oznameni svych radikalnich navrha pfi vzpominkové akci k 45. vyroci
partyzanské bitvy u Porta Lame v Bologni.**’ Pred malym shromazdénim vale¢nych veteranii
hovofil o ,,¢asech velkého dynamismu, ve kterych se PCI musi modernizovat, aby nezistala
pozadu®, dale pak mluvil o nutnosti prenést hodnoty boje za svobodu na mladou generaci, o
odvaze nalézt nové cesty za sjednoceni progresivnich sil, a to se stejnou odvahou jako byla
demonstrovana béhem Resistenzy. Nakonec dodal, Ze tento odkaz boje za svobodu lze
zachovat, pouze pokud PCI prodé¢la radikdlni zménu a inovuje se ve vSech smérech, jako je
zména nazvu strany.’?® Na naslednou otazku redaktora Unity, zda to znamena také vzdat se
komunistického jména, odpoveédél pred uzaslym publikem, Ze ,,vSechno je mozné“.** Tento

projev vesel do historie jako svolta della Bolognina a ve stran& zpisobil velky zmatek.™*

122 \7alentini, Ch., 1990, p. 57.

123 \Weinberg, L., 1995, p. 64

124 Fouskas, V., 1998, p. 134.

125 Bull, M., The unremarkable Death of the Italian Communist Party, in: Italian Politics: A Review. Volume 5,
Ed: Catanzaro, R., Sabetti, F., London: Pinter, 1991, pp. 23-39.

126 Asor Rosa, A., La sinistra alla prova. Considerazioni sul ventenio 1976-96, Torino: Einaudi 1996, p. 127.

27 Tato bitva se odehrala 7. 11. 1944 a ital3ti partyzani v ni za cenu 12 mrtvych pobili 216 némeckych vojaki.
Kertzer, D., The Italian Communist Party and the Fall of Communism, New Haven: Yale University Press, 1996,
p. 2.

128 Occhettiv ,,Bologninsky projev in: Occhetto, A., 1990, pp. 120-121.

1299 Dondi, W., Occhetto ai veterani della Resistenza: ,,Dobbiamo inventare strade nuove®, L 'Unitd, 13. 11. 1989,
p. L.

130 Bologninsky obrat byl pojmenovéan po délnické &tvrti v Bologni, kde se setkani konalo. Dnes je na stejném
misté kulturni centrum PD a historickou udalost z roku 1989 pfipomina mald pamétni deska.
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O Occhettové obratu nevédéli ani nejvyssi piedstavitelé strany, vétSina z nich se o
navrhovanych zménach dozvédéla az z médii. Dalsiho dne (13. listopadu) pak vysla L’ Unita
s &lankem citujicim Occhettova slova ,,PCI zméni jméno? Viechno je mozné“** a jiz od rana
piekvapeni a rozzlobeni stranici volali do ustiedi PCI v Botteghe Oscure, kde jim stejné
zaskocCeni straniCti pfedstavitelé nedokazali vysvétlit, co se vlastné déje. Occhetto a jeho
spolupracovnici se totiz dopustili zasadni politické chyby, a to totdlniho nepochopeni mysleni
svych spolustranikti. Jak jiz bylo feceno, cely rok 1989 generalni tajemnik se svymi blizkymi
spojenci vypoustéli do médii protichiidna prohlaseni, ktera méla za cil otestovat pfipravenost
stranické zakladny na zmény. Jeji nasledné mlceni v reakci na tyto pokusy si vylozili jako
tichy souhlas s reformnimi kroky. Nemohli se vSak vice mylit, ,,ml¢ici vétSina“ stranikti
nejenze si nebyla védoma projektu, jenz Occhetto pfipravuje, ale naopak slepé duvérovala
stranickym tiskovinam, které neustdle ujiStovaly, ze se Zzadna zména nechystd. Podle
mnohych tak nastal nejdramatictéjsi den celé historie strany, ktery ptredcil i hektické obdobi
po sovétské okupaci CSSR v srpnu 1968.1%

Na n¢j navazalo dvoudenni zasedéani stranického prezidia, na kterém se bouflive fesilo
budouci sméfovani strany. Occhetto zde vystoupil s pozadavkem na pokracovani pfemény
strany (,,cely svét se méni, nemizeme zlstat nehybni, musime otevfit cestu opravdové
pfeméné, na jejimz konci bude nova véc s novym jménem®). Zaroven se vyjadril, ze za
obratem stoji cela jeho Zivotni zkuSenost komunisty, ktery si mezi vasni k idealim a rozumem
reality vybral cestu nezbytnych reforem.** S pokracovanim premény strany spojil také svoji
funkci generalniho tajemnika, v pfipadé zamitavého stanoviska byl pfipraven okamzité
rezignovat. Ingrao byl bdhem ,,obratu® na dovolené ve Spanélsku, takZe se role hlavniho
Occhettova kritika ujal Giancarlo Pajetta jako vid¢i osoba eurokomunistického tabora a
oteviené mu vyjadfil neddvéru a jasné ne vSem reformam. Kromé Pajetty se proti postavil
blizky Ingrativ spolupracovnik Aldo Tortorella a také Alessandro Natta, ktery Occhetta osocil,
ze ,jsme t& zvolili tajemnikem a ne likvidatorem strany“.134 S podporou pouhych dvou
stoupencti Ingraovy skupiny (Magri a Castellina) nakonec dalo Prezidium souhlas

S projednanim reforem na pfistim zasedani UV.

B1 Ani stranicky organ zpo&atku nevédél, jak se k Occhettovym sloviim postavit, a tak ¢lanek umistil az na
stranu 8, kdyz hlavni prostor vénoval zvoleni Hanse Modrowa novym premiérem NDR a smrti Spanélské
komunistické vidkyné Dolores Ibarruri. Dondi, W., Il Pci cambiera il nome? ,,Tutto & possibile”, L 'Unita, 13.
11. 1989, p. 8.

132 valentini, Ch., 1990, p. 59.

133 Occhettity projev na zasedéani prezidia 14. 11. 1989, in: Occhetto, A., 1990, pp. 124-132

134 Valentini, Ch., Cos’¢ successo a Bolognina, in: C’era una volta il PCI, ed: Tobagi, B., Milano: Feltrinelli,
2007, p. 25.
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To se odehravalo 20. — 24. listopadu a neslo se v duchu definitivniho rozchodu nazorovych
proudtl uvnitf strany. Pfed sekretariatem po celou dobu zasedani proti zménam demonstroval
bojovny dav, ktery n€kolikrat slovn¢ napadl a vypiskal Occhetta a jeho ptiznivce. Occhetto
tak rad¢ji pouzival ke vstupu zadni vychod, zatimco Ingraa dav vital skandovanim ,,Pietro,
Pietro, neopoustéj nas, zachran PCI* a aplaudoval mu jako néjaké rockoveé hvézde.®® Piestoze
se jednalo o demonstraci zanedbatelné Casti stranikil, jeji dopad byl v symbolické roviné.
Napadat verbalné a téméf i fyzicky cCelné predstavitele strany byl pied Bologninskym obratem
jev ve stran¢ naprosto nemyslitelny a znamenal nasilné ukonceni jednoty ve stranické
organizaci. Od té doby se jiz uvazovalo pouze v terminech ,,my* a ,,oni* pro pfiznivce a
odpirce zmén. V takto vypjaté atmosfére pak Occhetto predstavil nasledujici ¢tyibodovou
koncepci zmén.

zminil otevieni ustavujici faze strany (fase costituente), nicméné oproti piedchozim
vyjadienim svoji rétoriku podstatné zmirnil a proces formovani nového politického subjektu
jasné oddélil od zmény nazvu strany, ktera méla nésledovat az na uplny zavér. S tim se poji
jeho slavny citat, Ze ,nejprve piijde véc, poté jméno“,136 ktery dal pojmenovani celému
ptfechodnému obdobi do vytvofeni nové strany a inspiroval také ndzvy nékterych odbornych
publikaci na toto téma.’®” S definici, co vlastn& znamena tato Vé&c, pfisel na zasedani Bruno
Trentin. Podle n¢j ,,je Véc redefinici nasi identity skrz nas vlastni projekt, pfesné to je fase
costituente, neni to deklarace komunistického selhan{.«!%

2) Italska republika bude rekonstituovana skrz rekonstrukci a sjednoceni levice. Tato
Occhettova myslenka byla cilena zejména na sbliZzeni a budouci sjednoceni s Craxiho PSI.
Pfes vaznou krizi pentapartita vsak zatim socialisté mirné posilovali a odmitali novy kurs
PCI. Nerealizovatelnost tohoto projektu vyvolala Ingraovu kritiku, skym se chce strana
béhem fase costituente spojovat, kdyz PSI, zeleni, ani Pannellovi radikalové nemaji zajem.
Stejnou otazku pak Occhettovi polozil Scalfari v prosincovém rozhovoru pro denik La

Reppublica. Generalni tajemnik mu na ni odpovédél, ze se nejprve musi rozhodnout o

35 Dormagen, J.-Y., 1996, p. 72.

138 Occhettiv projev na zasedani UV 20. 11. 1989, in: Occhetto, A., 1990, pp. 134-142.

37 Prima viene la cosa, poi il nome*. Termin Vé&c se poté dostala do b&zné mluvy stranikd, médii a pozdgji také
do nézvii odbornych publikaci (viz Valentini. Ch., 1990).

38 Guido Trentin byl Occhettovym stoupencem a generalnim tajemnikem CGIL, nejvétsich odborti v zemi.
TrentinGv projev, in: PCI, Documenti per il Congresso straordinario del PCI, vol. 1: 1l Comitato centrale della
svolta, Roma: L’Unita, 1990, pp. 123-124.
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zpusobech pfemény a ze fase costituente se tedy na prvnim misté tyka italskych komunistu.
Teprve potom bude moZné se obratit na ostatni subjekty slysici na nas apel.*®

3) Musi dojit k institucionalizaci novych progresivnich socidlnich hnuti. Klicem
knovému progresivnimu programu transformované strany se mély stat liberalné
demokratické principy vychazejici z tradic francouzské revoluce - svoboda, rovnost a
bratrstvi. Stejny diraz chtél klast na zenskou emancipaci a s ni spojeny boj proti sexudlni
diskriminaci a za vétsi zastoupeni Zen v politice. Tyto zmény meély vychdzet z Karty Zen
pfijaté stranou vroce 1987, kterd si dévala také ambicidozni cil zavést 50% kvotu na

zastoupeni zen ve stranickych org:{émech.140

V genderovych otazkach vSak Occhetto ve strané
narazel na nedivéru feministek, které se obavaly ztraty smyslu svého boje, jestlize z néj
generalni tajemnik udéla celostranickou agendu. Proto se az na vyjimky (Livia Turco)
postavily na Ingraovu stranu proti reformnimu usili jako celku.

4) Je zapotiebi rekonstituce evropského systému vladnuti vytvofenim sjednocené
evropské levice. Occhetto navrhoval ,,evropskou cestu k socialismu®, coz byl program
zahajeni evropské obdoby fase costituente, ktery spocival Vv posileni role Evropského
parlamentu, vytvoreni Spolecné zahrani¢ni a bezpe¢nostni politiky, reformy dota¢ni politiky a
Spoleéné zemé&délské politiky a v zahajeni dialogu mezi severem a jihem kontinentu.*** Tyto
velmi obtizn¢ realizovatelné zmény doplnil Occhetto o svoji utopickou vizi Nového
Keynesianismu, podle kterého to méla byt pravé sjednocena evropska levice, jenZ nové
zformovanému evropskému nérodu zajisti lepSi podminky Ziti, ochranu slabych a imigrantt,
plnou zaméstnanost, 35 hodinovy pracovni tyden a masivni investice do infrastruktury a
vyzkumu. To vSechno v ramci kulturniho projektu ,,nového evropského osviceni®, ve kterém
meéla byt motorem nové moderni sjednocené Evropy vira v technologicky pokrok, lidskou
prosperitu, spravedlnost a tvofivost."** Tento pozoruhodny model byl vSak pouhou utopii,
nebral v potaz negativni dopad technologickych a socialnich zmén na spole¢nost a celou svoji
koncepci vystavél na neexistujicim jednotném evropském nérodé¢. Také z téchto divodu se

podobné myslenky v budoucnu u stranickych piedstaviteld nikdy neopakovaly.

Jaka byla reakce ostatnich &lenti Ustfedniho vyboru na takto obsihlé predstaveni

transformace PCI? Prvni si vzal slovo Occhettiv blizky pfitel Fabio Mussi, jenZ zmény

139 Rozhovor Scalfariho s Occhettem, Scalfari, E., Ho fatto quello che dovevo, La Repubblica, 17. 12. 1989, p. 1.
Y0\ roce 1989 tvotily zeny 28% pracujici sily, studentky pak 52% vsech zaki kol a universit. V parlamentu
vsak byly Zeny zastoupeny pouze 7%. Turco, L., Il mondo comune delle donne, L 'Unita, 8. 3. 1990, p. 2.

I Occhetto, A., Come costruire la democrazia europea, Rinascita, no. 43, 26. 11. 1989, p. 7.

142 Rozhovor Scalfariho s Occhettem, Scalfari, E., 17. 12. 1989, p. 1.
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obhajoval jako nezbytné nutné ve svété, ktery prochazi epochalnimi zménami. Sam sebe pak
charakterizoval jako , komunistu, ale také socialistu, ekologistu a demokrata“.'*® Ve stejném
duchu vystoupili také dal$i ptiznivei reforem, véetné do t€ doby spiSe vici Occhettovi
kritického Antonia Bassolina, ktery vidél vnéjsi diivody zmén v padu berlinské zdi a vnitini
V entusiasmu strany pro ,,novy kurs“. Velkym piekvapenim pak byla podpora Giovanniho
Berlinguera, bratra byvalého generalniho tajemnika, ktery své duvody shrnul v nutnosti
reformovat stranu trpici erozi elektoratu, starnutim clenské zakladny a paralyzovanou situaci
na rozdglené italské levici.*** Na druhé strang se proti Occhettovym reformam postavila
nekompromisni opozice Ingraova ndzorového proudu a Cossuttovych radikalt. Ingrao se
definitivné postavil proti generdlnimu tajemnikovi a nebyl ochoten k zadnému
kompromisnimu navrhu reforem. Podle néj o jakychkoli zménach takto zdsadniho charakteru
mohl rozhodnout pouze mimoiadny sjezd. Cossutta pak rovnou vyhroZzoval vystoupenim ze
strany a zalozenim nového politického subjektu vérného komunistickym idealim. Aby snizil
nebezpeci hroziciho rozpadu strany, Occhetto nakonec souhlasil se svolanim mimotadného
sjezdu, 1 kdyz si uvédomoval, ze se tim formovani nové strany znacné protdhne a ze béhem
tohoto prechodného obdobi strana ztrati moznost realn& ovliviiovat italskou politiku.'*® Proti
uspofadani sjezdu se z vedeni postavil pouze Massimo D Alema, ktery sdilel Occhettovy
obavy z ptechodného obdobi.*®

Nakonec tedy UV schvalil Occhettovy radikalni reformy v nezménéné podobé. Bylo
to vSak s nesouhlasem 1/3 ¢lenli (proti byli vyznamni stranici jako Ingrao, Natta, Tortorella,
Pajetta, Giorgio Chiarante, Gavin Angius ¢i Alberto Asor Rosa), coz bylo poprvé v historii,
co se pii hlasovani UV objevila takto poletnd opozice, vétsinou totiz byla rozhodnuti
pfijimana jednomysIng.**" Takto oteviena opozice znamenala také definitivni rozkol mezi
zastanci reforem a jejimi kritiky, ktefi si vymohli uspofadani mimotadného sjezdu strany, na
némz chtéli zvratit rozhodnuti o transformaci. Ob¢ stranicka kiidla se tedy navzajem zacala

chystat na kone¢ny stiet o budoucim sméfovani strany, ktery se mél odehrat na zacatku brezna

1990, symbolicky v Bologni.

143 valentini, Ch., 1990, p. 57.

“41bid., p. 59.

145 Rozhovor Scalfariho s Occhettem, Scalfari, E., 17. 12. 1989, p. 1.

18 D’ Alemiiv projev, PCIL, Documenti..., 1989, p. 133.

7 Pro hlasovalo 219, proti bylo 73 a 34 ¢lent UV se hlasovani zdrzelo. Valentini, Ch., 2007, p. 28.
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5 Finalni stret a stranicky epilog

V této kapitole se nejprve podivame na analyzu c¢lenské zakladny, profil dvou opozi¢nich
nazorovych proudl vici transformaci a na to, jaka konkrétni stanoviska zastadvaly. Dale pak
bude analyzovan pribéh dramatického XIX. sjezdu — skladba delegatt, klicové projevy, ohlas
v médiich a jasné vitézstvi proreformni vétSiny. V Casti 5.3 bude popsan vyvoj strany mezi
XIX. a XX. sjezdem a postupné vyclenovani ortodoxniho nazorového proudu, ktery
vyvrcholil jeho odchodem ze strany pravé na XX. sjezdu, ktery zde bude analyzovan prave
z tohoto pohledu. Posledni dvé podkapitoly se budou zabyvat vyvojem PDS v 90. letech, jeji
pocatecni sérii volebnich netspéchii, Occhettovou rezignaci a naslednym pokracovanim

vnitiniho boje tentokrate mezi ptiznivci D’Alemy a Veltroniho.

5.1 Analyza ¢lenské zakladny

Odpovéd’ na otazku, pro¢ byla reakce ¢lenské zdkladny na Bologninsky obrat zpocatku velmi
negativni az neptatelskd, musime hledat ve formovani identity italského komunismu a jejim
vyvoji v pritbéhu 80. let. Jiz od svého vzniku byla identita PCI postavena na n¢kolika silnych
ideologickych symbolech. Prvnim z nich byl myticky souboj zlého a d’abelského kapitalismu
personifikovaného v americkém imperialismu s dobrym komunistickym Sovétskym svazem
jako ochrancem miru a spasitelem v§i lidskosti.! S postupnym tpadkem sovétského rezimu
vSak tato kontrapozice dobra a zla rezonovala u italskych komunistl stdle méné¢ a méné. Na
nadchazejicim sjezdu se plnd polovina delegiti domnivala, ze komunistické zemé ve
vychodni Evropé nedosahly spolecenského pokroku, a 43% z nich mélo za to, ze SSSR byl v
minulosti hrozbou pro svétovy mir.?

DalSim ideologickym symbolem byla ,,svata“ historie marxisticko-leninského vykladu
d&jinnych udalosti opiend o milniky z poc¢atkli komunistického hnuti. Mezi ty nejvyznamné;jsi
pattila samozieymé Velka fijnova socialisticka revoluce povaZzovana za ,,isvit nové éry*.
Kdyz se pro italské komunisty, Berlinguerovymi slovy, potencial VRSR stal vy&erpanym,
stranického vykladu se jednalo o vyhradné komunistické hnuti, které se zaslouzilo o zachranu
naroda a vyhnalo némecké okupanty z Italie. Pfes odpor zdpadnich mocnosti vSak nevyustilo

V celonédrodni revolu¢ni hnuti a tato ,,ztracena piilezitost pak méla za nasledek povale¢nou

! Uryvky z Berlinguerova projevu na sjezdu FGCI v roce 1950, Kertzer, D., 1996, p. 42.
? Ignazi, P., 1992, p. 152.
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kontinuitu fagismu a ,smrt vlasti“.> Podle Galliho della Loggia to vSak byla pravé
komunisticka pfitomnost v partyzdnském hnuti, kterd mu znemoznila dosdhnout narodné-
patriotické dimenze.* Se zcela opacnou tezi pak piisel Renzo de Felice, podle kterého
komunisté nem¢li dostatek hegemonické sily uvnité Resistenzy, aby ji mohli vnutit revolu¢ni
rozmér. Podle néj tak bylo diky existenci republiky Salo a pfitomnosti nacisti v Italii, bez
nichz by se komunistim celé hnuti podafilo ovladnout.’

Na rozdil od upadajici symboliky sovétského rezimu byl boj za osvobozeni i na konci
80. let pro stranu stale nedotknutelnou ikonou. Na vyroci jednotlivych bitev se potadaly velké
vzpominkové akce, které kazdy rok vrcholily 25. dubna, tedy dnem, kdy v Italii doslo ke
kapitulaci némeckych vojsk. O tyto udalosti, stejn¢ jako o pravidelnd setkani veterand, se
starala organizace ANPI {izce napojend na PCIL® Obzvla§té mezi byvalymi partyzany doslo
k velkému zakonzervovani komunistické ideologie a je tak logické, ze nejvetsi Sok
Z Occhettova obratu méli pravé tito nejstarsi stranici.

Tretim symbolem pak byla propracovand stranickd hagiografie, ktera stavéla na
piedestal krom¢ obligatorniho Lenina také oba otce zakladatele italského komunismu, Palmira
Togliattiho a Antonia Gramsciho. Zatimco Lenin i Togliatti byli béhem transformace
podrobeni kritice stranickych Spicek, Gramsci zustal pro Occhetta a jeho okoli ikonou i1
v novém obdobi strany.” Na uctivani osobnosti pak navazovaly ostatni symboly PCIL se
komunistické osloveni compagno (soudruh), vlajka bandiera rossa (rudy prapor) ¢i zpév pisni
ideologicky spjatych se stranou, jako byly naptiklad italska verze internaciondly, partyzanska

pisefi Bella ciao nebo stranickd hymna Avanti popolo (Vzhiru lide).?

® Gualtieri, R., L "Italia dal 1943-1992. DC e PCI nella storia della Repubblica, Roma: Carocci, 2006, p. 38.

* Ernesto Galli della Loggia je autorem fady studii zabyvajicich se italskou identitou a reprezentuje
antikomunisticky proud v soucasné italské historiografii. Galli della Loggia, E., La morte della Patria. La crisi
dell’idea di nazione tra Resistenza, antifascismo e Repubblica, Roma: Laterza, 1996, p. 66.

® De Felice, R., Rosso e nero, Milano: Baldini, 1995, p. 109.

® Narodni sdruzeni partyzant Italie (4ssociazione nazionale partigiani d’Italia) je sdruzeni zaloZené jiz v roce
1945 a sdruzujici Gcastniky Resistenzy a jejich piiznivce. V soudasnosti stale aktivné organizuje vzpominkové
akce a po docasné krizi v 90. letech se ji opét dafi zvySovat pocet svych ¢leni. V roce 2009 mélo sdruzeni 110
tisic ¢lend. Carratu, M. C., La carica dei partigiani junior. Anpi, tanti iscritti sotto il 30 anni, La Repubblica, 22.
4. 2010.

"'Ve svém projevu na XIX. sjezdu Occhetto napf. prohlasil, Ze ,,Antonia Gramsciho si poneseme ve své mysli a
ve svych srdcich i v nové strané.* Valentini, Ch., 1990, p. 35.

& Obg posledn& jmenované skladby mély sviij pivod v dob& pred existenci komunismu. Bella ciao byla lidovou
pisni z 19. stoleti pochazejici z hor apeninské Emilie, zatimco Avanti popolo vzniklo nejprve pii piileZitosti
sjednocovani Italie a horovalo pro nového krale, poté si ji osvojili socialisté, aby vyburcovalo délnickou tfidu,
nakonec z ni ve 20. letech 20. stoleti komunisté udélali svoji hymnu. Cundari, F., Comunisti immaginari: tutto
quello che c¢’¢ da sapere sul Pci, Roma: Vallecchi, 2009, p. 26.
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Pomoci vySe zminénych symbolti tak mohli obycejni stranici zit cely svi{ij zivot
obklopeni ideologickou iluzi svéta, ve kterém vSe zistalo zakonzervovano podle
dogmatickych komunistickych doktrin. Clenové strany se od narozeni pohybovali uvnitf
komunistické subkultury a zivot bez strany a jejich pobo¢nych organizaci si nedovedli ani
V nejmens$im predstavit. Kdo se narodil komunistou, byl jim po cely zbytek zivota, ktery
prozil v naprostém souladu se stranickymi imperativy. Také jeho pohfeb pak probihal podle
stejnych ideologickych procedur za zpévu internaciondly a srakvi pokrytou rudym
praporem.g Neni proto divu, ze prvni reakci ¢lenské zakladny byl totalni Sok a nepochopeni.
Stranici se obavali ztraty vlastni identity a ,,ztraty dvodu pro co zit“. Zejména se to tykalo
starych ¢lentl, ktefi zazili partyzanské protifasistické hnuti a citili se nositeli jeho odkazu
V podob¢ vécné a trvalé komunistické ideologie. Tito straniCti veterani naprosto nechapali, co
je pfredmétem Occhettovych reforem, a povazovali je za utok na samotnou podstatu odkazu
marxismu. Pro nékteré tato blasfemie znamenala ,,to samé, jako kdyby papez tekl, Zze Kristus
neexistuje.“!°

Ideologicka zakonzervovanost ¢lenské zékladny vyvolala zpocatku hlavné odmitavé
reakce na navrhované zmény, poprvé se vSak také rozhotely opravdové diskuze o budoucim
sméfovani PCI na vSech trovnich strany. V téchto velmi bouilivych diskuzich dostal kazdy
pritomny stranik neomezeny ¢as vyjadrit se k déni ve strané a ke sméru, kterym by se méla do
budoucna ubirat. Zarovenl se ale tato jednani neuzavirala hlasovanim, jak bylo vétSinou
zvykem, ziejmé aby se jeSté vice nerozdmychéavaly vasné. Tyto dlouhé a oteviené diskuze
(mnohdy trvajici 1 vice neZ jeden tyden) byly také jednim z mala pozitivnich bodi, které na
Occhettove obratu vidéli jeho odptirci — rozpoutal ve strané¢ neomezenou a svobodnou debatu

0 jeji budoucnosti a probral straniky z letargie.**

5.2 Profil opozi¢nich niazorovych proudi

V obdobi nasledujicim po Bologninském obratu musel prakticky kazdy ¢len strany zaujmout
své osobni stanovisko vii¢i navrhovanym zménam. Plivodni ndzorové proudy se pieskupily a
ani poté nemély vnitiné homogenni nazory. Asor Rosa spravné ve svém schématu indikuje
Sest skupin s riznym pfistupem k transformaci. Prvni skupina se podle n¢j piekryvala
S ndzorovym proudem ,,miglioristi* a zmeény podporovala, aby mohlo byt dosazeno jednoty

se socialisty. Occhettovu stfedovou vétSinu pak rozdélil do dvou skupin. V jedné vidél

° Kertzer, D., 1996, p. 73.
10 Nazor ze &tenatské diskuze, L Unita, 25. 11. 1989, p. 17.
" Dormagen, J.-Y., 1996, p. 77.
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absolutni zastance transformace a tvorby novych stranickych symboll a tradic (Occhetto,
Veltroni) a v druhé zastance reforem, ktefi vSak byli také schopni kritiky jeji piilisné
radikality (D’Alema, Bassolino). Opozi¢ni Fronte dei No rovnéz rozdélil do dvou celkl. Na
ty, co nechtéji opustit komunistickou minulost a tradice, avSak hodlaji byt stran¢ loajalni
(Ingrao, Tortorella), a na ty, co Vv transformaci vidi katastrofu a odpor proti ni hodlaji
dotdhnout do konce (Natta, Garavini). Posledni skupinou pak byli Cossuttovi ortodoxni
zastanci filosovétismu.

Vyse uvedené schéma vhodné ilustruje evoluci, ktera se v PCI udala od vyhlaseni
zmén na podzim 1989 pres XIX. sjezd az po posledni stranicky kongres v lednu 1991. Jesté
pted analyzou jednotlivych pozic v tomto obdobi se vSak musime podivat na profil oficidlnich

stranickych navrht, které se vyprofilovaly pravé v predvecer XIX. sjezdu.

FRONTE DEI NO

Jako prvni se oficialné konstituovala tzv. Fronte dei no, a to jiz 20. prosince 1989 na setkani
odpurcu transformace v Botteghe Oscure. Ti se sesli, aby koordinovali své usili v boji proti
reformdm a urcili si jednotnou strategii. Mezi zuCastnénymi byla pfitomna cela stranicka
opozice proti zménam — Ingrao, Tortorella, Giuseppe Chiarante, Lucio Magri, Luciana
Castellina, Diego Novelli, Sergio Garavini a mnozi dalsi poslanci a senatofi, ¢lenové UV a
odborovi predaci jako napt. Fausto Bertinotti. Koordinace skupiny byla svéfena Aldu
Tortorellovi, ktery mél za ukol shanét podporu ve strané. Za své heslo si pak opozicnici
zvolili nasledujici: ,,My chceme nejenom pokracovat v nazyvani se komunisty, ale také v tom
jimi byt.«'?

Co tedy odpurcum reforem vadilo na Occhettovych navrzich? Fronte dei no si vzala za
hlavni cil ochranu dédictvi strany a jejiho jména, které podle nich vyjadiovalo jeji idedly.
Zména nazvu tedy pro né piedstavovala neakceptovatelny poZadavek. Argumentovali proti ni
tim, Ze jméno musi byt branéno jako hrdz proti kapitalismu a jako kulturni basta italského
komunismu. Na rozdil od generalniho tajemnika také nevid€li potfebu distancovat se od
vychodoevropskych rezimi, jelikoz podle nich nikdy neexistoval pouze jeden druh

komunismu a PCI nikdy neméla nic spole¢ného se stalinismem v téchto komunistickych

2 Dormagen, J.-Y., 1996, p. 79.
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zemich.®® Occhetto byl také obvinovan z politického oportunismu za to, ze zacal otazku
transformace strany spojovat s vyvojem ve vychodni Evropg.**

Také na vyvoj domaci politiky méli odpiirci reforem odlisny nazor. Nevidéli zadnou
spojitost mezi pfeménou strany a pldnovanymi Gstavnimi reformami. Italsky politicky systém
vidéli v akutni krizi, ktera tyto zmény nutné vyzadovala, a nepovazovali za piinosné spojovat
S nimi piipadnou pfeménu PCI. Zaroven odmitali Occhettovy pokusy o otevirani se aliancim
S jinymi stranami. V adoptovani konceptu bipolarniho stfidani koali¢nich vlad vid€li astupek
strany socialistim. Misto tohoto ,,defenzivniho® pfistupu vidéli budoucnost strany v navratu
k Berlinguerové strategii alternativy — prezentovani silné komunistické strany s masovymi
iniciativami tvrd& Gto&ici na konzervativni vladni blok.*

U nazoru stranické opozice na nova socialni hnuti byl patrny vliv myslenek Pietra
Ingraa a jeho dlouho hldsaného konceptu vnitrostranické autonomie. Tato hnuti méla byt
podporovana jako soucdst obcanské spolecnosti, neméla vSak byt podle nich inkorporovana
mezi stranické instituce, ¢imz by byla porusena nezavislost jejich jednani. Aby takovato
situace nenastala, Ingrao navrhoval pfijmout polycentricky model strany, vychazejici z jeho
staré teze o ,,socializaci politiky* a podfizujici v§e rozbourani hierarchické struktury stramy.16

Ingrao volal po vétsi nezavislosti strany také na evropské urovni. Misto Occhettem
prosazované¢ho konceptu Eurolevice a pfiblizovani se Socialistické internacionale stale
odkazoval ke svému ,,novému internacionalismu® prezentovanému na XVI. sjezdu strany
vroce 1986. Ktomu Ingrao jasné¢ odmitl potencidlni spolupraci se socialisty a jejich
Internacionalou. V ni nevidél smysluplnou organizaci a kritizoval ji, Ze nestoji nad obéma
studenovalecnymi bloky. Vadila mu rovnéZ mozZnost spoluprace s né€kterymi politickymi
stranami, jako byli francouzsti socialisté, které obvinoval z obhajoby francouzského
jaderného arzenalu.'” Pravé témata jako diiraz na odzbrojeni, regionalni prerozd&lovani zdroji
¢1 boj proti nadnarodnim korporacim byla také velmi blizka Berlinguerovu Eurokomunismu

z konce 70. let. Knému také odkazovala Tortorellova a Angiusova vyzva za ,repolitizaci

3 Podle Ingraa dokonce stalinistické rezimy nikdy nebyly komunistické. Ingrao, P., Non toccate il nome, La
Repubblica, 7. 1. 1990, p. 5.

Y Obvivéni Alda Tortorelly, které zazn&lo v jeho projevu na XIX. sjezdu. Tortorella, A., Mozione 2:
L’intervento di Tortorella, L 'Unita, 9. 3. 1990, p. 15.

>pCI, Documenti per il Congresso Straordinario del PCI, vol. 3, Mozione 2, Roma: L’Unita, 1990, p. 37.

18 Ingrao, P., Rossanda, R., Alla vigilia del Congresso, il Manifesto, 21. 2. 1990, p. 6.

" Ingraova fe¢ na zasedani UV 20. 11. 1989, in: Documenti per il Congresso straordinario del PCI, vol. 1, 1990,
p. 52.
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mas®, podle které bylo nezbytné najit novd spojeni mezi potiebami a pozadavky clenské
zékladny.'®

Fronte dei no tedy odporovala zménam ve tfech dilezitych bodech. Odmitala
jakoukoli spolupraci s PSI a misto ni navrhovala antikapitalistickou koncepci alternativy.
Déle navrhovala novou formu modelu strany, ktera by reflektovala ,,komunisticky horizont*
zméné ndzvu strany. Adjektivum komunistickd v jejim jménu znamenal pro opozi¢niky
mnohem vice nez otdzku sémantiky, jak charakterizoval Ingrao: ,,bez PCI by se cela historie
Italie po roce 1925 stala nepochopitelnou.“20 Fronte dei no byla silné ovlivnéna timto
Ingraovym idealismem, coz se projevilo také na XIX. sjezdu. Piestoze Ingrao ostie kritizoval
Occhettovy reformy, nikdy nemél v imyslu stranu oslabit tim, zZe by z ni odesel. Tuto svoji
pozici zdiraznil ve svém kongresovém projevu, kterym dokonce dokéazal generdlniho
tajemnika rozbreéet: ,,Cetl jsem v né&jakych novinich o hrozb& rozdéleni. Ti, kdo vytvaii
takovéto navrhy, klamou sami sebe. Nemam zajem opustit stranu! Pozvéme muze a zeny této
zem¢, aby se nyni stali ¢leny této strany, protoze jsme tu, abychom ukdazali, ze tato strana
w21

musi dal zit a sama se renovovat.

Jak si ukdzeme nize, ne vSichni vSak byli ochotni k takto smiflivému gestu.

ZA SOCIALISTICKOU DEMOKRACII V EVROPE

Pod timto nazvem prezentovala oficidlné své navrhy skupina ortodoxnich marxistd Armanda
Cossutty. Tito politi¢ti dogmatici byli odtrzeni od reality konce studené valky, jakoby sviij
myslenkovy vyvoj zastavili v 50. letech. Horovali pro spolupraci se Sovétskym svazem,
kritizovali ,historicky kompromis®“ a obviflovali Occhetta z kopirovani Mitteranda a
z aplikovani politiky pentapartita v PCI. Pozadovali naopak navrat k Leninovu odkazu
(Sovéty, NEP), ktery byl opustén béhem éry stalinismu.?? Zaroveri viak podporovali 1
Gorbacovovy reformy, jelikoz se domnivali, Ze tyto se snazi rovnéZ o navrat ke kotfeniim
komunismu. Naprosté nepochopeni udalosti, které pravé probihaly na vychodé Evropy, dale

dokladal pozadavek na vytvofeni statniho planovani jako prevence poSkozovani zivotniho

'8 pCl, Documenti per il Congresso Straordinario del PCI, vol. 3, Mozione 3, Roma: L’Unita, 1990, p. 45.
¥ Fouskas, V., 1998, p. 170.

% Ingrao, P., Non toccate il nome, La Repubblica, 7. 1. 1990, p. 5.

2! Ingrao, P., Mozione 2: Le conclusioni di Ingrao, L Unitd, 10. 3. 1990, p. 22.

22 pCl, Documenti per il Congresso Straordinario del PCI, vol. 3, Mozione 3, 1990, pp. 64-65.
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prostiedi. Na evropské urovni pak dogmatici prosazovali posileni role Evropského parlamentu
jako protivahy vlivu Némecka a jako protivahy vi&i Socialistické internacionale.?®

V domaci politice vSak na rozdil od ostatnich stranickych proudu, které formulovaly
pouze mlhavé koncepty, dokazala Cossuttova skupina predlozit konkrétni navrhy reforem.
Podle ni mélo dojit zejména k odbyrokratizovani odbort a posileni role tripartity. V ramci
volebni reformy pak mél zlstat zachovan pomérny systém, avSak mél byt zruSen
bikameralismus rozpusténim Senatu. K tomu mélo byt posileno statni zdravotnictvi a pfijaty
anti-trustové zakony, které by omezily nartstajici moc zejména informaénich monopoli
(rodina Agnelli, Carlo De Benedetti, Silvio Berlusconi). Cossutta rovnéz obvifioval stranické
vedeni, ze se misto zachovani intelektualniho prostiedi inspirovaného Gramscim a Togliattim
podfidilo kapitalistické modernité zastoupené pravé vyse zminénymi skupinami.?*

Ptestoze byla Cossuttova skupina v rdmci strany minoritni, zastupovala nejrozhodné;jsi
a nejradikalnéj$i nazorovy proud, ktery se snazil za kazdou cenu zachovat komunistické
symboly a identitu. Tomu cili nevahali podfidit ani potencialni rozstépeni strany a vznik
nového politického subjektu. Prave tato radikalita vSak komplikovala jejich vztahy s Ingraem,
ktery tento Rubikon piekrocit nehodlal. Na kongresu tak obé& opozi¢ni skupiny vystupovaly
oddélené a jesté vice tak Occhettovi usnadnily jeho vitézstvi.

V nésledujici tabulce jsou shrnuty hlavni rozdily mezi nejdulezitéj$imi nazory

jednotlivych skupin tak, jak se prezentovaly na XIX. sjezdu:

Occhetto, miglioristé Ingrao, Natta Cossutta

Nazev Pfejmenovani Zachovani komunis- Zachovani vseho beze
tického odkazu zmeén

Mezinarodni Eurolevice, Socialisticka Neutralita mezi dvéma Navrat k sovétské
politika internacionala bloky zahrani¢ni politice
Struktura Institucionalizace socialnich Autonomie socialnich Demokraticky
strany hnuti hnuti centralismus
Koalice Spojenectvi s PSI Proti spojenectvi s PSI Proti spojenectvi s PSI
Model strany Programovy centralismus Masova strana Délnicka strana

Zdroj: Armeni, R., PCI: prossimo venturo, Rinascita, no. 5, 11. 3. 1990, pp. 4-8.

5.3 XIX. sjezd PCI

2 pCI, Documenti per il Congresso Straordinario del PCI, vol. 3, Mozione 3, 1990, p. 78.
* Ibid., p. 76-77.
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Dlouho o¢ekavany mimotadny XIX. sjezd strany se seSel 7. bifezna 1990 v Palazzo dello
Sport v Bologni. Sjezd byl poprvé piendsen ptimym pienosem V televizi (RAI 3) a divaka pii
ném musela zarazit absence stranického symbolu srpu a kladiva v sale. Occhetto nemél zadné
nové symboly, které by mohl stranikiim nabidnout, a tak zvolil antiliturgicky pfistup. Tabu
bylo také béhem sjezdu uzivat slovo komunismus, naopak vSude viditelny byl slogan ,,Za
novou fazi levice®. Jedinym tradi¢nim symbolem byla rudéd barva, do které byla vyvedena
tribuna.?”®> Ze stejnych diivodii nebyl pozvan ani jeden zahraniéni host, strana se jednou
provzdy chtéla distancovat od sovétského komunismu a svych vychodoevropskych
,bratrskych® stran. Misto toho si sjezd vyslechl pochvalnou zdravici od Bettina Craxiho, ktery
Vv ni vyjadrfil davéru ve sjednoceni levice.

Nejvice ocekdvanou byla samoziejmé Uvodni fe¢ generalniho tajemnika.
Occhetto ve svém vice nez téi hodiny dlouhém projevu ujistil delegaty, ze bude vypracovan
novy fundamentalni program a Ze ,,ustavujici faze“ bude slouzit jako novy zacatek, kterym
budou vyzvany vsechny demokratické sily v zemi k ,,regeneraci® a k podpote nové vzniklé
strany.?® Zdiraznil také cil narusit vladni koalici pentapartita a socialisty vyzval k zah4jeni
dialogu o tstavnich reforméch. Ty vidél dosazitelné pouze pomoci referenda, kterym rovnéz
navrhoval zménit volebni systém.27 Déle vyzval vSechny straniky, aby jednotné podpofili
,velky proces obnovy* strany. Jeji nové jméno vSak chtél vybrat az na samotny zavér tohoto
procesul.

Occhettiv dlouhy tivodni projev dal tusit, ze proti jeho ndvrhim u delegati nepanuje
shoda. Projev byl jen velmi malo pferusovan potleskem, a to navic velmi vlaznym, jediny
aplaus sklidil, kdyZ se zminil o tradicnich symbolech PCI, pfi zmince o hrdinném boji
Palestinct proti Izraeli a kdyz na dalku poslal pozdrav Nelsonu Mandelovi. Pti vysvétlovani
nutnosti zménit stranické symboly a jeji identitu sal naopak mrazivé mlcel.?® Na konci
projevu se pak udala ve strané do té doby nevidana véc, kdy nékteti lidfi strany na podiu
kolem Occhetta povstali, aby mu tradi¢né zatleskali, zatimco Ingrao a Magri ,,d¢€lali, jako ze
se nic ned¢je”, Cossutta ,,dal ztstal sedét s rukama v kling* a Natta rovnou ,,znechucené vstal
a opustil sal*. %

Po Occhettovi promluvil lidr opozice Pietro Ingrao. Béhem projevu odsoudil

navrhovanou transformaci, na jeho konci se mu dostalo bouflivého aplausu, bylo skandovano

> Kertzer, D., 1996, p. 141.

% Occhetto, A., Indietro non si torna, L Unita, 8. 3. 1990, p. 3.

2" \acca, G., Vent anni dopo. La sinistra fra mutamenti e revisioni, Torino: Einaudi, 1997, p. 198.
% Vicinelli, Ch., 2002, p. 140.

» Dojmy Davida Kertzera, ktery se sjezdu osobné zugastnil. Kertzer, D., 1996, p. 143.
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jeho jméno a salem se ozyvala sborové zpivana internacionala. Kdyz se pak Ingrao pted
viemi delegaty objal s platicim Occhettem, vypukla mezi delegaty euforie.*® Této situace pak
druhy den sjezdu generalni tajemnik beze zbytku vyuzil. Uvédomoval si, ze stranikiim sebral
jméno, symboly a dokonce 1 hymnu, aniz by jim dokézal nabidnout néjakou alternativu. Jeho
,ustavujici faze* byla prechodem k novému stranickému modelu, novym spojencim a nové
ideologii bez pfitomnosti starych symbolt. Odpirci reforem pak dokazali s velkou efektivitou
tyto symboly emotivné brénit a ziskdvali tak na tom svoji popularitu. Proto Occhetto ve svém
novém projevu vySel vstfic opozici, aby otupil jeji tlak — nekritizoval historii strany,
pochvalné se zminil o Gorbacovovych reformach a navrhl zachovat tradi¢ni ritudly a symboly
— hymnu, barvy a osloveni soudruhu: ,,Rudd je barva dé€lnického hnuti inspirovaného
socialismem a komunismem. Je to znak spolecného slavného dédictvi, kterého se samoziejmeé
nevzdame. My chceme zménit hodné véci, ale nemdme zajem opustit historickou rodnou
brazdu, ze které pochézime, chceme ji rozsifit.. o3t
Reakce na Occhettiiv projev byla zcela odlisna od vlazného pfijeti jeho uvodni feci. Prestoze
m¢él generalni tajemnik na sjezdu predem zajisténou pohodlnou vétSinu, po ivodnim dnu se
zdélo byt vSechno jesté velmi oteviené. Po Occhettové druhém projevu se vSak delegati opét
vratili k ndladam, se kterymi na kongres pfijeli. Jaké tedy byla jejich skladba a které nazory
mezi nimy prevazovaly?

71% tucastnikt XIX. sjezdu se povazovalo za piislusniky levice, jako stfedo-levi pak
26% a pouze 3% z nich se citilo stftedovymi politiky.32 Z hlediska skladby bylo 44% delegatt
profesionalnimi politiky, 14% uciteli, 26% statnimi zaméstnanci, pouze 6% délniky a 3%

tvofili zastupci svobodnych femesel.®

Co se tyce nazorového zakotveni, 81% delegati se
stale domnivalo, Ze podstatou kapitalismu zlstava vykofistovani cloveka, 82% ze se zvySuji
socidlni rozdily a pouze 24% bylo pro privatizaci statnich sluzeb.®* V zahraniéni politice se
vSak nebyvale kriticky stavéli ke komunistickym zemim. Polovina delegétli se domnivala, Ze
vychodni Evropa nedosahla spole¢enského pokroku a 43% z nich mélo za to, ze SSSR svoji

zahranicni politikou ohroZoval svétovy mir.*

30 Spataro, P., ,,Il disenso € un bene”, L 'Unita, 10. 3. 1990, p. 3.

%1 Kertzer, D., Il XIX Congresso del Pci. 1l ruolo del simbolismo nella crisi comunista, Bologna: 1l Mulino, 1991,
p. 136.

%2 Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., 2000, p. 116.

¥ Rozdil oproti XV. sjezdu v roce 1979, kdy bylo ptitomno 29% d&lnikii a pouze 15% profesionlnich politik,
byl vice nez ziejmy. Ibid., p. 38.

* Ibid., 2000, p. 141.

% A pouhych 2,8% stale vid&lo Sovétsky svaz jako vzor. Ignazi, P., 1992, p. 152.

82



Zaverecné hlasovani sjezdu pak korespondovalo s vili vétSiny delegati transformaci
podstoupit. Occhetto spolu s Napolitanovymi ,,miglioristy” dal k hlasovani svij plan ,,dat
zivot fazi ustavujici novou politickou formaci® a obdrzel hlasy 67% ptitomnych, coz byla
takika stejnd podpora, kterou pied sjezdem obdrzel od mistnich sdruzeni. V konecném
vysledku tedy delegati ztistali vérni svym piedsjezdovym nazortim a déni na kongresu na n¢
nemélo zasadngjsi vliv. Porazena Fronte dei no si ani pies emotivni Ingraovy a Tortorellovy
proslovy nedokézala na svoji stranu naklonit vice nez 30% delegatii. VétSina z nich navic
patfila k nejstarSi stranické generaci, ktera se jeSt¢ aktivné tucastnila Resistenzy. Jejich
psychologicky, politicky a moralni profil byl naprosto odlisny od téch stranikti, kteti do PCI
vstoupili béhem historického kompromisu v 70. letech. Mezi touto stfedni generaci méli

odpiirci reforem taktka zanedbatelnou podporu.®®

ostrakizovalo a pfiblizilo k jejimu definitivnimu odchodu.

Na sjezdu byl také zvolen novy UV, ktery vzapéti potvrdil Occhetta na postu
generalniho tajemnika.®” Ten dostal za ukol pHipravit strukturu nové strany, uspét
v kvétnovych regionalnich volbach a zajistit vstup do Socialistické internaciondly. Sjezd tak
potvrdil Occhettiv transformaéni kurz zejména hlasy silnych sdruZeni z Emilie, ktera
kontrolovala 30% delegatQ, z nichz drtiva vétSina hlasovala pro zmény. Hlavnimi vlajkonosi
pfipravované transformace se tedy stali profesionalni funkcionéfi a stfedni stranické kadry
tvofici uvnitf strany umirnénou a reformni levici a pochazejici z vlivnych sdruZeni v Emilii-
Romagne.*® Ti se méli stat oporou generalniho tajemnika pfi jeho nasledném usili o zachovani

jednoty strany a zabranéni jejiho rozstépeni.

5.4 Z Bologni do Rimini — rozdéleni strany

Spole¢né regionalni a komundlni volby v kvétnu 1990 byly prvnim testem, na kolik byla
rozbéhnutd transformace strany pftitazliva pro italské voliCe. Occhetto byl po uspeSném
kongresu v euforii a k vysledku voleb hledél optimisticky. Jiz pribéh kampané, kdy kazdy
Z nazorovych proudl propagoval pouze své kandidaty a bojkotoval ty ostatni, byl varovanim,

které se nasledné pietavilo do zisku 24% hlast, coz byla ztrata celych 6% oproti pfedchozim

% Dormagen, J.-Y., 1996, p. 92.

3 UV byl s poétem 357 &lenti nejpocetn&jsi v historii. 213 z nich hlasovalo pro zvoleni Occhetta, 23 jich bylo
proti a 73 se zdrzelo. Jednalo se o takika totozné rozloZeni sil jako pii hlasovani o Occhettovych navrzich na UV
V listopadu 1989. Opozice uvniti strany tak zlstala neménna. Galli, G., 1993, p. 311.

% Dormagen, J.-Y., 1996, p. 97.
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regionalnim volbam v roce 1985.% Tento vysledek byl stranickou opozici interpretovan jako
demonstrace neefektivity transformace. Odptlrci pfemény také Zadali okamzité zastaveni
zmény nazvu strany (Tortorella, Garavini). Cossutta rovnou volal po rezignaci Occhetta a
celého , katastrofalniho® vedeni PCL*’ Na stranu generalniho tajemnika se vSak piekvapive
postavil Pietro Ingrao, ktery varoval pfed undhlenymi kroky a vyhlasil, ze zména nadzvu strany
je podruzné a 7e mnohem diileZit&jsi je volba konkrétniho politického programu.**

V ramci pokusu o smifeni se pak Occhetto tcastnil jako host setkdni 700 predstavitel
Fronte dei No v Aricii. Zde, stejné jako ptfedtim Ingrao, vyzval k dialogu a uklidnéni situace.
Tento ,,duch Arriccie” viak dlouho nevydrzel. V Elysejském divadle v Rimé se seslo na tisic
Cossutovym pfiznivell, ktefi naslouchali agresivni fe¢i svého lidra, jenz v ni pfirovnal
Occhetta k nenavidénému Craximu a zduraznil, Zze pokud bude transformace dovedena do
konce, ze strany odejde a zaloZi novy politicky subjekt.*? Stejn¢ bouflivé bylo rovnéz
zasedani prvniho povolebniho UV 15.-17. kvétna. Na ném musel Occhetto héjit, Ze ,,strana
jesté nevysvétlila zmény, Ze je tfeba analyzovat situaci a ze pentapartito rovnéz prohralo.*
Pfi¢iny netspéchu pak hledal v nartstu podpory autonomistickym Ligam, ve velkém poctu
prazdnych listki a v klientelismu na jihu zemé, ktery favorizoval pentapartito.*® Jako feseni
navrhoval urychlit proces transformace a zahdjit proces nezbytnych reforem, aby se
zZ rozpadajiciho se systému 1. republiky dalo zachrénit co nejvice.

Sva slova pak doprovodil neobvyklym krokem, nechal o své ,,Zpravé generalniho
tajemnika o volbach* hlasovat, coz se fakticky rovnalo hlasovani o divére. Tu obdrzel se
stejnd pocetnou opozici jako pii predchozim hlasovani na sjezdu.** Occhetto tak mohl
pokracovat v transformaci strany a jeho dalSim krokem bylo vytvofeni ,,pracovni skupiny pro
tvorbu nové strany* pod vedenim Antonia Bassolina, ktera dostala za kol pfipravit detailni
plan zavére¢né premény PCIL.

Cim vice se viak blizil definitivni konec strany, tim vyrazn&ji se zacala rysovat
moznost jejiho rozpadu. Poprvé k ni vyzval Dario Cossuta (syn lidra ortodoxni skupiny) ve
svém cClanku publikovaném v deniku /’Unita 7. srpna. V ném vyzval ke vzijemnému a

konsensualnimu rozd&leni strany, které by podle n&j mél posvétit pipravovany XX. sjezd.*

% Strana ztratila zejména na severu zemé, v Lombardii dokonce 8%. O 2% naopak posilili socialisté, kteti ziskali
15,3% hlast. L Unita, 8. 5. 1990, p. 1.

“® Lorusso, M., 1994, p. 238.

! Dormagen, J.-Y., 1996, p. 100.

“2 Weinberg, L., 1995, p. 77.

**Vacca, G., Dal PCI al PDS, Bari: Delphos, 1991, p. 161.

“ Pro bylo 187 &lenti UV, proti 91 a dva se zdrzeli. Galli, G., 1993, p. 312.

* Cossutta, D., Compagni, separiamoci per dare forza all‘alternativa, L Unita, 7. 8. 1990, p. 2.
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Cossuttiv Clanek nésledné vyvolal ve stran¢ bouflivou reakci. Pfiznivci reforem ho
ironizovali jako akci ultra-ortodoxnich komunisti, jejichz odtrzeni mtize strané v mnohém i
pomoci.*® Odpirci reforem jako Natta a Tortorella byli rad&ji zticha a Pietro Ingrao opét
durazné potvrdil své piedchozi stanovisko, ze zlstane s Occhettem v nové strané a ze zadné
rozdéleni nepfichazi v tvahu.*’

Docasné piiméfi mezi Frontei dei No a pfiznivci transformace vSak vzalo za své na
zasedani stranického prezidia 22. srpna. Cely mésic jiz zufila valka v Perském zalivu a PCI
musela zaujmout stanovisko k vyslani italskych vojsk. Napolitanova reformni skupina chtéla
vyslani armady podpofit, zatimco Ingrao a jeho vérni byli ostfe proti. Occhetto se nejprve
snazil ob¢ skupiny usmifit, ale nakonec se také on rozhodl vyslani jednotek podpofit. Ingrao
se vSak s takovym rozhodnutim nehodlal smifit (,,nesouhlasim s americkym zasahem v Zalivu

“).48 Opustil posjezdové usmifeni s Occhettem a

jako preventivnim a nemlzu zlstat zticha
postavil se opét proti jakymkoliv zménam. Ke stejnému nézoru dospéli také Gavin Angius ¢i
Sergio Garavini.”® Ve stejny den doglo také k otevienému projevu neposludnosti viiéi strang
na pud¢ parlamentu. Skupina 11 sendtorti a posléze také jejich 20 kolegti v Poslanecké
snémovné hlasovalo proti vyslani vojsk, a tedy proti rozhodnuti stranického vedeni.*® Poprvé
za takika 80 let historie PCI vyznamna ¢ast jejich zdkonodarcii nerespektovala rozhodnuti
generalniho tajemnika, coZz jen posililo spekulace o akutnim rozpadu strany.

Ochetto se snazil hrozici rozkol zaZehnat na tajném jednani stranickych Spicek ve
Frattocchii konaném 11. zafi. Po celodennim jednani podepsal generalni tajemnik s Ingraem a
Tortorellou dokument hlasajici, ze ,,za kazdou cenu musi byt udrzena jednota strany” a ze
bude plné respektovan vysledek XX. sjezdu planovaného na leden 1991 > K dohodé prispéla

mimo jiné Occhettova obhajoba Resistenzy v probihajici diskuzi o kontroverznich Cinech

komunistickych par‘[yzémﬁ52 a také Uumrti velkého odplrce zmén a stranického veterana

% Bude to exodus pochybného politického vyznamu“ (Paolo Flores d’Arcais). Armeni, R., De Marchi, V.,
Chiamateci compagni, Roma: Edizioni Associate, 1991, p. 29.

*" Branca, P., Ingrao: ,,Scissione? No secco®, L Unita, 8. 8. 1990, p. 8.

“8 Branca, P., Ingrao: Non posso tacere il mio dissenso, L Unita, 24. 8. 1990, p. 5.

% Garavini si pti diskuzi o valce v Zalivu poprvé uvédomil, e rozdéleni strany je nevyhnutelné. Armeni, R., De
Marchi, V., 1991, p. 27.

 Mezi ,,vzboutenci® byli pravé Ingrao, Garavini, Angius, Magri, Tortorella a samoziejmé také Armando
Cossutta. Lorusso, M., 1994, p. 240.

> Vicinelli, Ch., 2002, p. 158.

*2 Debatu o zlo&inech partyzant v tzv. ,, Trojuhelniku smrti“ mezi Reggiem, Bolognou a Apeninami t&sn& po
skonceni 2. svétové valky rozpoutal blizky Occhettiiv spolupracovnik Piero Fassino. Zkritizoval také roli
Palmira Togliattiho, kterou mél v téchto udalostech hrat. Fassinova slova vyvolala ve strané vinu kritiky,
Occhetto se od jeho slov distancoval a postavil se za glorifikovany obraz Resistenzy. Kertzer, D., 1996, p. 119.
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Giancarla Pajetty. Occhetto jeho pohibu vyuzil ke svému prospéchu, kdyz apeloval na udrzeni
jednoty strany ve jménu Pajettova odkazu.>®

Schiizkou ve Frattocchii tak Ingraova skupina prakticky rezignovala na pokus o
zastaveni transformace strany a hlavni slovo v kritice zmén pienechala Cossuttovym
radikalim. Obava z potenciondlniho rozpadu strany u Fronte dei No pievazila nad
nestravitelnosti Occhettovych reforem. Cossutta pak ihned nabidnuty prostor vyuzil. 28. zafi
se v méstecku Arco u Lago di Garda seSlo na 300 jeho pfiznivcl, kteti se ptihlasili ke
komunistické minulosti a tradicim a k jejich neménnosti.>* Ti pak byli velmi rozzlobeni a
zklamani projevem Pietra Ingraa, ktery béhem svého vystoupeni sice tvrdé kritizoval pfeménu
strany, ale také zopakoval, Ze je proti jakékoli formé jeji roztrzky.”® A to delegati neméli
tuSeni, ze na tajném jednani jiz doslo mezi Occhettem a Ingraem k dohodé.

Na zasedani stranického prezidia 10. fijna 1990 kone¢né¢ doslo k dlouho ocekdvanému
zahgjeni transformacniho procesu. Occhetto na ném predstavil obsahly konstituéni dokument
(tzv. Dichiarazione di intenti) nové reformované strany pojmenované PDS — Partito
Democratico della Sinistra (Demokraticka strana levice). Odhalen byl také novy symbol
strany — dub a pod nim umistény zmenseny symbol PCI. Dub byl vybran jako strom svobody
odkazujici na francouzskou revoluci a na italské socialisty zacatku 20. stoleti (PSI ho tehdy
rovnéz méla ve svém znaku). Jako ustupek odptircim zmén a pro zmirnéni hrozby rozdé¢leni
strany pak byl vespod zachovan zmenSeny znak PCI jako odkaz na historické koteny, ze
kterych novy strom svobody vzesel.”® Piesto viak byla zména jména a znaku opozici ostie
kritizovana. PovaZovala ji za opusténi komunistické minulosti, kterd nesmi byt zapomenuta, a
novy symbol méla za pfili§ podobny karafidtu, jenz méla ve znaku opozicniky nenavidéna
PSI.>" Nespokojeni viak byli také ,miglioristé“, ktefi byli zklamani, 7e nebyl pfijat jejich
nazev Strana prace a Ze symbol nenesl jasnéj$i reformni odkaz.”®

V Dichiarazione di intenti Occhetto zdtraznil princip vnitini jednoty spocivajici
v ptekonéni zastaralého demokratického centralismu akceptovanim rozhodnuti schvalenych

stranickou vétSinou. Novou identitu PDS pak hodlal najit ve spojeni komunistického

% Pajettova smrt byla brana jako symbolicky konec staré strany. Jeho pohieb byl zahajen internaciondlou a byl
prenasen v pfimém pienosu televizi. Miserendino, B., Pajetta, il grande ribelle, L Unita, 14. 9. 1990, p. 1.

> Heslem se stalo ,Komunisty vera, dnes i zitra“. Dormagen, J.-Y., 1996, p. 103.

*® Armeni, R., De Marchi, V., 1991, p. 31.

*® Takto piedstavil znak Occhetto: ,,Novy symbol musi reprezentovat velky a robustni strom levice. Stary strom,
ktery se mlze stat jest¢ silngjs$i jenom, kdyz kolem jeho hlubokych kofent vyrostou dalsi nové koieny, aby ho
zivily.* Vicinelli, Ch., 2002, p. 159.

> Cossutta se dokonce o novém znaku posm&iné vyjadiil, Ze mu pfipomind pravé karafiat. Messina, S.,
Cossutta: Il simbolo? Sembra un garofano, La Repubblica, 11. 10. 1990, p. 4.

% Napolitanovi také vadilo, Ze sjeho skupinou novy nizev ani symbol dopfedu nikdo nekonzultoval.
Napolitano, G., 2008, p. 250.

86



idealismu a zkuSenosti s liberdlnim reformismem a se socidlnim katolicismem. Takto
kvalitativné transformovanou stranu posléze planoval vyuzit k vytvoreni moderni, svobodné a
rovnostaiské spolecnosti.>® V domaci politice PDS vystupovala jako zachrénce politického
systému v krizi, coz Occhetto povazoval za povinnost ,,noveé* vzniklé politické entity.60 Na
mezinarodnim poli pak deklarace pozadovala hlubsi evropskou integraci, posileni role OSN a
co nejrychlejsi vstup do Socialistické internaciondly.

Po zvetejnéni nového nazvu strany se konala dlouhd a slozita jednani mezi Occhettem
a ,,miglioristy*, ktera nakonec skoncila Napolitanovym slibem, ze na nastavajicim sjezdu
podpofi navrhy generdlniho tajemnika tak, jako na poslednim sjezdu v Bologni. Mezi
opozi¢niky takovato shoda nepanovala, ba pravé naopak. Fronte dei No jiz nehodlala
prezentovat sviij vlastni navrh a cast jejich ¢lenti (Natta, Garavini) se proto hodlala na sjezdu
spojit s Cossuttou, i kdyby to mé&lo znamenat rozpad strany. Proti nim pak stali napf. Angius,
Chiarante ¢1 Tortorella, ktefi byli ochotni lidra ortodoxni skupiny podpofit pouze za
podminek, ze se zcela zfekne moznosti rozdéleni. Ingrao se pak radéji do diskuze vibec
nezapojil.

Mezitim v listopadu probé¢hla stranickd programova konference, na které Occhetto
zopakoval vSechny hlavni body transformace a kde také doslo k pfedstaveni planu na reformu
politického systému. Tento navrh pochézel od boloniského profesora prav Augusta Barbery.
Barbera vidé€l politicky systém v tézké krizi a na jeho zachranu navrhoval vétsi odd€leni
centralnich pravomoci od té€ch lokalnich, kterym hodlal poskytnout legislativni autonomii.
Dale pak byl pro konec bikameralismu rozpusténim Sendtu a pro sniZeni poctu poslanct.
Navrhoval také autonomni vybér dani na regionalni trovni.! Occhetto si tento Barberiv
navrh reforem vzal za svilj a na konferenci z néj u€inil oficidlni stranickou linii.

Na programové konferenci také prezentoval Antonio Bassolino vysledky své
,»pracovni skupiny pro tvorbu nové strany®, jejimz zavérem bylo, Ze ,,se strana musi oteviit a
pfevzit charakter socidlni a politické levice a ne se socialnimu konfliktu vzdalovat.“®?
Bassolino pak Sel ve svém hodnoceni jesté dale a stanovil sviij vlastni fundamentalni program

nové strany — modernizace zem¢& pod vedenim délnického hnuti, protivalecnd kultura,

% Lorusso, M., 1994, p. 244.

% QOcchetto, A., Bartoli, T., Il sentimento e la ragione, Milano: Rizzoli, 1994, p. 206.

® Datiovou autonomii méla ve svém programu také Liga severu. Barberovy navrhy se obecné podobaly tém
prezentovanym Bossiho stranou. Barbera, A., Per un moderno stato regionale, Critica Marxista, no. 5-6, vol. 28,
1990, pp. 237-258.

82 Bassolino, A., Relazione introduttiva, Critica Marxista, no. 5-6, vol. 28., 1990, p. 9.
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zabranéni amerikanizace politiky a zniceni mafie.®® Kritikou kapitalismu se také vymezil vici
Occhettovi (kterého navic osobné nesnasel), avSak zaroven schvaloval pokracovani
transformace véetn¢ zmény jména a symbolti, coz ho zase odliSovalo od nézort Pietra Ingraa,
které¢ho navic kritizoval za jeho dvojakost a nerozhodnost (nechce vystoupit ze strany, ale
ostie ji napadd). Z téchto diivodu tak Bassolino zalozil vlastni nazorovou platformu, se kterou
se chtél pokusit o ovlivnéni nadchéazejiciho sjezdu. Mezi straniky vSak jeho iniciativa pfili§
velky ohlas nevzbudila, pfi¢lenila se k ni pouze okrajova skupina ,,operaistii*“ Maria Trontiho
a Alberta Asora Rosy.

Pravé kviili nové Bassolinové skupin€, Barberovym navrhim a Fassinové analyze
stranické¢ ideologie (o ni bude fe¢ nize) povazuji néktefi autofi, jako napt. Fouskas,
listopadovou programovou konferenci za zésadni udélost, kterd ovlivnila transformaci
strany.®* Vzhledem k tomu, Ze na ni viak nenastal Zadny zasadni obrat, viechna prezentovana
mizivy vliv, 1ze akceptovat Pasquintiiv nazor, ze konference byla pouze pokra¢ovanim trendu
vzniklého na bieznovém XIX. sjezdu.® Rovn&? prijatelna je i Hellmanova teze, Ze konference
byla nediileZzita a poslouzila pouze jako podium pro prezentaci Bassolinovych nézori.*®

Krom¢ Bassolinovy malé skupiny tedy obhajci transformace §li na posledni
sjezd PCI nazorové jednotni a s jasnou strategii. Naopak jeji odpirci nebyli schopni se mezi
sebou dohodnout na spoleénych néazorech, natoz na koordinaci svého disentu v pribéhu
sjezdu. Nazorné to dokladda jejich programovéa konference svoland na 6. ledna 1991 do
Elisejského divadla v Rimé&. Na 1 500 delegati fesilo zasadni otazku, zdali je mozné ve strané
vytvoftit strukturu federace, kterd by davala ptizniveiim komunistickych tradic dostate¢nou
miru autonomie, aby si tyto atributy mohli zachovat. VétSina pfitomnych vSak dospéla
k nazoru, Ze to mozné neni a nebude s ohledem na stale se prohlubujici rozdily mezi pfiznivci
a odptrci zmén.®” Garavini pak celou konferenci uzavtel slovy, Ze: ,,neni mozné vyjadrit nasi
autonomni identitu v rdmci stranického proudu®, ¢imz prakticky vyzval k opusténi strany.68

K vyzve opustit stranu se vzapéti pridali také napt. Castellina ¢i Magri, zatimco Ingrao

opét tekl jasné ne. I ptes Tortorellovu snahu vyjednat na posledni chvili n¢jaky kompromis

% Bassolino, A., 1990, p. 14.

® Fouskas, V., 1998, p. 197.

® pasquino, G., Programmatic renewal and much more: From the PCI to the PDS, West European Politics, no. 1,
vol. 16, 1993, p. 157.

% Hellman, S., The Difficult Birth of the Democratic Party of the Left, in: Italian politics: a review, Vol. 7, ed:
Pasquino, G., Hellman, S., London: Pinter, 1992, p. 73.

¢ Armeni, R., De Marchi, V., 1991, p. 36.

% Ibid.
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tak bylo mésic pfed XX. sjezdem jasné, ze k tolik obavanému rozdéleni dojde. Zistavalo
pouze otazkou, kolik ¢lenii nakonec stranu opusti.

Pted svolanim sjezdu vsak jest¢ musely mistni organizace nanominovat své delegaty a
také vybrat, kterému z prezentovanych navrht daji svoji podporu. V tomto hlasovani
proreformni sily ziskaly 68% hlast, zatimco Cossutta, ktery se spojil s radikalng;si casti
Fronte dei No, obdrzel pouhych 27%. Bassolinova nova skupina pak ziskala zanedbatelnych
5% hlast. Podpora transformace strany tak ziistala od predchoziho sjezdu takika neménna,
opozice naopak vyrazné ztratila (pfed XIX. sjezdem méla podporu 34% stranikll). Velmi
nizka opét zlstala také volebni Gcast, kterd dosahla pouze irovné 30%.°%°

31. ledna se tak v Rimini sesel XX. sjezd PCIL, ktery se mél stat rovnéz mistem jejiho
konce. SeSlo se na ném 1260 stranickych delegati a 300 nestranikti z nejriznéjSich
levicovych spolkl a klubt, ktefi méli rovnéz pravo hlasovat. V tvodni feci Occhetto velmi
ostfe kritizoval pravé probihajici americkou invazi do Irdku, zaroven se vSak také vymezil
proti ,.jednostrannému pacifismu®, ktery prosazovala stranicka opozice.”® V domaci politice
zminil jako politicky cil alternativu vuéi vladni koalici, kterda by pfeménila italsky welfare
state na rovnostaiskou welfare society. V ramci snahy o udrZeni stranické jednoty pak
vyhlasil novou strukturu strany jako decentralizovanou a zalozenou na regionalni autonomii,
coz vSak mélo byt vyvazeno jednotnym vystupovanim navenek a respektovanim rozhodnuti
stranické Vét§iny.71

Nasledujici den vystoupil s emotivnim proslovem Aldo Tortorella, ktery v ném slibil,
ze se nikdy nepfestane citit komunistou, ale Ze bude zarovei respektovat novou stranu.’? Cely
sjezd tak spél k bezproblémovému zakonceni. Obzvlasté kdyz se jiz v jeho tivodu v tUstrani
seSla Cossuttova skupina a dohodla se, ze stranu opusti v tichosti a bez zbyteCnych gest a
nechd tak Occhetta dokonCit své 1ref0rmy.73 Podle rozdéleni sil bylo také ziejmé, Ze tato
skupina nepiesahne 5% delegatli sjezdu, coZ vedeni strany nechavalo klidnym. Odchod
problematickych radikalli pro n¢ predstavoval spiSe ulevu, nikdo z nich se nedomnival, Ze by
to do budoucna mélo nové stran¢ pfinést néjakeé veétsi problémy.74 Za rok a ctvrt vSak méli

poznat, jak hodné se mylili.

% Weinberg, L., 1995, p. 85.

™ Occhettova tvodni fe¢ na sjezdu, in: Occhetto, A., L’errore della guerra e il futuro dell’Italia. La politica
nuova che propone il Pds, L Unita, 1. 2. 1991, p. 15.

™ Tato slova se samoziejmé& u opozice nesetkala s prili§ velkym pochopenim. Occhetto, A., 1. 2. 1991, p. 16.

2 Kertzer, D., 1996, p. 152.

® Dormagen, J.-Y., 1996, p. 108.

™ Martini, F., Dalla scissione del No nascera una Cosa comunista, La Stampa, 1. 2. 1991, p. 9.
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3. tnora 1991 tedy Cossutta a Garavini spolu s dalsimi 90 delegaty (z 1500) stranu
opustili a zalozili Hnuti za komunistickou obrodu (Movimento per la rifondazione comunista)
a na 10. unora svolali do Rima vefejnou manifestaci za ,,obrodu” komunismu. Mnozi pfedni
exponenti opozice jako Ingrao, Tortorella, Magri ¢i Chiarante, vSak ziistali nové stran¢ vérni a
definitivné se tak rozesli se svymi byvalymi spojenci v boji proti transformaci.

Poslednim krokem sjezdu pak bylo pfijeti statut nové strany. Jejich hlavnim autorem
byl Piero Fassino a obsahovala n¢kolik zasadnich novinek. Na okraj v nich byla zminéna
navaznost na minulost kolektivniho intelektudlstvi Gramsciho typu a zameéfeni strany na
moralni otazky. Mnohem vice vSak byla akcentovdna diskontinuita se starym stranickym
modelem. Byl opustén koncept ,,demokratického centralismu® a misto né¢j byla adoptovana
federalizovana stranicka struktura podobnad némecké CDU. Misto modelu masové strany byl
ptijat koncept neideologické opinion party s durazem na ochranu zivotniho prostfedi, na
prohlubovéni evropské integrace a na vymezeni se viii rasismu a xenofobii.”

Podle novych statut byl také nahrazen Ustfedni vybor Narodni radou, jejichz 547
Clenti pted odjezdem domit jesté muselo potvrdit Occhetta ve funkci generalniho tajemnika.
Tato vSemi ocCekavana formalita vSak pfinesla nejvéts§i drama celého sjezdu. Pro zvoleni
potieboval Occhetto absolutni vétSinu hlasd, tj. 274, obdrZzel jich vSak o 10 méné. Volby se
totiz za&astnilo pouze 415 ¢lenit NR, z nichZ 102 hlasovalo proti a 49 se zdrzelo.”® Occhetto
byl vysledkem natolik znechucen, Ze se slovy ,tak si tedy najdéte dalSiho tajemnika* zamiftil
bez rozlouceni domil.”” Vydé&Seni piedstavitelé strany se snazili tento debakl vysvétlit
technickymi potiZemi, tnavou delegati a rychlosti, jakou byla volba provadéna. Mnozi
clenové NR skutecné pfed volbou zamifili domil, nebo ji naopak propasli, kdyZ neméli
nejmensi tuSeni, Ze pravé probihd. I pres téchto 132 nehlasujicich ¢lentt vS§ak mél Occhetto
ziskat pohodlnou vétSinu. Nejméné 20-30 delegath patiicich do proreformni vétSiny zvoleni
Occhetta generalnim tajemnikem uspésné sabotovalo.’®

Kdo byli tito momentalni ,,zradci“? S nejvetsi pravdépodobnosti se jednalo o mstu ze
strany ,,miglioristd, ktefi se citili Occhettem dlouhodobé marginalizovéani, obvinovani z
»craxismu®“ a neshodli se snim v pfistupu k valce v Zalivu. Napolitanova skupina

podporovala generdlniho tajemnika po celou dobu transformace, v momenté vzniku nové

" PDS, Lo Statuto, Roma: Fratelli Spada, 1991.

® \Weinberg, L., 1995, p. 88.

" Lorusso, M., 1994, p. 257.

"8 Vicinelli dochazi k &slu 25, zatimco Ariemma spocital pocet ,,zradci™ na 36. Vicinelli, Ch., 2002, p. 177,
Ariemma, 1., 2000, p. 89.
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strany vSak dala prichod svému antagonismu, aniz tak ohrozila jeji prﬁbéh.79 Na 8. unora pak
byla naplanovana nova volba, Occhetto viak dal najevo, Ze se ji nehodla zagastnit.®® Massimo
D’Alema nakonec presvédcil Occhetta, aby sva slova vzal zpét a volby se tcastnil. Na druhy
pokus jiz vSe probéhlo hladce, prvni tajemnik PDS byl zvolen 72% hlasy, coz byla vétsi
podpora, nez kterou obdrzel kdy piedtim. Mezi nimi nechybé€ly hlasy Napolitana ¢i Bassolina,

zatimco Tortorella byl proti.81

5.5 Zavrs$eni transformace

Kongresem Vv Rimini vSak transformace PCI neskoncila, dostala se naopak do své
velkém spéchu tak, Ze dokonce 1 statuta strany byla piijata pouze provizorné. Témét okamzité
také zaCala demontdz stranické struktury a prodej jejiho majetku. PDS si nemohla nadale
dovolit financovat spravu svych pocetnych nemovitosti. Zacal tak doslova vyprodej lokalnich
sidel, nakladatelstvi a uzitkovych budov — napt. ve Florencii strana prodala velky palac
V centru mésta a své zdejsi sidlo pfesté¢hovala na periferii. V Bologni pak slavny Gramsciho
institut vysté¢hovali do suterénu méstské knihovny.82 Doslo rovnéz k zeStihleni stranického
aparatu, ktery jesté na konci 80. let zaméstnaval pies 3 tisice tfedniku, a k restrukturalizaci
stranickych médii. Bez dotaci strany zkrachoval fimsky denik Paese Sera a mési¢nik
Rinascita k velkému Asor Rosovu zklamani nechal Occhetto pozastavit ihned po skonceni
sjezdu v Rimini.%® L’Unita pak zménila podtitul z Organu Italské komunistické strany na
Denik zalozeny Antoniem Gramscim, v jeho Cele se ocitl prvni nestranik v historii (Renzo
Foa) a naklad klesl na 150 tisic vytiska.®

Podobnym procesem jako PCI v Rimini si proSla také jeji mladeznicka organizace
FGCI citajici v té¢ dob& 55 tisic €lend. V fijnu 1990 (den pfed Occhettovym zvetejnénim
nového jména strany) navrhl jeji tajemnik Gianni Cuperlo federaci rozpustit a vytvofit

Mladou levici (Sinistra Giovanile). Pro tento navrh pak 22. prosince na XXV. sjezdu FGCI

¥ Sam Napolitano ze za&atku svoji ,,zradu® nevyvratil, aviak poté zagal tvrdit, Ze on ani jeho skupina Occhetta
nikdy nezradili. Napolitano, G., 2008, p. 262.

8 Nebudu kandidovat, jestli to chtéji vyftesit, at’ si to ud€laji sami.“ Rondolino, F., Intervista a Occhetto,
L Unita, 6. 2. 1991, pp. 3-7.

& vicinelli, Ch., 2002, p. 178.

% Teprve vroce 2011 se institut piestshoval do zrekonstruovanych prostor v centru mésta distojnych jeho
vyznamu. Weinberg, L., 1995, p. 102.

% Néklad tehdy dosahoval pouhych 12 tisic vytiska. V letech 1999-2010 pak se stejnym znakem a grafikou
existovala La Rinascita della Sinistra jako stranicky tydenik Strany italskych komunisti (PdCI).

8 Po dlouhotrvajici agonii byl zadluzeny denik v roce 2000 nucen vyhlasit bankrot a na n&kolik mésicti prerusit
svoji ¢innost. Po restrukturalizaci je dnes jeho vyrazné redukovana verze v rukach majitele Tiscali Renata Sorua
a vychazi v poctu 44 tisic vytiskl. http://www.adsnotizie.it/certif/index.php, 25. 4. 2012.
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v Pesaru hlasovalo 73% delegatli. Stejnou cestou se vydala rovnéZz odborarskd organizace
CGIL. Jeji ptedaci Luciano Lama a Guido Trentin patiili k nejbliz§im Occhettovym
spojencim a na XII. sjezdu CGIL v Rimini v fijnu 1990 navrhli soubor reforem. Odbory
vidéli jako obhdjce humanni prace a jako aktéra v legislativnim procesu na ochranu
pracujicich.85 Neuspésné proti nim stala iniciativa Fausta Bertinottiho (budouciho lidra PRC),
ktery v odborech stale vid&l hrage v tiidnim boji.?® CGIL se tak stala na strang pln& nezavisla
a zacala uzce spolupracovat s dal§imi hlavnimi odborovymi svazy CISL a UIL.

Co naopak konec PCI pfezilo, byla existence nazorovych proudt. Na zasedani NR dokonce
byla poprvé v historii oficidlné povolena existence stranickych frakci. Ty také dostaly
garantovano pomeérné zastoupeni v NR. Vétsina Fronte dei No, ktera neodesla s Cossuttou a
zustala v PDS, vytvotila frakci ,,demokrati¢ti komunisté* hodlajici pokracovat v obrané
komunistickych tradic uvnitf strany a obdrZela 26,5% kiesel. Rovnéz ,,miglioristé* plynule
ptesli do zformovani frakce, ktera se nadale snazila o tésné&jsi spolupraci s Craxim (dostali
15,5% ktesel). Pouze Bassolinova epizodni skupina se po sjezdu rozhodla rozpustit do
Occhettovy stiedové vétsiny, kterd méla v NR zastoupeni 58% ¢&lend.!” Vytvoreni oficialnich
frakci mélo za cil otupit nazorové rozpory ve strang, avSak jiz pii prvnim hlasovani
v parlamentu se Occhetto ocitl bez Napolitanovy podpory.? Povoleni frakei tak autonomii
jednotlivych skupin spise zvysilo a mélo za nasledek jejich vétsi disent vici rozhodnutim
stranického vedeni.

V té dobé& také probéehlo s¢itani poctu €lenti nové strany a potazmo ztrat, které utrpéla
odtrzenim Cossuttovy skupiny. V kvétnu 1991 bylo v PDS zapsano 827 tisic ¢lent, coz byl
propad o 37% vuci predkongresovému stavu.®® Tato &isla nebyla pro Occhetta pozitivnim
zjisténim, zvlasté kdyz o vstup do Cossuttova hnuti byl mezi obycejnymi straniky nebyvaly
zajem. Tyden po sjezdu v Rimini bylo nereformovanych komunisti jiz pies 80 tisic, a kdyz se
Vv kvétnu seslo prvni vetejné zaseddni MRC, hnuti ¢italo na 150 tisic &leni.* Obavy z rostouci

podpory MRC mezi tradi€énimi komunistickymi voli¢i se pak potvrdily v komundlnich

% Trentin, G., La mia CGIL, Nuova Rassegna Sindacale, 8. 4. 1991, p. 10.

8 CGIL, Essere Sindacato, | Documenti del X11 Congresso della CGIL, Roma: Ediesse, 1992, p. 245-294.

¥ Vicinelli, Ch., 2002, p. 180.

8 Jednalo se o pokus vyvolat hlasovani o demisi prezidenta republiky Francesca Cossigy, ktery byl zapleten do
probihajici kauzy Gladio. Na rozdil od ,miglioristi* vSak paradoxné¢ s Occhettem hlasovala Cossuttova nové
zformovana PRC.

8 orusso, M., 1994, p. 268.

% Ne viichni viak byli byvali &lenové PCL. Do MRC vstoupili intelektualové z byvalé strany PAUP a v &ervnu se
S hnutim sloucila Proletafska demokracie (DP). K 7 poslanctim ex-PCI se pridali dalsi ctyfi za DP a spolecné tak
vytvoftili samostatny poslanecky klub pod vedenim Lucia Magriho. Dormagen, J.-Y., 1996, p. 123.
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volbach v ¢ervnu 1991. V Andrii dokazali ,,obrozeni“ ziskem 13% dokonce porazit PDS.*!
Tento znepokojivy vysledek donutil Occhetta, aby zacal brat dosud ptehlizené ,,odpadliky*
jako vaznou konkurenci pro PDS. Dokonce MRC zazaloval za pouzivani symbolt, které se
napadné podobaly ptivodnim znaktim PCI, jez ziistaly ve vlastnictvi PDS.

Prvnim vaznym volebnim testem pak byly regionélni volby na Sicilii, které pro stranu
skonéily fiaskem se ziskem pouhych 10,5%.% V reakci na tento vysledek pak Occhetto
vyhlésil ,,silné otoc¢eni kormidlem* a zvySeni usili o zahdjeni dialogu s ostatnimi stfedolevymi
stranami. Tato slova byla mifena zejména smérem k socialistim, jez povazoval za potencialni
spojence V prekonani ,,mrtvého konsociativismu® a v boji proti DC.* Snaha o sblizeni s PSI
vsak nardzela na odmitavé stanovisko Craxiho, ktery v PDS stale vidél vice politického
soupete nez potencialniho spojence. Ze své pozice mistopredsedy Socialistické internacionaly
také opakované blokoval piijeti PDS do této organizace.

Na jafe 1992 vSak vypukla aféra, ktera rozmetala veskeré ptedchozi politické
kalkulace. Nejdiive byl za korupci zatéen nepiiliS vyznamny mildnsky socialista Mario
Chiesa. Ten vSak, na rozdil od jinych politikii v minulosti, neml¢el a nevéahal prozradit
korup¢ni jednani svych kolegi. Vypukla tak aféra znama jako tangentopoli, v niz byly
obvinény stovky politickych €initelli od komunélni po parlamentni Groven. Kauzou nejvice
zasazeni byli kiestansti demokraté a zejména socialisté, kde byl obvinén i Craxi a strana se
ocitla v rozkladu.** Jedinou politickou silou, ktera vysla z aféry nepoznamenana, byla PDS.
Jako izolované opozi¢ni strana nedisponovala na narodni Grovni redlnym vlivem, a proto se
jeji vrcholné Cinitele ani nikdo nesnazil korumpovat.

Prave v dobé vrcholiciho zatykani politiki se 5. dubna 1992 konaly parlamentni volby,
které se nesly v atmosféte rozpadu starého politického systému a obecné nespokojenosti
s paralyzovanou vladni koalici.®® Pro PDS byly tyto volby zasadni zejména ze dvou aspektii —
jaka cast starého elektoratu PCI zlstala vérna 1 nové strané a kolik hlasti od¢erpalo oddéleni
ortodoxnich komunisti. Odpovéd’ na ob¢ otazky byla pro PDS drtiva. Zisk 16,1% znamenal
rekordni historické minimum a propad o 10% vac¢i minulym volbam. Strana tak b&hem

transformacnich let ztratila vice nez tfetinu svého elektordtu. Druhy ukazatel byl jesté

1 PDS ziskala pouze 12,5% a i v souétu s MRC jim chybélo 5% do poétu hlast, které ziskala PCI v piedchozich
volbach v roce 1986. Dormagen, J.-Y., 1996, p. 125.

%2 Volby drtivé vyhrala DC se ziskem 42%, MRC obdrzela 3,3% hlasu.

% Slo také o reakci na usp&sné protivladni referendum iniciované PDS, radikaly a Segniho hnutim, ve kterém
voli¢i 95% vétsSinou rozhodli o snizeni poctu preferencnich hlast pfi volbach do parlamentu ze Etyf na jeden.
Rondolino, F., Far chiarezza in tutta la sinistra, L 'Unita, 19. 6. 1991, p. 4.

% 7a mésic akce ,,Cisté ruce® bylo zateno nebo obvinéno pies 900 politikii, vetn stranickych Spicek DC a PSI,
jako byli Craxi a Andreotti. Napolitano, G., Una Transizione incomputa?, Rizzoli, Milano, 1994, p. 15.

% Mammarella, G., L Italia contemporanea (1943-2007), Bologna: Il Mulino, 2008, p. 556.
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vazngj$i. PRC ziskala ve volbach podporu 2,2 milionu voli¢i (5,6% hlasli), coz byl jasny
diikaz, ze existuje velky pocet tradi¢nich komunistickych voli¢t, ktefi se s pfeménou strany
neztotoznili.*® Nejvétsi ztratu podpory zaznamenala PDS v t&ch provinciich, kde doslo
k vyznamnému piesunu elektoratu na stranu novych politickych uskupeni, jako byla na severu
zem¢ Lombardska liga a na Sicilii protimafianské hnuti La Rete.%’

Zporovnani podpory nereformovaného komunismu také vyplyva, ze pocet
Cossuttovych ptiznivci nartstal po vertikalni linii strany smérem dola pfes ¢lenskou zakladnu
po obycejné volice. Zatimco na sjezdu v Rimini dosahovala podpora vystoupeni ze strany 6%
delegatl, pocet ¢lent, ktefi pfesli z PDS do PRC, dosahl 15%. Na trovni elektoratu pak byl
pomér dokonce 26%. Ctvrtina voli¢i byla mnohem vice, nez jakou kdy méla Cossuttova
skupina podporu v PCI. Transformace strany se tedy mezi voli¢i setkala s mnohem vétSim
odporem nez v rdmci samotné strany.

Vedeni PDS si tyto aspekty pln€ uvédomilo teprve v momenté volebni porazky. Uvnitf
strany se otevien¢ zacalo hovofit o netispéchu transformace a jako hlavni vinik byl ozna¢ovéan
Occhetto. Jak vsak spravné uvadi Vicinelli, problém nebyl v neuspésném dokonceni pfemeény,
ale v tom, ze transformace strany je$té neskoncila a v PDS stale pietrvaval politicky a kulturni
otisk staré komunistické stlrany.98 Aby Occhetto celil rostouci nespokojenosti ve strané,
rozhodl se pro obdobny postup jako v listopadu 1989. 29. kvétna se znovu odebral do
Bologni, kde pfed zaplnénym naméstim piednesl projev, ve kterém se vefejné omluvil za
ucast nékterych politiki PDS v korupénich kauzach® a volal po novém radikéalnéjSim
,obratu®, jenZz by vytvofil novou formu strany a kone¢né€ zavrsil proces transformace.'%
Occhettliv zamér se vSak minul G¢inkem, ve stran¢ zacala stale vice prevazovat podrazdénost,
reptani a nesnaSenlivost vic¢i prvnimu tajemnikovi. Pietro Ingrao se dokonce odhodlal
k dlouho odkladanému kroku a ze strany vystoupil, jelikoz mél pocit, ze ho jiz nikdo

neposloucha a 7e Occhetto nebere na zietel jeho nazory. %!

% Nejvyssi podporu m&l PRC na toskénském venkové (pies 10%), ktery byl rovnéZ mistem s nejvétsi opozici
proti Occhettovym navrhtim pfed XIX. sjezdem. Lorusso, M., 1994, p. 283.

%7\ provincii Brescia napt. PDS ziskala pouze 8,6% misto predchozich 21%. Liga naopak v Brescii obdrzela
podporu 25% voli¢d. V Palermu pak PDS obdrzela 7% hlast, coz bylo o polovinu méné nez v piedchozich
volbach. Orlandova La Rete méla naopak podporu 17% volic¢lh. Je tak velmi pravdépodobné, ze velka cast
byvalych komunistickych voli¢t dala na severu hlas Lize a na jihu La Rete. Vicinelli, Ch., 2002, p. 196.

% Vicinelli, Ch., 2002, p. 195.

% Tykalo se to hlavné stinového ministra obrany Gianniho Cervettiho, ktery byl obvinén z uplaceni. Cervetti
patiil mezi piedni ,,miglioristy, Occhetto se od n¢&j distancoval a oznacil ho za svého nepfitele. Ariemma, 1.,
2000, p. 100.

100 Leiss, A., L autocritica deve essere spietata, L Unita, 30. 5. 1992, p. 3.

101 \/erdami, F., Ingrao: la Quercia non ¢ piu casa mia, Corriere della Sera, 16. 5. 1993, p. 5.
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Tato nalada se naplno projevila na zasedani NR 15. ¢ervna 1992. ,,Miglioristé kritizovali
Occhettiiv postup v Cervettiho kauze a ten se rozhodl se s nimi definitivné vyporadat. Jeho
sttedova skupina vytvofila novou vétSinu ve strané s levicovou frakci a do nové zvoleného
sekretariatu zvolila za levici Angia a Bassolina. Occhetto se zacal také odvracet od svych
starych spojencii. Zabranil, aby byl D’Alema zvolen na misto jeho zastupce a koordinatora
strany. Misto toho mu dal funkci piedsedy poslaneckého klubu a D’Alema od té doby zacal
definitivng pracovat na Occhettové padu a svém néstupu do jeho funkce.’®® Walter Veltroni
odesel fidit denik L’Unita a Mussi s Petrucciolim se stali oby¢ejnymi straniky bez funkce.
Doslo také k rozpusténi stinové vlady.

Proti D’Alemovym pozadavkim také PDS odmitla podpofit nové zformovanou
Amatovu vladu, kterda méla podporu ctyt parlamentnich stran (DC, PSI, PSDI a PLI).
Occhetto se nehodlal v dobé vrcholici agonie prvni republiky poustét do podpory nejisté
vladni koalice (,,Vstoupili bychom do budovy, kterd se chystd zfitit a kterd by nas

198 Misto toho vymyslel termin ,,vladnouci opozice®, kterym se snazil vysvétlit, Ze

zasypala®).
nehodla blokovat agendu Amatovy vlady. Zatimco pii hlasovani o Maastrichtské smlouvé
Occhetto jesté své slovo dodrzel, pti prosincovém schvalovani rozpoctu se rozhodl vyvolat
hlasovani o neduvéie. To sice neuspélo, piesto nakonec v dubnu 1993 Amato odstoupil po
referendu, které zrusilo pomérny volebni systém do Senatu a nahradilo ho v&tSinovym.'%
Ukol vytvofit novy volebni a potazmo také politicky systém zemé piipadl nové
zformované vlade, do jejihoz cela usedl guvernér centralni banky Carlo Azeglio Ciampi. Pied
PDS se oteviela historickd mozZnost UCastnit se nové vlady jako rovnocenny partner
S ostatnimi stranami a podilet se tak na vytvafeni nového politického systému. Vedle
Napolitanem jiz obsazeného postu ptredsedy Poslanecké snémovny tak do Ciampiho vlady
vstoupili tii ministti za PDS — Augusto Barbera jako ministr pro vztahy s parlamentem,
Vincenzo Visco jako ministr financi a Luigi Berlinguer jako ministr pro vysoké Skoly a
vyzkum. Pouhy jeden den po nastupu do vlady vSak PDS své ministry z Ciampiho vlady

odvolala a pfesla do opozice. Oficialnim vysvétlenim tohoto kroku bylo, ze snémovna zamitla

vydat Bettina Craxiho k soudnimu stihani.

192 Ariemma, 1., 2000, p. 102.

193 Occhetto, A., Bartoli, T., 1994, p. 115.

%4 Pro bylo 83% pii ucasti 77% voli¢i. Referendem viak nebyl specifikovan konkrétni volebni systém, pouze
doslo ke zméné ¢l. 17 ustavy, ktery popisoval zpisob volby italského parlamentu. Pravé timto referendem
definitivné skoncila prvni republika a oteviela se prechodova faze. Bobbio, N., Com’¢ finita male la prima
repubblica, La Stampa, 20. 1. 1993, p. 1.
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Co vsak Occhetta ve skutecnosti pfimélo k takto ndhlému rozhodnuti, kterym se
odmitl podilet na formovani syst¢ému druhé republiky? Projevil se stile jesté nedokonceny
proces transformace a ,stary duch® strany. Pry¢ byl Occhettiiv reformni elan, se kterym
oznamoval zmény v roce 1989. O Ctyfi roky pozdéji se radéji pridal na stranu téch, kteti
stranu vidé€li stale v opozici proti ,,vladnim® stranam a ktefi s nimi v Zadném piipadé nebyli
ochotni jit do spole¢né vlady.'® Tento Occhettiv krok pak mnozi jeho kritici vnimali jako
nejvetsi politickou chybu jeho kariéry, kterou vyrazné piispél k volebnimu kolapsu strany
v roce 1994,1%°

Diusledky Occhettova nahlého rozhodnuti se vSak projevily mnohem dfive, a to pfi
vybéru nového volebniho systému. V rdmci strany nepanovalo jednotné stanovisko jakou
formu vétSinového systému zvolit, nakonec vSak ptevazil francouzky model dvoukolové
vétSiny s Vysokou uzaviraci klauzuli, tedy model ktery v t¢ dob& propagoval také Giovanni
Sartori. Strany podporujici Ciampiho vladu se vSak dohodly na jednokolovém anglickém
modelu FPTP (First Past the Post). Ten vSak byl limitovan vysledkem referenda, podle
kterého musi byt alespont 25% mandati voleno pomérnym systémem. Vznikl tak smiseny
volebni systém, tzv. Mattarellum, a zaroven byla schvalena pfima volba starosti ¢istym
dvoukolovym systémem.107

Poprvé se podle nového systému volilo v komunalnich volbach na podzim 1993.
V atmosféfe naprosté paralyzy starych politickych stran dosahla PDS svého prvniho
volebniho vitézstvi.'® Strana sice ziskala maly pocet pfimo volenych starostti, ale na mnoha
mistech byla zastoupena v koalicich, zejména s La Rete a také s PRC. Relativni uspéch PDS
byl zplisoben nahle uprazdnénym prostorem ve sttedu politického spektra, ktery po 40 let
okupovala pravé rozpuSténa DC. Stejny osud potkal také socialisty, takze se PDS stala
jedinou stfedolevou stranou, kterd zarovenl méla ambici stit se catch-all stranou zaroven
pfijatelnou pro byvalé kiestanské demokraty, socialisty a komunisty. Occhetto tak podlehl
iluzi (kterou podporovaly 1 vyzkumy vetfejného minéni), Ze jeho strana bude jasnym vitézem

pfedcasnych parlamentnich voleb na jare 1994.

1% vicinelli, Ch., 2002, p. 205.

106 7a vsechny viz Ciampiho komentaf po volbach v roce 1994: ,Tim, Ze PDS stahla své ministry z vlady,
udé¢lala politickou chybu. Situace by nyni byla velmi odlisné, kdyby takova chyba nebyla spachana.“ Rozhovor
pro denik La Repubblica, Scalfari, E., Com’era nuovo il mio governo, La Repubblica, 8. 5. 1994, p. 1.

197 Mattarellum bylo pojmenovéno podle jeho piedkladatele, poslance DC Sergia Mattarelly.

% Od zafi do Vanoc muselo byt zasedani Poslanecké snémovny pieruseno celkem 35krét, protoze nebylo
dosazeno jeji usnasenischopnosti. Vice nez tretina zdkonodarct byla obvinéna z korupce a desitky z nich byly jiz
ve vazbé&. Napolitano, G., Dove va la Repubblica, Milano: Rizzoli, 1994, p. 84.
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Prvni tajemnik vSak naprosto ignoroval dynamiku elektoratu. Pfevazoval u néj staticky
nazor, ze Liga severu a Narodni aliance (transformované post-fasistickd MSI) nehraji pro
svoji radikalitu a izolovanost v politickém systému zadnou roli. Navic ho zaskodil razantni
nastup nové strany Forza ltalia medialniho magnata Silvia Berlusconiho, ktery se v ramci
piedvolebni kampan¢ ostfe vymezil proti PDS: ,,Oni fikaji, ze se stali liberalnimi demokraty,
ale to neni pravda. Jejich 1idé jsou stale stejni, jejich mentalita, jejich kultura jsou stale stejné.

«109 Berlusconi tim

Neveéti v trh, v soukromou iniciativu, V jednotlivce. Nezménili se...
vyjadiil obavu, na které po desitky let stala volebni podpora DC a ktera ziistala u jejich
sttedovych voli¢i hluboce zakotenéna. 60% volici se stdle domnivalo, Ze PDS zstala stejnou
stranou jako PCI a Ze by ji nikdy nevolilo."*°

Occhetto si vS8ak moznost volebni porazky vibec neptipoustél, v nejhorSim piipadé
vidél remizu a nutnost koalice s PPI (nova stfedovéa strana vznikla ze zaniklé DC). Levicova
koalice nazvana | Progressisti (Pokrokafi) a zahrnujici kromé PDS také PRC, La Rete a
Zelené, vsak nedokdzala pripravit spoleény program, dokonce se nekonal ani zadny spole¢ny
predvolebni mitink. Zatimco PDS se snazila pokra¢ovat v odkazu Ciampiho vlady (ze které
paradoxné hned na zacéatku vystoupila), tak PRC mélo naprosto odlisny ptistup prakticky ke
viem vladnim navrhim.'** Occhetto rovnéz vedl velmi nepodaienou predvolebni kampaii.
Béhem svych vystoupeni pusobil nerozhodné, bez energie, nestile ohledné zésadnich
programovych otdzek a pfili§ se nechaval ovlivilovat momentélni naladou v médiich. Jesté
v&tsi rozdil pak vyplynul ve srovnani s rozhodné a sebejisté ptisobicim Berlusconim. ™

Volby 27. bfezna 1994 pro PDS dopadly katastrofalnim vysledkem a ziskem pouhych
20,4% hlasu.™™® Ttetina voli¢t byvalé DC dala hlas jeji nasledovnici PPI a zbylé dvé tietiny
pak Berlusconiho koalici. Velkym ptekvapenim byl také presun drtivé vétSiny socialistickych
hlasti do pravicového tabora.™™* Celkovy zisk viech levicovych stran byl dokonce nizsi nez

pocet hlast, které obdrzela samotna PCI ve volbach v roce 1976 (32,8% proti 34,4%).

9 Kunc, J., Stranické systémy v rekonstrukci, SLON, Praha, 2000, p. 115.

19 0d roku 1985 toto &islo dokonce vzrostlo, tehdy by PCI nikdy nedalo hlas 54% voli¢t. Bellucci, P., Maraffi,
M., Segatti, P., 2000, p. 30.

" vaccea, G., 1997, p. 224,

12 Nejviditelngjsi rozdil mezi ob&ma lidry byl bdhem piedvolebni debaty v pofadu Enrica Mentany Braccio di
ferro na Canale 5. Ariemma, 1., 2000, p. 159.

113 Plati pro &ast volenou pom&mym systémem. V jednomandatovych obvodech ziskala cela levicova koalice
32,8% hlasu, naproti tomu obé Berlusconiho uskupeni (na severu s Ligou severu a na jihu s Narodni alianci)
obdrzela dohromady 37,7% hlasu.

4 Strany Pentapartita vi¢i minulym volbam ztratily 33% hlasii a koalice FI-AN ziskala o 30% vice, nez mé&la
MSI v roce 1992. Hlasy levice (PDS-PRC) zistaly piiblizné stejné. Asor Rosa, A., 1996, p. 167.
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Pfic¢in této neoCekavané a o to bolestivejsi porazky bylo nékolik:

1) Strana byla paralyzovana vnitini debatou o budoucim smétovani, boj mezi ptiznivcei
a odpurci reforem zcela vycerpal politicky potencial PDS. V obdobi aféry tangentopoli strana
pusobila naprosto zmaten¢ a nedokézala vyuzit svlij potencial relativné ,,Cisté* politické sily.
Stejné tak Occhetto selhal ve wvyuziti spoluprace s obcanskymi hnutimi, jako byla
antimafianské La Rete ¢i Segniho referendisté.

2) Zasadni chybou, ktera ovlivnila postaveni strany v nésledujicich letech, pak byla
ucast-neticast v Ciampiho technické vladé. Vyslani ministrii nejprve vzbudilo ve strané
nevoli, ktera vyvrcholila odchodem Pietra Ingraa, a jejich nasledné stazeni pak prerusSilo
kooperaci s ostatnimi stranami a limitovalo moznosti PDS podilet se na formovani nového
politického systému.

3) Strana se snazila maximalizovat svlj koali¢ni potencidl smérem ke stiedovym
strandm, coz se ukazalo jako nelspésné, jelikoz vétSina stfedovych voli¢i dala pfednost
pravicové koalici. Zanedban naopak byl rozvoj potencidlu smérem k levicovym hnutim, coz
byla jedna z hlavnich chyb, které Occhettovi vy&ital D’ Alema.™™ Ten se také postavil do Gela
nazoru, ze Occhetto mél byt odvolan davno pfedtim, nez k tomu skute¢né po volbach v roce
1994 doslo. Occhettitv potencidl se vycerpal v naroéném obdobi konce PCI a v prvnich letech

existence PDS ztratil jasnou vizi, kam stranu smétfovat, a ta za to pak drtive zaplatila.

5.6 PDS pod novym vedenim
Neuspéch ve volbach tedy zpusobil ve stran¢ Sok a rozladéni, které se obratily proti prvnimu
tajemnikovi. Occhetto se rozhodl ptijmout plnou zodpovédnost a ihned po volbach odstoupil,
coz ve strané vyvolalo oslavy, jako kdyby PDS vyhréla volby. Po svém poslednim projevu
Z pozice prvniho tajemnika se Occhetto nedockal ani aplausu, celd NR ho ignorovala a jediny,
kdo mu pfiSel podékovat a potiast si s nim rukou, byl paradoxné ,,migliorista® Emmanuele
Macaluso.'® Na stejném zasedani se rovn&z volil Occhettiiv nastupce ze dvou silnych
kandidati — Massima D’ Alemy a Waltera Veltroniho.

Na jedné strané tedy stal Walter Veltroni, muz vzdycky blizky Occhettovi a jeden
z architektli transformace strany. Pravé jeho pozice Occhettova dédice mu mezi

nespokojenymi straniky ubirala na popularité, stejn¢ jako jeho extrémné modernistické nazory

> D’ Alema se domnival, 7e ,,opravdové agenda strany musi byt Sirokd demokraticka koalice, ve které levice se
svoji vlastni identitou a strategii bude schopna délat programové kompromisy s ostatnimi soucastmi italské
spoleénosti.” D’Alema, M., Un paese normale, La sinistra e il futuro dell Italia, Milano: Mondadori 1995, p. 83.
118 Macaluso, E., 2003, p. 138.
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ohledné stranické organizace. Misto odkazu na tradice italského d€lnického hnuti si bral za
vzor model Demokratické strany v USA. D’Alema byl naopak vnimén jako ten, kdo celou
transformaci korigoval a napravoval jeji nejvyrazngj$i chyby. Na rozdil od Veltroniho
vychazel 1épe se stranickou levici a model strany vidél v odkazu na socialni hnuti a ve
vytvofeni silného levicového subjektu, ktery by byl schopen jit mimo horizont socialné-
demokratického kompromisu.*’ D’Alema se po volbach rovn&z projevil jako velky
Occhettv kritik, kdyz ho oznacil za ,neschopného vést fidici organy strany a zapojovat
¢lenskou zdkladnu do rozhodovaciho procesu®. Vycital mu také nedostatek legality uvnitf
strany a teatralitu jeho vefejnych Vys‘[oupeni.118

Nez si Narodni rada PDS vybrala ze dvou kandidatd svého tajemnika, prob¢hlo mezi
14,5 tisici funkcionafi strany (tajemniky mistnich organizaci, starosty, Cleny regionalnich
vybort,...) poradni hlasovani, kdo by byl vhodné&jsi Occhettitv nastupce. Prekvapiveé zvitézil
Veltroni se ziskem 42%, zatimco D’Alema obdrZel pouhych 36 % hlasi. Veltroni ziskal
podporu zejména v tradi¢nich ,,rudych® regionech jako byly Emilia, Toskansko ¢i Marche.
2. Cervna se pak seSla Narodni rada a opét doslo k prekvapeni, nebot’ NR zvratila vysledek
Z regionll a zvolila novym prvnim tajemnikem PDS Massima D’Alemu 249 hlasy proti 173
hlasim pro Veltroniho.'*® Pro D’Alemu hlasovala takika cela skupina ,,miglioristi‘, ktera ho
méla za Citeln€jSiho lidra, nez byl Veltroni, a navic pro n¢ nebyl tak spjaty s predchozim
prvnim tajemnikem. Rovnéz cela stranickd levice byla pro D’Alemu, shodovala se s nim v
kritice pfedchoziho vedeni a vkladala do né€j nad¢je na realizaci jeji politiky. VErna skupina
sttedovych ,,occhettianti® pak ke zvoleni Veltroniho nestacila, stigma Occhettova dédice ho
tak pripravilo o dosaZeni nejvyssi stranické funkce.'?

PDS pod novym prvnim tajemnikem ihned zménila své politické priority. D’Alema
uzavtel alianci s PPI, s niZ pak dokdzali pfesvédcit Bossiho Ligu severu, aby vystoupila
Z Berlusconiho vlady a aby spolecné podpofili Diniho ufednickou vladu. Do nasledujicich
pfedcasnych voleb se pak zformovala Siroka koalice od sttedovych po levicové strany nesouci
nazev L’Ulivo (Olivovnik).121 Do jejiho cela se vSak nepostavil D’Alema jako lidr

nejsiln€jsiho Clena koalice, ale byvaly kiestansky demokrat, profesor ekonomie a feditel

17 Asor Rosa, A., 1996, p. 183.

18 Ariemma, 1., 2000, p. 162.

19 Asor Rosa, A., 1996, p. 184.

120 Veltroni se dockal zvoleni lidrem DS o 4 roky pozdé&ji.

121 Olivovnik krom& PDS a PPI tvorili Segniho reformisté, Zeleni, Demokraticka aliance, La Rete, PRI, ST a CS.
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IRI*?? Romano Prodi. PDS si netroufla z obav pied reakei vefejnosti postavit kandidata
z vlastnich fad.'?®

Koalice Olivovniku vyuzila zklaméani z Berlusconiho kratkého vladnuti a predstavila
vyvazenou proevropskou politiku balancujici mezi tvrdou politikou volného trhu a
nefunkénim modelem welfare state.'** 21. dubna 1996 se Olivovnik dockal volebniho
vitézstvi se ziskem 42,2%. PDS pak v pomérném systému ziskala 21,1% hlasu a stala se tak
poprvé v historii nejsilngj$i politickou silou v Italii. K ziskani vétSiny v parlamentu vsak
Olivovnik potteboval podporu PRC, ktera kandidovala samostatné a Prodiho vladu nakonec
podpoftila se silnymi vyhradami. Rovnéz uvnitt PDS nepanovalo ohledné vladni koalice velké
nadseni. Cast straniki kritizovala piilisnou podiizenost strany ostatnim koaliénim partnertim a
prepusténi pozice premiéra byvalému kiestanskému demokratovi. Stranickd levice se také
obavala, ze ptiliSnym piiklonem k Prodimu a jeho stfedové politice strana ztrati své historické
ukotveni v levé casti politického spektra.

Tyto otazky mél vyfesit II. sjezd PDS svolany v tnoru 1997 do Rima. Propagatofi
vétsiho priklonu ke stfedové politice tzv. ,ulivisté“ vedeni Veltronim na ném byli
jednoznaéné porazeni piivrZenci sjednoceni vSech levicovych subjektii do jedné strany, ktefi
si podle prvniho tajemnika strany fikali ,,dalemiani“. D’Alema byl také 88% hlast potvrzen
V nejvyssi stranické funkci a vyhlasil zahdjeni sjednocovaciho procesu vsech sil na italské
levici.’® Tento proces trval cely rok a vyvrcholil v unoru 1998, kdy se do Florencie sjeli
zastupci levicovych stran a D’Alema jim ptredstavil svilj plan na federalizaci do zcela nové
politické strany. Vyzva se vSak setkala s takika nulovou odezvou a jedinym vyznamnym
vysledkem konference bylo pfejmenovani PDS na Levicové demokraty (DS — Democratici di
Sinistra) a pfijeti nového symbolu strany v podobg riize.'?®

Mezi nejvétsi odpiirce sjednocené levice patfila PRC, kterd dokonce v fijnu 1998
vyvolala pad Prodiho vlady. Béhem hlasovani o rozpo¢tu na nésledujici rok oznamil pfedseda
PRC Fausto Bertinotti, ze jeho strana bude hlasovat proti. Nasledné dosSlo uvniti strany ke

konfliktu, jenz vyvrcholil jejim rozs§tépenim a odchodem skupiny kolem Armanda Cossutty,

ktera zalozila novou Stranu italskych komunisti (PdCI), ktera zGstala vlad€ vérna. Ta

122 Istitut pro pramyslovou obnovu (IRI) byl statni instituci, kterd pod sebou sdruzovala kolem tisice zejména

prumyslovych spolecnosti s vice nez 500 tisici zaméstnanci. V roce 1992 byla pfevedena na akciovou spolecnost

v roce 2002 pak byla rozpusténa.

123 Piesto byla strana pred volbami napadena Berlusconim, Ze ,praktikuje stejnou taktiku jako za Lenina a

Stalina — pouZit uZite¢ného idiota.* Kertzer, D., 1996, p. 171.

124 Vicinelli, Ch., 2002, p. 206.

125 |gnazi, P., Partiti politici in Italia, Bologna: Il Mulino 2008, p. 109.

1% Jedinymi subjekty, které se piipojily k D’ Alemovu projektu byli kiestaniti socidlové (CS) a také jednotlivé

skupinky byvalych socialisti a republikanil. Rosso, U., E'il tempo dell’unita, La Repubblica, 13. 2. 1998, p. 2.
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nicmén¢é padla o pouhy jediny hlas (312:313) a Prodi byl nucen podat demisi. Rychle vSak
byla zformovana nova vladni vétSina, misto PRC do ni byli zalenéni byvali kiestansti
demokraté kolem exprezidenta Cossigy, ktefi opustili Berlusconiho tabor.*®” 21. fijna 1998
tak mohl byt novym ptedsedou vlady jmenovan Massimo D’Alema jako prvni ex-komunista
v italskych d¢jinach. Pfrechod D’Alemy do premiérské funkce pak znamenal jeho odstoupeni
Z pozice tajemnika DS, na niz ho nahradil jeho politicky rival Walter Veltroni. D’Alema
nicméné zustal v pozici lidra celého Olivovniku formalné Veltroniho nadtizenym.

Veltroniho vliv v ¢ele strany se nicméné projevil na 1. sjezdu DS v lednu 2000, kde se
novy tajemnik strany odklonil od D’ Alemova konceptu tradicni evropské socidlni demokracie
a vyhlasil cil preménit DS na otevieny model ,,demokratické strany“ na zptisob koalice
Olivovniku. Pro tento navrh obdrzel podporu 80% delegatii, coz byla stejné masivni diivéra,
kterou o tfi roky predtim titiz delegati vlozili do rukou D’Alemy a jeho zcela opacného
konceptu. Ve stran¢ tak stale z dob PCI pretrvavala silna loajalita k jejimu tajemnikovi, at’ to
byl kdokoli a hlasal jakakoli stanoviska. Tento fenomén se projevil také v hlasovani o
spravnosti intervence NATO v Kosovu, kterou se Veltroni rozhodl podpofit. Pro zasah se
vyjadiilo 74% delegat, coz bylo dokonce vice, nez C¢inila podpora mezi italskym
obyvatelstvem.'?®

Nez se vSak staCil novy Veltroniho kurs ve stran¢ projevit, pfiSly na jare 2000
regionalni volby a dalsi tézka pordzka postkomunistli. DS ziskala pouhych 17,6% hlasu a
ztratila vladu nad 4 regiony.129 V reakci na prohru odstoupil Massimo D’Alema z postu
pfedsedy vlady a lidra Olivovniku a na jeho misto nastoupil Giuliano Amato. Strana se tak
necekan¢ ocitla bez vedeni, coz se vzapéti projevilo jejim kolapsem v parlamentnich volbach
na jate 2001. Olivovnik obdrzel 43,2%, coz sice bylo o pouhé 2% méné nez ziskala
Berlusconiho koalice, avSak ve vétSinovém systému to znamenalo rozdil 100 kiesel.
Bezradnost DS dokladal také fakt, Ze nebyla schopna najit svého kandidata na post lidra celé
koalice, takze se jim nakonec stal fimsky starosta Francesco Rutelli jako zastupce naprosto
marginalni Federace zelenych (FdV). Veltroni radéji boj vzdal pfedem, rezignoval na funkci
tajemnika DS a nechal se zvolit Rutelliho nastupcem na fimské radnici.

Strana se tak octila v hluboké krizi srovnatelné s chaosem rokti 1990 a 1991. Celych

Sest mésicli po volbach byla fizena pouze stranickym pfedsednictvem, ve stavu bezradnosti

27 Demokraticka unie pro Republiku (UDR) ¢&itala celkem 27 poslancii a 24 senatorii, mezi nimiz byli Clemente

Mastella, Rocco Buttiglione ¢i byvaly predseda Senatu Carlo Scognamiglio.
128 Ppro zéasah v Kosovu bylo 67% Itali. Ignazi, P., 2008, p. 112.
129 Vitézna FI ziskala 25,4% hlasu a svoji vladu rozifila nad Laziem, Abruzzem, Ligurii a Kalabrii.
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totiz ani nebyla schopna zvolit si nového tajemnika. Ten se objevil az na II. sjezdu DS
v listopadu 2001 v osobé Piera Fassina, ktery jakoby symbolicky odkazoval k Ochettové
transformaci na zacatku 90. let. Fassino byl tehdy zodpovédny za organizaéni chod strany a
potazmo celé piemény. O celé desetileti pozdéji to mél byt znovu on, kdo se mél pokusit o
restrukturalizaci paralyzované strany, ktera byla bez silného lidra a bez jasné strategie.

Prestoze Fassino emotivné¢ vyhlasil heslo ,,bud’ se zménime, nebo zemieme®,
nezménilo se vii¢i minulosti viibec nic. Dikazem zakonzervovanosti vnitinich poméra v DS
bylo profilovani frakci na sjezdu. Nového tajemnika podporovala stard a loajalni stiedova
vétsSina, véetné D’Alemy a Veltroniho. Vyznamnou opozici vici ni pak tvofila levicova
frakce, v niz byli zastoupeni stale ti stejni predstavitelé, ktefi odmitali jiz Occhettovy reformy
o dekéadu diive (Bassolino, Mussi, Giovanni Berlinguer). Krom¢ toho byl ve strané pfitomen
proud kolem liberdlnich reformistl, jako byli Enrico Morando ¢i Michele Salvati, coz zase
byli pro zménu byvali ¢lenové Napolitanova ndzorového proudu.130

Zatimco tedy strana prosla vyznamnou proménou své ideologie, svych postoji
k zasadnim politickym otazkam, v otazce personalni struktury se nezménilo naprosto nic. Od
posledniho sjezdu PCI v Rimini vroce 1991 zistali ve vedeni strany stale ti stejni
ptedstavitelé, i presto, Ze se ménily nazvy, symboly, stranické modely a slozeni koalic. V roce
2007 se pak kone¢né vyplnil D’Alemiv sen a vznikla Demokraticka strana (PD) jako jeden
velky jednotny subjekt zahrnujici vSechny stfedolevé strany. Do jeho Cela pak byl poprvé
V historii italské politiky zvolen tajemnik v otevienych primarkach — se ziskem 75% hlast se
jim nestal nikdo jiny nez opét Walter Veltroni.*

I tento pokus o rekonstrukci velké jednotné a reformni strany vSak prozatim selhava.
Stejné€ jako Occhetto po svém ,,obratu®, tak i1 sou€asni vedouci predstavitel¢ PD nedokazi
jasné definovat cile strany. PfestoZe od konce PCI uplynulo jiz ptes 20 let, jeji nastupkyni
stale tiZi zdsadni nereformované prvky stranického modelu, ktery ani po tak dlouhé dobé
nebyl schopen projit uspéSnou transformaci. Takika prorocky tak zni titul dila Giorgia
Napolitana z roku 1994, kterym kritizoval Occhettovu nedtslednou pteménu — Nedokoncend

transformace.

130 podle sily hlasti méla Fassino podporu 62% delegatil, levicova opozice 34% a liberalni reformisté pak 4%.
Ignazi, P., 2008, p. 117.
3L Se vznikem PD naopak nesouhlasili stafi levicovi oponenti Angius a Mussi a ze strany na protest vystoupili.
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6 Shrnuti transformace a jeji zasazeni do modelu profesionalné-

volebni strany

V zévérecné kapitole je shrnuta mira a GspéSnost transformace Italské komunistické strany
podle Panebiancova organiza¢niho modelu a také role, kterou pfi tom sehraly jeji ndzorové

proudy.

6.1 Transformace strany podle Panebiancovych kritérii

Nyni tedy pfikro¢im Kk ptimé aplikaci Panebiancova modelu na transformaci PCI, coz nam
ukéze, jakou stranou se vlastné stala po své pfemeéné. Panebianco operuje s modelem premény
Z masové strany na stranu profesionalné volebni a jako kritéria pfemény si stanovuje pét
Vv teoretické Casti zminénych charakteristik, podle kterych nyni bude zhodnocena transformace
PCI.

1) Jako prvni kritérium si stanovil pfeménu masového byrokratického stranického
aparatu na uzkou skupinu profesionalli ve vedeni. V 80. letech zaméstndvala PCI na 3 tisice
funkcionait, ktefi v pribéhu transformace sice prosli vyraznou redukci, tento stav vSak mél
jesté daleko k malému poctu profesionald. Jesté v roce 1994 bylo v PDS 640 funkcionait, na
I1. sjezdu strany v roce 1997 tvofili 18% delegatii a na sjezdu nastupnické DS v roce 2000 pak
12%.% Debyrokratizace strany tak na zacatku 90. let postupovala pfili§ pomalym tempem a i
dnesni PD mé strukturu zaloZzenou na nadreprezentovani stranické byrokracie, ktera
nepodnécuje participaci ob¢ant na politickém déni a naopak v nich vzbuzuje pocit, Ze strana
je uzite¢na pouze pro ty, ktefi chtéji udélat kariéru.**®* Rovnéz pocet ¢len strany, pfestozZe se
béhem transformace dramaticky sniZil, zlistal mezi nejvysSimi v Evropé, coZ strané
znemoznilo dosahnout klasického catch-all modelu s malou ¢lenskou zakladnou. Misto toho
zustala nékde na poloviné cesty mezi masovou stranou a Panebiancovym konceptem.

2) Relokace hlavnich pfijmt strany z poplatkii za ¢lenstvi na financovani skrze
zajmové skupiny a vefejné zdroje. Velky ubytek ¢lend strany (jesté v 80. letech méla PCI 1,5

milionu ¢lenti, v roce 1994 PDS 690 tisic a v roce 2006 méla DS 615 tisic élenﬁ)134 znemoznil

132 Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., 2000, p. 68.

33 1bid., p. 81.

134 strana ma v soudasnosti 831 tisic &lent (adaje k roku 2011), coZ z ni &ni stranu s nejvétsi Glenskou zékladnou
Vv Evropé pied némeckou CDU a §panélskou Lidovou stranou. Oficialni stranky PD,
http://www.partitodemocratico.it/doc/93088/, 2. 5. 2012.
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nadale stranické aktivity financovat pomoci Clenskych ptispévkl. Strana, ktera na rozdil od
svych soupetil v italské politice nikdy nedisponovala bohatymi sponzory, v souc¢asnosti ¢erpa
témef veskeré své piijmy ztzv. ,,volebni nahrady* (rimborso elettorale). Jelikoz Italové
referendem v roce 1993 zakazali financovani politickych stran z vefejnych penéz, politici
vymysleli nahradu v podobné zpétné ,,volebni nahrady*“ podle poctu ziskanych kiesel
v konkrétnich volbach na podobném principu, podle kterého se rozdéluji penize v Ceské
republice. Jediny rozdil spociva ve vysi téchto ,,ndhrad®, které v Italii obvykle dosahuji az
pétinasobku penéz investovanych do volebni kampanég. Strana tak pokryje vydaje na cely sviyj
provoz a neni jiz vice zavisla na Clenskych piispévcich, ani jinych zdrojich piijmi (v ptipade
PCI to byly miliony dolart posilané v hotovosti ze SSSR az do definitivni roztrzky v roce
1981). Podle tohoto kritéria tedy PDS vysla z transformace jako ¢istd profesionalni volebni
strana orientovana na volebni zisk.

3) Podle tohoto kritéria melo ve stran¢ dojit k pfesunu vykonné moci od vnitrostranic-
kych tufednikii bez politickych funkci na vefejné¢ volené zastupce (poslanci, senatofi,
prezidenti regiond, starostové). Zatimco jesté vroce 1997 bylo vice nez 60% vyssich
stranickych funkci obsazeno funkcionafi, v roce 2000 tento pomér klesl na 26%. Stejnym

135 politickd centralita

zpusobem pak vzrostlo zastoupeni vefejné volenych zastupci.
stranickych funkcionaiti se tedy postupem casu redukovala na velmi nizkou uroven, takze i
podle této charakteristiky miizeme hodnotit pfeménu PCI na profesionalni volebni stranu jako
uplnou.

4) Srozpadem politickych subkultur se méla strana vzdat kontroly nad svymi
vedlejSimi institucemi a nechat je fungovat nezdvisle. Transformovand PDS vskutku ztratila
pedagogickou funkci vii¢i spolecnosti, kterou vykonéavala PCI jako masova strana. PDS se
postupné zbavila kontroly nad vSemi svymi ,,pobo¢nymi‘“ institucemi, zejména se to tykalo
kontroly stranickych médii a vlivu v odborech. | vtomto bodé¢ tedy strana splnila
Panebiancovo transformacni kritérium.

5) Poslednim a také nejproblemati¢téjSim bodem je pieména z dirazu strany na
ideologii na diiraz na personalizovanou stranu, kterd jako zasadni vidi pouze volebni témata.
Toto Kritérium je tieba vztahnout k ¢lenské zakladné a hodnotit tak, nakolik se nalady mezi
obycejnymi straniky (poptipad¢ delegaty sjezdu) 1isi od oficidln€ proklamované stranické
linie. K pochopeni této dynamiky uvnitf transformované strany nam nejlépe poslouzi

pruzkumy, ve kterych stranici odpovidali na otdzky zamétené na jejich vnimani ideologického

13 Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., 2000, p. 69.
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smefovani strany. Z jejich odpovédi pak vyplyvaji piekvapivé tidaje. Zatimco na XX. sjezdu
PCI v roce 1990 se podle odpovédi oznacilo 61% delegatii za pragmatiky a 37% za ptiznivce
ideologie Vv politice (toto rozdéleni kopirovalo rovnéz podporu reformam), tak na sjezdu DS
v roce 2000 byl trend ptesné opacny — 46% se oznacilo za pragmatiky a 54% za stoupence
zachovani stranické ideologie.136 Pretrvani ideologického zaméteni strany dokladaji dalsi ¢isla
ze sjezdu DS — 62% delegatii se domnivalo, Ze pravou podstatou kapitalismu je vykofistovani
cloveka Clovékem; 61% bylo toho nazoru, Ze se vi¢i minulosti zvétSily socialni rozdily a 67%
delegatii bylo proti vyuce nabozenstvi ve Skolach. Opacné tendence se naopak objevily u
otazek, které nebyly spojené s tradi¢ni ideologii PCI, takze delegati mohli odpovidat bez
ideologické zaujatosti — 57% z nich bylo pro dekriminalizaci drog pro osobni potiebu, 68%
pro pravo na eutanazii a 74% se domnivalo, ze by homosexudlni pary mély mit stejna prava
jako tradi¢ni rodina.™’

Z ideologického hlediska c¢lenské zdkladny tedy transformace strany zavrSena nebyla.
Stale v ni zistal pfitomen silny prvek tradi¢ni ideologie vychazejici z dlouho se vyvijejicich
,levicovych® myslenek ve strané dfive reprezentovanych Ingraovym nazorovym proudem. Na
sjezdu DS v roce 2000 ho napt. zastupovala skupina nazvana ,,Nova levice®, ktera obdrzela
podporu 20% delegati. Vyznam ideologickych kofenil se pak jeSté zvysil s vytvorenim PD
Z n¢kolika rtznorodych politickych subjektl, z nichz kazdy si pro své pieziti uvnitf strany
snazi udrzet sviij ideologicky profil. Rozhodné se tedy neda fici, ze by transformace PCI
pfinesla vyraznou deideologizaci strany, stejné tak diraz na volebni lidry je ve stran€ znatelné
mensi nez u jejich politickych konkurentli. Ve tfech parlamentnich volbach (1996, 2001 a

2006) dokonce ani nebyla schopna prosadit si svého lidra do ¢ela volebni koalice.*®

6.2 Zavér

Klasifikace PCI podle vySe -charakterizovaného Panebiancova schématu neni tolik
jednoznaéna jako u jinych, zejména nekomunistickych, politickych stran. Dlouhé obdobi
Vv ilegalité¢ béhem Mussoliniho rezimu a druhé svétové valky u italskych komunistii pferusilo
proces institucionalizace. V povale¢ném obdobi strana musela pfebudovat svoji organizacni
strukturu jako ,,nové strana®. Nikdy se také nestala klasickou antisystémovou stranou podle

uzké Sartoriho definice a naopak prosazovala ,,italskou cestu k socialismu* vyznacujici se

3 1bid., p. 94.

57 |bid., p. 141-149.

138 pouze dvakrat zatim vedl sttedolevé uskupeni lidr PDS/PD. Jak Occhetto v roce 1994, tak Veltroni o 14 let
pozdé&ji utrpéli velkou porazku od Berlusconiho uskupeni.
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obranou ustavy a symbolll nové republiky.139 Z téchto divodi méla institucionalizace strany
mnohem slabsi charakter nez napiiklad u francouzskych komunistd. S nimi je naopak
spojovala dostfediva struktura stranickych elit, které svij wvnitini boj vedly pomoci
nazorovych ,tendenci® a nikoli soupefenim stranickych frakci jako u stran rozsitfujicich se
difazi**.

PCI se tedy svou koncepci ,,demokratického centralismu® a kapiladrni strukturou
,vedlejSich organizaci® institucionalizovala pomoci penetrace. Na rozdil od ostatnich
komunistickych stran zapadni Evropy vSak jeji siln€j$i akcent nacionalistického odkazu
(Resistenza, Gramsci) a participace na vytvoieni povale¢né republiky limitovaly silny vliv
extrémni legitimity. Ve vysledku tak mizeme stranicky organiza¢ni model PCI situovat mezi
francouzské komunisty a némeckou SPD. Tato vyjimecnost v rdmci komunistickych stran pak
hréala vyznamnou roli pii Occhettové transformaci.

Specifickd stranicka struktura nam dava rovnéz odpovéd na otazku, pro¢ PCI
nendsledovala osud italskych kiestanskych demokratii a socialistli, ktefi byli rozdéleni do
mnoha frakci a na zacatku 90. let se rozpadli. V PCI se sice jiz v 60. letech zformovaly
antagonistické nazorové proudy s rozdilnym pohledem na budouci sméfovani strany (Giorgio
Amendola versus Pietro Ingrao), avSak nikdy neSly mimo rdmec ,,demokratického
centralismu®. To déavalo generalnimu tajemnikovi takika absolutni kontrolu stranického
aparatu, diky kterému mél prostfedky vybudovat si stiedovou loajalni vétSinu, ktera ho pak
bezpodminecné podporovala.

Pokud se néktery nazorovy proud pfeci jen ,,odvazil*“ prosazovat pfili§ radikalni a
autonomni politiku (obéma smeéry), nevédhala stranickd vétSina takovou skupinu
marginalizovat, takze se jeji vliv stal postupné zanedbatelnym. Timto procesem si prosli
zejména ,,miglioristé®, ktefi se svymi pozadavky na radikalni transformaci a izkou spolupraci
se socialisty nikdy nenasli podporu u stranické vétSiny. Achille Occhetto se radéji rozhodl
eliminovat jejich vliv na chod strany, takze nakonec tato reformni skupina nehrala v preméné
PCI vyznamnou roli. Pfitomna byla nicméné jeji radikaln€ reformni rétorika, které zeyména
pred XIX. sjezdem strany Occhetto doptéaval sluchu. Podpora ,,miglioristi* byla pro néj tehdy
velmi diilezitd, cemuz podtizoval také svoji rétoriku.

Na druhé strané zpocatku naprosto marginalni Cossuttova ortodoxni skupina stalinistt,

kterou vedeni PCI bralo jako nutné zlo a za stranicky kolorit, se na zavér transformace stala

139 podle tizké Sartoriho definice je zékladnim znakem antisystémové strany ideologické podkopavani systému,
ve kterém plisobi. Samotnou PCI pak fadil na rozhrani strany extrémni a izolované. Sartori, G., 2001, p. 80.
140 panebianco, A., 1989, p. 165.
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velkym problémem, jenz vyznamné ztizil stabilizaci pfeménéné postkomunistické strany
Vv prvnich letech druhé italské republiky. Zatimco mezi stranickym vedenim byla podpora
radikalné levicovych myslenek vzdy nizka (nikdy neptekonala 5%), ¢im niZe se po patrech
strany klesalo, tim nartstala. Kdyz se k tomu pficetlo podcenéni dopadu Occhettova ,,obratu‘
na Clenskou zakladnu a razance, s jakou generalni tajemnik tlacil na provedeni reforem, pocet
odpirct zmén dale nartstal. Generalni tajemnik také az pfili§ usnadnil odstépeni radikalt a
zalozeni Rifondazione comunista (PRC), na jeho obranu je vSak nutno dodat, Ze na XX.
sjezdu v Rimini nikdo nemohl o¢ekavat, ze Cossutta béhem nasledujicich 3 mésict dokaze ze
strany odldkat ptes 20% clenil. V nésledujicich letech pak PRC ptisobila jako magnet na
levicové volice nespokojené s priliSnym piiklonem PDS do stiedu. PDS vSak zaroveinn musela
Cinit radikalim znacné ustupky, jelikoz na polarizované italské politické scéné byli jejim
nejbliz§im koali¢nim partnerem.

Z celkového pohledu tak méla transformace PCI podle Panebiancova modelu
rozporuplné vysledky. Zatimco své financovani, zestihleni portfolia ,,vedlejSich organizaci* a
predani vykonné moci vefejné volenym zastupctim strana zvladla velmi dobfte, tak na poli
redukce clenské zdkladny, zefektivnéni stranické byrokracie a ptrekonani ideologického
bfemene komunistické minulosti PDS a jeji nasledovnice zatim selhdvaji. Vysledkem pak je
zpola transformovana strana, kterd v sob¢ stale nese pfili§ velké ideologické rozpory, rozsahly

byrokraticky aparat a slabou pozici volebniho lidra.
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7 PFilohy

Pocet ¢lenua PCI/PDS/DS/PD

Rok Pocet ¢lent
1956 2 035 353
1960 1792 974
1964 1641214
1968 1502 862
1972 1584 659
1976 1814 262
1980 1751323
1984 1619 940
1988 1462 281
1990 1264790
1991 989 708
1992 769 944
1994 698 287
1996 686 713
1998 613 412
2000 555171
2004 555 481
2006 615 414
2011 831 000"

Zdroj: V roce 2011 se jedna o celkovy pocet ¢lend PD, véetné byvalych straniki sttedového
uskupeni stran La Margherita. Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., 2000, p. 35.

11 Vy3si poget Elentl je dan slougenim se s uskupenim sttedovych stran La Margherita.
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Skladba delegatii na stranickych kongresech

XV. sjezd (1979) XIX. sjezd (1990) Il. sjezd PDS (1997)

Politi¢ti profesionalové 14,6 44,0 32,1

Ucitelé 9,6 14,1 13,9

Statni zaméstnanci 29,9 25,5 21,1
Délnici 29,4 6,0 3,0
Zivnostnici 7,8 3,3 11,0

Ostatni (dichodci, stu- 8,7 7,1 18,9

denti, nezaméstnani)

Primérny veék 35 39 42

Pomér zen (%) 15,6 37,4 25,5

Zdroj: Bellucci, P., Maraffi, M., Segatti, P., 2000, p. 38.

Volebni vysledky PCI/PDS/DS/PD ve volbach do Posl. snémovny**

Rok voleb Pocet hlast Volebni zisk (%) Pocet kiesel
1963 7768 228 25,3 175
1968 8556 751 26,9 177
1972 9072 454 27,1 188
1976 12 620 750 34,4 228
1979 11135772 30,4 201
1983 11 028 158 29,9 198
1987 10 250 644 26,6 177
1992 6 317 962 16,1 107
1994 12 722 157 33,0 164
1996 15 758 981 45,4 247
2001 16 118 124 43,2 184
2006 11 928 362 31,2 220
2008 12 092 998 33,2 217

Zdroj: Ministero dell Interno. http://elezionistorico.interno.it/area.php, 30. 4. 2012.

2 Do voleb v roce 1992 véetnd se pouzival pomémy volebni systém, v letech 1994, 1996 a 2001 pak vyse
popsany smiSeny systém (v tabulce jsou uvedeny zisky celé stiedolevé koalice ve vétsinové ¢asti voleb). Od roku
2006 se pouziva opét systém pomeérny, avsak s bonusovou prémii (vitézna strana nebo koalice ma garantovan
zisk minimalné 55% ktesel).
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Seznam pouzitych zkratek

AN Alleanza Nazionale Narodni aliance
ANPI Associazione Nazionale Partigiani d’Italia

Narodni sdruzeni partyzani Italie
CGIL Confederazione Generale Italiana del Lavoro

Generalni italska konfederace prace
CISL Confederazione Italiana Sindacati Lavoratori

Italska konfederace pracujicich odborti
CDuU Christlich Demokratische Union Kiest'anskodemokraticka unie
CS Cristiano Sociali Kiest'ansti socidlové
DC Democrazia Cristiana Kiest'anska demokracie
DP Democrazia Proletaria Proletaiska demokracie
DS Democratici di Sinistra Levicovi demokraté
FdVv Federazione dei Verdi Federace zelenych
FI Forza Italia Vzhtru Italie
FIAT Fabbrica Italiana Automobili Torino Italska automobilova tovarna Turin
FGCI Federazione Giovanile Comunista Italiana

Italska komunistickd mladeznicka organizace

KSSS Komunisticka strana Sovétského svazu
LN Lega Nord Liga severu
MRC Movimento della Rifondazione Comunista

Hnuti komunistické obnovy
MSI Movimento Sociale Italiano Italské socialni hnuti
NR (CN) Consiglio nazionale Narodni rada
PCI Partito Comunista Italiano Italska komunisticka strana
PdCI Partito dei Comunisti Italiani Strana italskych komunistt
PdUP Partito di Unita Proletaria Strana proletaiské jednoty
PD Partito Democratito Demokraticka strana
PDS Partito Democratico della Sinistra Demokraticka strana levice
PLI Partito Liberale Italiano Liberalni strana
PR Partito Radicale Radikalni strana
PRI Partito Republicano Italiano Italska republikanska strana
PRC Partito della Rifondazione Comunista  Strana komunistické obnovy
PSDI Partito Socialista Democratico Italiano Italska socialnédemokraticka strana
PSI Partito Socialista Italiano Italska socialisticka strana
SFIO Section francaise de 1'Internationale ouvriére

Francouzské sekce délnické internacionély
SPD Sozialdemokratische Partei Deutschlands

Socialnédemokraticka strana Némecka

UDR Unione Democratica per la Reppublica Demokraticka unie pro republiku
UIL Unione ltaliana del Lavoro Italsky svaz prace
Uv (CC) Comitato centrale Ustiedni vybor
VRSR Velka fijnova socialisticka revoluce
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Resume

The thesis Analysis of the transformation of the Italian Communist Party considering its
organization change analysed the role of intraparty opinion currents in the process of
transformation of the PCI and their influence on the membership base. We answered key
questions to put their actions in general behavioral pattern of the party. In theoretical field we
presented compact summary of organizational party models with main emphasis on
Panebianco’s model of the professional electoral party and his transformation model from
mass party into this type. At the end we put the PCI and her transformation to this pattern and
we analysed the results. According to Panebianco’s five characteristics we were able to
conclude that the communist PCI was transformed to the the ex-communist PDS with changes
of party history, symbols and ideology but without deep system modifications like adoption of
modern party structure instead of keeping obsolete party bureaucratic model. That’s why we
can assess the whole transformation process as incomplete. One of the pricipal reasons for this
partial failure is just the insurmountable differences between intraparty opinion currents and

between their positions towards the transformation process.
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