Posudek - rigorézni prace
Véra — Karin Brazova

Demokratizace v Evrapod 1972 do 2000: ptove wtSing piipadi nevedla k véalce?
Kvalitativni komparativni analyza metodou mihavéaziny

Tato prace se v SirSim smyslénuje vztahu mezi demokratizaci a vznikem ozbrojanyc
konfliktu. Autorka se zagfuje na testovani hypotéz vypracovanych Mansfieldem
Snyderem. Podle nich jde hado to, zda fivodni elity dostaly ,,zlaty padak®, tj. mohly si
ponechat majetek a participovat ndejeém Zivot. Rozhoduje row¥ to, zda seiislusna
zent vyznauje vysglou ekonomikou a silnymi institucemi. Projevit séZa téz neuplny
prechod k demokracii.

Préace testuje zméné hypotézy na dvou desitkadhgadi demokratizace probihajicich
v Evrog, v poslednttvrting 20. stoleti. Po strance metody se testuje na@aaiitative
Comparative Analysis, konkrétriuzzy-set metody ve verzi Ragin (2008).

Celkow jde o kvalitni a chvalyhodnou rigorézni praci. @zjivnich stranek si zaslouZzi
vyzdvihnuti toho, Ze autorka:

1) z&ina dobrym zd@lvodrenim vybraného tématu a Wit pripadi. Propojeni ,makro® nexu
demokracie — vélka s QCA se hodi, zVl&8yZ se testované hypotézy dosud provaly spis
kvantitativre. Vybrané pipady jsou odliSné, ale i srovnatelné.

2) venuije relativie dobrou péi nutné podmince kvalitni aplikace QCA — kalibradap:.
valku kalibruje tak, jak by se to v rdmci QCAlat n¢lo: na z&klad existujici literatury a
dulezitych gipadi (presto ma kalibrace tité rezervy, viz nize).

3) evident® rozumi QCA a umi ji aplikovat.

Prace ma i dvslabsi stranky. Prvni slabina — z které pagt&né vychazi i ta druha — je, Zze
autorka nedostate¢ teoreticky rozpracovava testované kauzalni podmiRkag v tom se
mj. QCA kriticky vymezuje uc¢i kvantitativre ladénym pracim. Porrné castym negativnim
znakem &chto praci byva, Ze pouze staieoreticky zdvodniuji kauzalni vazby mezi
promennymi. QCA akcentuje pt#bu ve vychozéasti maximalg objasnit alespoto, pra
maji mit zkoumané podminky kauzalristedky, v lepSim fipact objasnit souvisejici
kauzalni mechanismy. Préaci V. K. Brazoveé &i$dominuje metoda na ukor teorie. Nejen
teoretick&ast, ale i samotné Gvodni literature reviedhynbyt delSi, hlubsi.

Druhy nedostatek — jak bylo znémo — plyne z prvniho. Je jim kalibrace kauzalnirpotek.
Pokud by byla maximatnjasre zakotvena a Ztvodnétna domela pricinnostjednotlivych
podminek, pomohlo by to autorc# préovani prahovych hodnot a kalibrovani jednotlivych
piipadi. Takto je v gkterych gipadech kalibrace opravdu trochu arbitrarni. iNap
ekonomické provazanosti se uvadi ,prah plnékastvi, tj. oznéujici zemi plr

integrovanou do celostového ekonomického systému, byl stanoven jako 18&¥6vého
praméru“; ,naopak prah plného ndenstvi gedstavuje (teoreticky) stat, ktery dosahuje pouze
50% pameérné ekonomické globalizace” (s. 27-28). Kalibrad®@®@A by nEla vzdy vychazet



z hodnot danychipdchozim substantivnim teoretickym studiem nebwatitiativniho
posouzeni firozenych skupin fipad, prot tedy 125% a 50% (ostatmenaSel jsem ani zadné
statistické vysstleni provedené volby). Takto se v pratiilalibraci kauzalnich podminek
postupuje vicekrat.

Co se tye valky — pat opravdu Rusko do kategorie ,plnétlenstvi“ ve valce, kdyZz ma se
toto ¢lenstvi asi zaklada na valc&esensku (na jaké jiné?). 81 bychom asi rozlisit, kdyz se
ve velké valce ocitne celé teritorium (AzerbajdZ&osna) a — z hlediska zérjako pipadu -
lokalni konflikt. Z autoginy kalibrace totiz takto vyplyva, Ze po demokratizpostihla stejna
mira valky Bosnu a Rusku, a to asi neni vystizriétpdale nevim, jestli ,valka“ neni

v autoring pojeti celko¥ priliS prepjata: Polsko a MBarsko s hodnotou 0,4, tedy ,skoro*

v ozbrojeném konfliktu (minimalni rozdil od praholwédnoty 0,5)?

Nedostatky fi teoretizaci a kalibraci podminek ale ngrhnic na tom, Ze se jedna o
nadpiimérné kvalitni rigorozni préci, kterou dopafuji k obhajolz.
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