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Problematika ran& novovéké aristokracie patfi v uplynulém dvacetileti k pom&me
frekventovanym tématiim, zkoumanym z mnoha riznych Ghld. Pivodni zdjem pfedevsim o obdobi
predb&lohorské se na podatku 21. stoleti vyrazngji posunul do Casové mlad¥ich obdobi a z hlediska
metodického uZ samotny historiéky pedél dvacétych let 17. stoleti (zdsadni pro utvéfeni vnitfni
struktury aristokracie v samotnych eskych zemich) negini, nahlizeno z Sirsi perspektivy celého
habsburského soustati &i 3irsi stfedni Evropy, tak podstatny meznik, jakym se jevil predchozi generaci
domécich historikd raného novovéku. Vnimani urditych spoletenskych, hospodafskych &i socidlnich
jevi v deli Casové kontinuité a s vyuZitim vétstho spektra metodickych pfistupll je nutnym
predpokladem jak ke spravnému vyhodnoceni dil&ich lokalnich jevd, zjisténych novym pramennym
vyzkumem, tak i k syntetické interpretaci urgitych vyvojovych trendii v ramci Sir$iho geografického
prostoru.

Timto obecné formulovany odstavcem jsem si dovolil za&it posudek disertatni prace Mgr.
Prchala pravé proto, Ze jsem mél moznost pomérmné dlouho dobu sledovat badatelsky vyvoj tohoto
mladého historika, v némZ praveé dokongeni ptedkladaného rukopisu predstavuje vyznamny meznik.
Predev&im jde o volbu hlavniho tématu, kterym jsou primarné d&jiny vojenstvi. To je téma pomémé
komplikované, vyzadujici skuteny (nejen deklarativni) interdisciplindrni p¥istup. Mé-li byt autor
schopen vyjadfovat se zasvécend k otdzkam realného fungovani rané novov&kych systémi obrany &i
vojenské strategie, musi se dokézat dobfe zorientovat i v realiich tohoto prosttedi. Téchto dovednosti
nelze nabyt pouze archivnim studiem. Cheete-li psat o rané novovéké zbrojnici, musite pochopitelné
nejen védét, jaky byl rozdil mezi falkonetem a tuplhakem, ale musite mit pomérng jasno tfeba i v tom,
jaké klimatické podminky bylo zapotiebi zajistit k dlouhodobému skladovéni stfelného prachu a tak
dale a tak dale. MoZna praveé pro onu komplikovanost se mladsi badatelé takto sloZitym problémim

vyhybaii.



V ptipadé Mgr. Prchala byl prvotni zdjem iniciovan jeho praci diplomovou, kterd byla
vénovana pernstejnské zbrojnici, jak ji zname z inventard, dochovanych z po¢atku druhé poloviny 16.
stoleti. Toto diléi téma (autorem &asteéné jiz pted lety publikované, véetné edice hlavnich relevantnich
pramenti) zvladl V. Prchal dobfe, ale zaroveii se ukazalo, Ze na zaklad€ dosud zpracovaného materialu
neni mozné vyhodnotit, jaké misto v soudobém systému vlastné ona pernstejnska zbrojnice v poloviné
16. stoleti zaujimala. Byla skute&né ve srovnani s jinymi analogickymi zbrojnicemi naddimenzovéana?
Byla ve vyvoji Slechtické reprezentace ojedinélym solitérem nebo logickou soudasti né&jakého
dlouhodobého trendu?

Tyto otézky staly u zrodu tématu, formulovaného nakonec pod nazvem "Vilka, zbrané a zbroj
v reprezentadnich strategiich Zeské a moravské aristokracie v letech 1550-1750", které se jednak
autorovi postupné pod rukama rozrostlo do podstatng vétsi Sife, nez asi ptivodné ogekaval, a také jeho
diikladné zpracovani si vyzadalo podstatn& vice €asu, neZ autor plivodné otekaval. Ale myslim, Ze obé
tyto neoéekavané souvislosti byly nakonec k dobru vé&ci a ptispély k vysoké odborné kvalité rukopisu,
ktery autor predklada jako préci kvalifikacni.

Za prvni pozitivum pokladiam velmi dikladnou pfipravu metodickou; autor se mohl (i diky
nékolika déletrvajicim zahrani¢nim pobytim, které v druhé poloviné prvni dekady 21. stoleti b&€hem
svého doktorského studia absolvoval) podrobng seznamit s vysledky zahraniéniho vyzkumu
problematiky rozli¢nych forem ran¢ novoveké slechtické reprezentace (v&etn& reprezentace vojenske)
a tyto poznatky efektivné vyuzil pfi formovani vlastnich badatelskych postupi. Nic jiného mu ostatné
(pfi neobvykle bohaté pramenné zékladng, kterou se V. Prchalovi podafilo pfi pfipravé této prace
shromazdit) nezbyvalo. To je druhé pozitivum, které vysledna prace pfinasi: Peclivym a Casové
mimof4dng naro¢nym zakladnim vyzkumem se V. Prchalovi podatilo shromazdit pravdépodobné
tiplny ptehled inventaid rané novovekych $lechtickych zbrojnic, které se od poloviny 16. do poloviny
18. stoleti dochovaly v nasich archivech. Jedna se o vice nez dvé& stovky takovych soupisii. To uz je
vskutku mimo¥adné reprezentativni vzorek, jehoZ analyzou uZ je mozné dospét k obecn&jsim zavérum.
To je pak treti pozitivum, které bych chtdl v pipadé predkladané préce vyzdvihnout: Autor se dokazal
v oné zaplavé faktografickych udaji (nebot’ pracoval pfedevdim s obsahlymi soupisy zbrani a
ostatniho vojenského materidlu rizného druhu) stile pomysing "drzet nad hladinou" a vyhnul se
sahodlouhym (byt jisté zajimavym) popisnym pasazim. Myslim, Ze prokazal mimofadnou schopnost
analyzovat shromazdény material s pfihlédnutim pravé k dlouhodobym vyvojovym tendencim. Pravé
diky takovému nadhledu, pti kterém dokédzal ziroCit vyte&nou znalost redlii z rané novovékého
vojenského prostfedi s obecngjsi problematikou aristokratické reprezentace oné doby, dokazal také
logicky vysvétlit zjisténé vyrazné anomalie, a to véetne tak slozitych zaleZitosti, jakymi byla otazka
vojenské reprezentace v ptipad¢ Albrechta z Valdstejna.

Prace je psana kultivovanym jazykem; autorovi se podafilo veelku vyvazené skloubit

pozadavek na odborny charakter textu s vnitini potfebou vyjit vstfic tenati a formulovat nékteré



pasaZe volngji. Jako celek je prace dobfe strukturovana a je Ctiva, coZ u takto diléim zpisobem
zamé&fenych kvalifikagnich praci viibec neni samoziejmé.

K pfedloZené praci nemam podstatné pfipominky. Autor vytvofil samostatné a s velkou mirou
autorské invence dobfe promyslené dilo. Rukopis Mgr. Vitézslava Prchala povaZuji za mimofadné
vyznamny pfispévek ke studiu d&jin rané novovéké stfedoevropské aristokracie, zaloZeny na velmi
obséhlé a dobte zpracované pramenné zakladng. Myslim, Ze badatelské vysledky Vit€zslava Prchala,
shrnuté v pfedlozeném rukopise, svym vyznamem pfesahuji doméci rdmec jak z hlediska v&cného, tak
i metodického. To se pravdépodobné prokaZe, budou-li vhodnym zplsobem zvefejnény i v
zahrani¢nim odborném tisku. Ale nechci pfedjimat autoriv piipadny budouci badatelsky usp&ch. V
dané chvili ztistafime u toho, Ze rad doporuduji tuto praci k obhajob& jako zdvé&retnou disertani praci

doktorského studia.
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