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Uvod posudku: V' centru pozornostt prace Mgr. Martina Valouska stoji
fotografie, a to — jak vyplyva jz z Uvodu prace — od faze
,hascitura® fotogratie, tedy uvah o kompozici fotogratie, po jeji
uziti a zneuziti. Autor popisuje rozhodne pravni okamziky v
,zivote fotografie, pojmenovava sit’” pravnich vztaht a oblasti,
ve kterych se nachazi na strane jedné fotograf a na strane druhe
véci a osoby, jez jsou pfedmeétem fotografovani. Zameruje se na
dve pravni oblasti, a to na pravo autorské a pravo osobnostni,
pfedmétem jeho zajmu je 1 v kontextu fotografie pravo
vlastnicke. Mgr. Valousek s1 klade za cil ucelene shrnout vybrane
hlavni pravni oblasti, které se k fotografu vztahuji, poukazuje na
absenci takového uceleného pojeti (jez po vzoru némecké pravni
kultury oznacuje jako ,fotopravo®) v ceské odborne literature,
praci se pokousi tuto mezeru vyplnit. Druhym zamerem autora
je pak popsanou problematiku fotogratie analyzovat vc. uvah de

lege lata 1 de lege ferenda.

Rozsah prace: 135 stran (246530 znaku vc. mezer)
Obsah prace: Prace je rozdélena do tfi hlavnich kapitol. Prvni kapitola se
vénuje ochrane vysledku fotografovani, tedy fotografiim jako
autorskym dilim - autorskym pravam fotografa k fotografiim,
které¢ vytvofi. Druha a treti kapitola se pak venuji ochrane
zachyceného obsahu pr1 fotografovani, a to jak ve vztahu
k vécem, tak ve vztahu k idem. Pokud jde o veci, autor popisuje
koliz1 s vlastnickym pravem. Soucasne zminuje 1 kolizt s pravem
autorskym, a to tam, kde zachycena vec je vyjadfenim (hmotnym
substratem) autorského dila. Obsah prace tvori: Prohlaseni,
Uvod, Kapitola 1. Autorské pravo fotografa k fotografiim
(clenéno na body 1.1 az 1.9 a dale 1 podrobnéjs; str. 10 az 85),
Kapitola 2. Fotografovani véci a autorské pravo (clenéno na
body 2.1 az 2.6 a dale 1 podrobneji; str. 86 az 100), Kapitola 3.
Fotografovani osob a ochrana osobnosti (clenéno na body 3.1 az
3.11 a dale 1 podrobnéjs; str. 101 az 121); Zavér; Seznam
pouzitych zkratek; Seznam pouzité literatury; Summary;
Abstrakt; Abstract, Anglicky nazev prace a klicova slova.




/hodnocent prace
po obsahové
strance:

Prace v prvni — rozsahem nejobsihlejsi — kapitole podava
uvodem historicky vyklad vzniku autorskoprivni ochrany
fotografie, poukazuje na mezinirodni i evropskou apravu 2
judikaturu, uvadi vyznamna rozhodnuti. Popisuje ochranu
fotografie originalni 1 ptvodni a neochranu holého nimétu.

Poukazuje 1 na relativné nedavny judikat SDEU C-145/2010
oznacovany jako Painer, event. Kampusch, ktery se tyka otazky
autorskopravni ochrany portrétni fotografie, ale ma do uréité
miry vyznam 1 pfi hledani odpovédi na obecny dotaz, jaka
fotografie muze byt autorskopravné chranéna a jaké jiz ne.
Teématu nameétu fotografie se vénuje autor i samostatné a
poukazuje na némeckou judikaturu. Autor se vénuje nejen
otazce, co je pfedmétem autorskopravni ochrany, ale 1 otazce,
kdo je nositelem prav, nevynechava ani otazku zaméstnaneckého
dila. Popisuje obsah autorského prava k fotografii, otazku uZiti, a
to jak opravnéného (ze smlouvy & ze zdkona), tak
neoptavnencho a prostredky ochrany. Ctenit tak ziskava
v souladu s pfedsevzetim autora uceleny pichled o autorském
pravu a fotografii, kdy se popis neomezuje pouze na strohy
vyklad pravni tpravy, ale je zpestfen nazornymi pfipady. V druhé
Casti se pak prace vénuje jednak kolizi s vlastnickym pravem, kdy
se zabyva otazkou zasahu do vlastnického priva v piipadé
zachyceni véci. 1 zde autor uvadi pfipady, cennym pramenem
informaci je némecka judikatura. Druhou dasti Kapitoly 2. je
otazka kolize s autorskym pravem jiného autora, tedy situace, kdy
fotografie zachycuje pfedmét, ktery je vyjadienim autorského
dila. Vénuje se moznostem a limitim zakonnych licenci, opeét
zatazuje exkurz do némecké upravy a judikatury. Podava vyklad i
k aktualnim otazkam jako napi. projektu Google Street View.
tetl kapitolu pak autor vénuje otizce fotografovani fyzickych
osob a ochran¢ jejich osobnosti. Popisuje ustavné pravni
zakotveni, zminuje pravo na podobu a podobiznu, zabyva se
pravnimi tituly pro opravnéné pofizeni a uziti podobizny, a to jak
na zaklade svoleni, tak na zakladé zikona (zakonné licence). I zde
teoreticky vyklad doplnuje o priklady. Nezapomina ani na exkurz
do upravy nového obcdanského zakoniku.

Pract Ize obsahoveé hodnotit jako velmi zdafilou. Svou ucelenosti
skutecné do znacné miry vypliuje mezeru v tuzemské odborné
hiteratute. Vyzdvihnout je tieba i skuteénost, Ze price vhodnym
zpusobem  doplnuje popis teoretickych pravnich otizek
konkrétnimi pfiklady (Casto obecné znamych) fotografii a
poukazuje na pravni spory a feSeni. Jde 1 o cenné vyuziti
informaci z nedavné vystavy Kontroverze (Galerte Rudolfinum,
Praha, 2011). Podnétny je 1 exkurz do némecké pravni Gpravy i

judikatury.

/hodnoceni prace
po formalni
strance, vc.

pracovnich metod:

Prace je clenéna v souladu s vytéenym cilem autora. PouZité
metody prace jsou zejména popisnd a analyticka, vyuzity jsou i
metody histoticka a komparativni. Jazyk prace, aniZ by tim trpéla
odborna stranka, je velmi étivy. Velmi cenné a ctenarsky

Catraktivni je zarazeni konkrétnich pﬁpadﬁ. Prace s literaturou je

radna, v¢. pouzivani odkazu.




Celkove

hodnoceni prace:

Z4vérem lze shrnout, ze rigorozni prace Mgr. Martina Valouska
spliiuje jako celek z hlediska obsahového i formalniho vsechny
predpoklady a pozadavky kladené na price tohoto druhu a je
tedy zpusobila obhajoby.

/.adani pro statni

rigorozni zkousku:

1. VyloZte hranici mezi fotografii ptvodni a fotografii, ktera jiz
autorskopravni ochranu nepoziva.

2. Zamyslete se v autorskopravnim kontextu nad otazkou, zda
Ize dilo kameramana povazovat za dilo fotograficke, zda lze
kameramana povazovat za fotografa. Shrite duasledky pii
odpoveédi ano 1 pi1 odpovedi ne.

Praha, 13. 2. 2013
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