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Nazev zavérecné prace:
Budovani strediska volného ¢asu na zakladé teorie vitality

Indikatory kvality zavérecné prace
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A ‘ Kli¢ové znaky; tivodni ¢ast
Al | Zietelné vymezeni do oblasti studovaného oboru. (Kterych fidicich funkei se to tyka? X
Kterych oblasti manaZzerské prace?)
A2 | Zavéreéna prace ,,presahuje hranice* jedné konkrétni Skoly. Jde o objektivni analyzu
z oblasti fizeni ve §kolstvi, nikoli o shrnuti subjektivnich zku3enosti z vlastni praxe
A3 | Jasna a zietelna formulace tématu a cile prace. (Co ma byt ovéieno, zjisténo, éeho ma byt
dosazeno, co nového chce autor zjistit?) Charakteristika cile (SMART)
B ‘ Dosavadni FeSeni problému
B1 | Prace obsahuje pfehled nazorl vztahujicich se k danému tématu na zakladé studia odborné
literatury
B2 | Jsou uvedeny odkazy na odbornou literaturu
B3 | Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o kompilaci; kompilace mé hodnotici nadhled,
nejde o mechanické vypisky z literatury
C ‘ Vyzkumna ¢ast
C1 | Vyzkumna ¢ast se vztahuje k tématu a cili prace
C2 | Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace vyzkumnych otazek a tvrzeni, popf.
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umoziiuje hypotézy formulovat)
C3 | Byly pouzity vhodné vyzkumné metody a nastroje
D ‘ Analyticka ¢ast
D1 | Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt a tdaja X
D2 | Interpretace zjisténych vysledki je dostate¢né analyticka, nejde jen o komentované X
vyjadreni Ciselnych udaji
D3 | Interpretace vyzkumu umoziuje zpracovani zaveért, doporuceni, vystupti prace X
E ‘ Zavéry. Piinos pro studovany obor
E1 | Zavérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosaZeno stanoveného cile prace (viz A3). (Zavér prace X
neni redukovan jen na vysledky a interpretaci vyzkumu ¢&i tvrzeni)
E2 | Vystupem prace je material vyuZitelny pro fizeni ve $kolstvi: doporuéeni, navrhy, X
metodické postupy, pfirucka, manual, vymezeni rizik...
E3 | Prace obsahuje adresné vyjadieni, kde a jak ji 1ze vyuzit (v praci fidiciho pracovnika). X
E4 | Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast fizeni ve $kolstvi — Skolsky management. Jde
skute¢né o odborné fundovany material vedouci k rozvoji urcitého iseku rizeni Skoly X
¢i Skolstvi.
F Prezentace (formalni uiroven prace)
F1 | Uplnost obligatnich nalezitosti — jazykova tiroveti, dodrzeni forméalnich naleZitosti a
struktury, grafickd a typograficka Groven prace...
F2 | Dodrzeni stanoveného rozsahu
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Bibliografie dle platné normy.




Klady prace:

» pojeti teoretické Casti, sttediska volného Casu,

» volba nazornych schémat,

Nedostatky prace:
(Nedostatky prace koresponduji s absenci pozadovanych znakii; konkretizujte pro text price.)

formulace cilt prace,
teoreticka cast - doporucuje se hrubsi analyza,

nizky zabé&r na vyuziti literatury, Casté vyuZivani identické literatury,
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volba kratkych kapitol, pfedvyzkum, formulace poloZek v dotazniku, neptehlednost,

grafické zpracovani,

» ve vyzkumné ¢asti méné respondentt, nizka vypovidaci schopnost, popis a
zdtvodnéni zvolené metody,

» interpretace dat, vyklad vysledkd,

» prakticka aplikace vystupu prace, doporuceni pro praxi, konkretizovany vystup prace.

Hodnoceni prace:
DOPORUCUII k obhajobé a hodnotim zndmkou 3 — dobfe.

Doporuceni a otazky pro obhajobu:

1. Na zakladé¢ jakych kritérii jste zvolila vybér respondentti pro dotaznikova Setfeni?

2. Sumarizujte vyhodnoceni praktické ¢asti.

V Praze dne 7. 6. 2013

Ing. Petr Svoboda, Ph.D.
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