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Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téZ adresu a funkci v ramci instituce): Tomas Weiss, Ph.D.
1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace testuje tezi lana Mannerse o normativni sile Evropské unie na vztahu EU k jiznimu Stfedomofii. Na
pripadové studii Tuniska diplomantka ukazuje, Zze EU neni ve svych vnéjSich vztazich tak normativni, jak se
mozna v akademické diskusi pfedpoklada, ale Ze je do znaéné miry vedena strategickymi zajmy. Cil je jasné
formulovan a je relevantni pro souc¢asnou akademickou diskusi.

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logickd struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je originalni, zaloZzena na extenzivni praci s literaturou i primarnimi zdroji. Vychazi z propracovaného
vlastniho modelu, kterym se diplomantka pokusila konkretizovat ponékud vagni tezi lana Mannerse. Tato
konceptualizace se opird o akademickou debatu a je nepochybné jednim z moznych zptsobi, jak tezi o
normativni sile podrobnéji definovat. Prace ma logickou strukturu, je dobfe ukotvena v soucasné akademické
debaté. Vychazi ze skute¢né rozsadhlého souboru sekundérnich zdroji i pramend.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka Gprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Prace je po formalni strance v pofadku. Podle mého ndzoru by fadu anglickych termint, které jsou uvadény
v zavorkach, bylo mozné vypustit, protoze nejsou pro ¢tenafe podstatné, ale zas tak moc to pfi ¢teni nerusi.
Autorce n€kolikrat uteklo anglické psani velkych pismen, napt. Evropsky parlament (s. 65), konference hlav
statt (s. 67).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé stranky,
originalita mySlenek, naplnéni cile apod.):

Prace je velmi zdafila. Obzvlasté pozitivné hodnotim zpusob, jakym se diplomantka popasovala se sou¢asnou
akademickou debatou, ktera je pravé v otazce evropského aktérstvi skute¢né rozsahla. V seznamu literatury snad
nechybi jedina vyznaméjsi prace na toto téma. Druhym bodem, ktery je tfeba vyzdvihnout, je propracovanost
vlastniho modelu, o ktery se prace opird. Ackoli je mozné s nékterymi tezemi tieba nesouhlasit, model je podle
mého nazoru jednim z moznych zpiisobi, jak na vyzkumnou otdzku odpovédet. Cil se tak podafilo naplnit a
prace pfesvédcivym zpilisobem zpochybiiuje (mozna troSku naivni) pohled na EU jako moralniho aktéra svétové
politiky.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat pfipominky,
posun od ptivodniho zdméru apod.)

Bez problémi, diplomatka extenzivné konzultovala, byla schopna reflektovat pfipominky a zapracovat je do
prace.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

a) NemiZe byt chybégjici ,,normativita® v jednani EU skryta na arovni bilateralnich vazeb Tuniska se
¢lenskymi staty EU?

b) Do jaké miry je skute¢nost, ze EU ve svych vnéjsich vztazich prosazuje své zajmy, ptekazkou toho, aby
byla soucasné i ,,normativni mocnosti“?



7. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit zndmkou vyborné. Pokud by byla pfilezitost, zvazil bych
pfipadné i publikaci, napfiklad ve from¢ kratsiho ¢lanku.
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