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1. Uvod

Vzhledem k neustale se zvySujicimu podilu sluZzefictjz nedilnou satast tvdi i
sluzby realizované fingmim sektorem, na celkové ekonomické produkci, dpicha
rovréZz k rozvoji financovani ekonomickych subjéktprostednictvim transakci

s pohledavkami.

Cilem této diplomové prace je zkouméanhoaych implikaci transakci s pohledavkami,
tedy operacemi, které jsou pr&vrelevantni a u nichZz nedochazi kd&pravnim
Gcinkam pouhym uplynutin€asuci provedeni procesniho ukonu (tiaprorba d#éove
uznatelnych opravnych polozek)uldzitd vtomto pipact bude zmina vlastnictvi

pohledavky (jeZ je defignim atributem v fipad postoupenéi vkladu pohledavky).

Pro usnadéni vykladu si dovolim wité zobecini a vySe uvedené transakce budu
nazyvat aktivnimi transakcemi s pohledavkami a bude meéi patit postoupeni

pohledavkyi jeji vklad.

Ostatni operace s pohledavkami, jejichz analyzanew@pravniho pohledu neni cilem
této prace, majici davépravni &inky zejména plynutintasu, nap tvorba daovych
opravnych poloZzek, nebo realizaci procesniho Ukoag. podminkairadné dasti na
soudnim fizeni pro moZznost nasledného nde& relevantniho odpisu hodnoty

pohledavky, budou nazvampasivnimitransakcemi s pohledavkami.

Prehled platné a dnné pravni Upravy k 30fijnu 2013 pohledavek v soukromém
(obcanském a obchodnim) pravu @ibtizeni relevantnich devych Fedpis bude
obsahem druhé az paté kapitoly této diplomové prace

Vzhledem k rekodifikaci atanského a obchodniho pravé&niné od 1. ledna 2014 jsou
v rdmci druhé aiéti kapitoly roveZz rozebrany zmny v oblasti aktivnich transakci
s pohledavkami, které tipasi novy obansky zédkonik a z&kon o obchodnich

korporacich.

NapIni paté kapitoly je popis moznosti financovaekonomickych subjekit
prostednictvim pohledavek, tedy ekonomicka podoba aktlvn transakci

s pohledavkami popsanych fepchozich kapitolach.



Zmeény ve vlastnictvi pohledavek budou zkoumany zejmgétediska jejich Upravy
v daiovych gedpisectCeské republiky. Rozbor platné Gpravy v jednotlivitziiovych
zakonech bude obsahem Sestéti diplomoveé prace.

Cilem tétocasti je iblizeni jednotlivych situaci, které slavé predpisy normuji fi

zmené vlastnictvi k pohledavce a jejichisledka pro postupnika i postupitele.

Vzhledem k propojenostieské ekonomiky se &wvou ekonomikou a z ni plynouci
Gcasti daovych nereziderit na ekonomickych transakcich v ramceské republiky

budou roviz nahlédnuty deové implikace plynouci ze vztals nimi souvisejicich.

Z tohoto divodu je pro uplnost pokryti zvoleného tématu v rasedmé kapitoly
pojednano o deovych implikacich aktivnich transakci s pohledavkamokud je jeden

ze subjeki transakce d@vy nereziden€eské republiky.

Ekonomické realita ifinasi nové situace i v oblasti pohledavek a préaarimy nemusi
byt ze své podstaty schopny vzdy tyto nové situaddeopit \tas ¢i existuji rozdilné

nazory, jak existujicii@dpis na danou situaci aplikovat.

Vznika tak poteba interpretace davych pedpisi. V této souvislosti bude
v predposledni, tedy osm#sti prozkoumana role aigobnost jednotlivych subjekt
puasobicich v oblasti interpretacermdaych gedpisi.

Obsahem z&vrecné kapitoly bude zhodnoceni, jak byl napircil diplomové prace.



2. Pravni uprava pohledavek (pojem a transakce s

pohledavkami) v soukromém pravu

2.1. Obecné aspekty pohledavek v soukromém pravu

Zakladni platnou pravni normou, ze které bude vgeh&pravni vymezeni pojmu
pohledavka a Uprava zmy vlastnictvi pohledavky je @ansky zakonik (dale jen
,0Z").

Vzhledem ke skutmosti, Ze poéinaje 1. lednem 2014 nabudeé&inhosti zcela nova
zakladni norma atanského pré\?a budu niZze row¥ zkoumat, zda jsou v oblasti
pohledavek zmny, které jsou z pravniho pohledu zasa¢inddliSné oproti sotasné

pravni aprav.

Jak je patrno, abnormy, tj. stavajici i novy alansky zakonik maji stejny nazev, proto
jiZ nyni zavedeme pro novy &énsky zakonik zkratku ,NOZ".

Pro vymezeni druhého typu aktivnich transakci dqu@vkami, tj. vkladu, budou

piiblizena pislugna ustanoveni obchodniho zakohikiéle jen ,Obchz).

V této souvislosti je vhodné zminit, Ze i tato prAnorma nebude k 1. lednu 2014 jiz
platn4. Pevaznacast stavajici materie bude, vedle stavajiciho zakmniemsnach,
pievzata NOZ a dale nabydeiinosti zakon o obchodnich korporacicfuale jen
,ZOK").

! Zakon & 40/1964 Sb., obcansky zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist. In: 1964
% 74kon &. 89/2012 Sb., obéansky zakonik, ve znéni pozdéjsich pfedpish. In: 2012
3 74kon &. 513/1991 Sb., obchodni zdkonik, ve znéni pozdéjsich pfedpis. In: 1991

* Z4kon &. 125/2008 Sb., 0 preménach obchodnich spole¢nosti a druzstev, ve znéni pozdéjsich predpisu.
In: 2008

® Z4kon &. 90/2012 Sb., o obchodnich spole¢nostech a druZzstvech (zakon o obchodnich korporacich), ve
znéni pozdéjsich predpisa. In: 2012



2.1.1. Vymezeni pohledavky

Legalni definici pojmu pohledavka Ize naleznoutstamoveni § 488 OZ, které samo o
sol® upravuje pojem zavazkového pravniho vztahu a lktugt Ze ,zavazkovym
pravnim vztahem je pravni vztah, ze kteréhkwitali vznikd pravo na pkni

(pohledavka a dluznikovi vznik& povinnost splnit zavazek®.

Z dikce gednttného ustanoveni vyplyva, Ze nutnyntegpokladem pro existenci

pohledavky v pravnim smyslu je existence zavazkoy#avniho vztahu.

Pohledavkou v takovém vztahu se rozumi préstdele poZzadovat na dluznikovi pmi

plynouci z jejich vzajemného zavazkového pravnittamy.

Zrcadlem ¥ftitelovi pohledavky je pak dluznik dluh. Na tomto misgt je vhodné
podotknout, Ze pojem zéavazek ve smyslu OZ zahrjaljestitelovu pohledavku, tak
dluznikav dluh. Lze tedy konstatovat, Ze se jednd o dvajjedojem v pravnim

smyslu.

2.1.2. Vznik pohledavky
Vznik pohledavky v soukromém pravu je ob&ampraven v § 489 OZ. Dle tohoto

ustanoveni vznikaji zavazky (tedy produkty zava#kwv pravniho vztahu) z pravnich
Ukoni, tj. zejména ze smluv a déale zeigpbené Skody, be#dodného obohacerdi
odlisnych skuténosti, které zakon uvadi.

Obecré Ize konstatovat, Ze zavazky tak vznikaji z préangkuténosti. Z &chto
demonstrativéd vyctenych pravnich skuteosti jsou nejvyznan@si skupinou pravni

akony!

Nejcastji tak pohledavka vznikne z dvoustranného pravnikonu, v tomto fpack

smlouvy.

6 Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1337

7 Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1339



Pohledavka vSak #iZe vzniknout i z jednostranného pravniho Ukonunastéli tak
zakon, nap jednatelstvi bezifkazu § 472 OZ, iejna soutZz § 847 OZSi verejny
prislib § 850 OZ.

V ptipact zpisobené Skody néasledkem poruSeni pravni povinnagido masledkem
Skodni udalosti, s niz zadkon spojuje odfmnost za Skodu, tzv. deliktni zavazky, a
bezdivodného obohaceni jde o vznik pohledavky mimosmiugn nezavisle na dli

Ucastnili zavazkového pravniho vztahu.

Jiné skuténosti, s nimiz OZ spojuje vznik z&vazkového praeniWrtahu a tim i

pohledavky, jsou v OZ vyslo¥rstanoveny.

Tyto jiné skuténosti jsou v zakah uvedeny na tznych mistech a jsou velmi
raiznorodé, jde tak ndip o gripad poruseni smlouvy wipad prodleni, zruSeni a
vyporadani podilového spoluvlastnictvi rozhodnutim soudly je zavazkovy pravni

vztah zaloZzen mezi dosavadnimi spoluvlastniky.

N

Jako dalSi pklady lze uvést vznik pohledavkytipdédéni, rweeni, jednatelstvi bez

piikazu apod.

RozliSeni pravnihoisodu vzniku konkrétniho zdvazkového pravniho vzténs nim
spojenymi dluhem a pohledavkou) jeile¥ité =z hlediska aplikace jednotlivych

hmotrépravnich ustanoveni.

Napriklad v gipadt vzniku zavazku k placeni smluvenych Uroku (naplawru) se
jedna o smluvni ujednani, tj. vysledek negociaceinsganami reflektujici smluvni
volnost. Naproti tomu zavazek platit Uroky z prodlerznikd gimo ze zékona a je

legalnim disledkem prodleni dluznika.

Lze uzavit, Ze tam, kde existuje smluvvznikly zavazkovy pravni vztah, kdy jeden
subjekt plni druhému, négdstavuje narok na smluvené @ih  narok
z odpo¥dnostniho vztahu, ale o néarok z pravniho vztahlupZepravnim dvodem je

smlouva®

8 Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1340
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V pravni praxi je dlezité striktre odliSovat pojmy zavazkovy pravni vztah a zavazek

(tj. dluh a pohledavky).

Okamzik vzniku zévazkového pravniho vztahu tot&#Swiou nebyva okamZikem
vzniku zAvazku a okamzik vzniku zavazku se nemust k okamzZikem vzniku

pohledavky z pravniho vztahu.

Duvodem pro nutnost ipsného rozliSeni mezi pojmy je aplikacéeghodnych
ustanoveni  zméné zakona, nehd pii tzv. nepravé zftné pisobnosti se vznik
pravniho vztahu posuzuje podle pravnich norem ytdtnv dolg vzniku, zatimco
existujici prava a povinnosti, tj. zavazek, smlatnstran jakoz i naroky vzniklé za
(einnosti nového pravniho fedpisu, se posuzuji podle tohoto nového pravniho

predpisu.

Obsah zavazku obegnvymezuje OZ v § 494. Dle tpdnEtného ustanoveni je
z platného zavazku dluznik povinegriteli néco dat, konat, &€eho se zdrZzet neb@co

trpét a &ritel je opraven tyto jednotlivé modality subjektivniho chovanizadovat.

V souladu s pravni teorii f@dstavuji aktivni chovani v prvnim smyslu prvni¢ dv
zmininé modality, tj. dat a konat. Oproti tomu povinnsstzdrZzeti strpst predstavuji

pasivni modality chovarii.

V kazdém pipadt se musi jednat o zavazek platny, tj. zavazek @iistv pravnim

smyslu, tedy o zavazek, ktery vznikl v souladud&/pm.

V souladu s § 495 OZ platnosti zavazku nebranij-heryjadiena kauza, na jejimz
zéklad je dluznik povinen &kiteli plnit. AvSak \fitel je povinen (relevantni pro

piipadny spor o existenci zavazku) prokazatadl zavazku.

Vyjimkou je pripad, kdy jsou cenné papiry vydany hromadebo jiny cenné papiry,
kde to zéakon stanovi; ¥dhto gipadech wfitel kauzu zavazku. iRemz kauzou se

rozumi bezprogedni hospodéky cil, na jehoZ zakladzavazek vznikl.

o KNAPP, Viktor. Teorie prdva. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 1995, xvi, 247 s. Pravnické uéebnice (C.H. Beck).
ISBN 34-064-0177-5., str. 76-77
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Pojem kauzy, tj. ekonomickyugod vzniku zavazku, je nutno odliSovat od pravniho

davodu zavazku, tj. titulu.

Titulem zpravidla bude smlouva nebo jina pravnitekuost, na jejimz zakladprava a

povinnosti jednotlivych stran vyjéena zavazkem mezi stranami vzniKla.

2.1.3. Spoléné pohledavky a zavazky

V hospodéské praxi nastavaji roe# pripady, kdy na stranvéritele nebo na stran

dluznika niize vedle sebe bytéastnikem zavazkového pravniho vztakkatik osob.

Na strag veritelské je v takovém ifpads opraviéno wiéi dluznikovi spoléné a

nerozdili nékolik vétiteln a hovdime tak o pluralit véfitela, aktivni solidarik.

Plati vSak, Ze pohledavka, kterogtitelé uplatiuji vac¢i dluznikovi je jedna (pravni

Uprava OZ rozliSujeifipady, kdy je pednetem zavazku pkni clitelné ¢i nectlitelné).

Splni-li dluznik jednomu ze solidarnicktitelt cely zavazek, nejsou jiZz ostatriiiivelé
od dluZnika nic Zadat. Tato situace je upravenstanovenich 88 512-514 OZ.

Pluralita na strandluznika, jinak také pasivni solidaritajgudstavuje situaci, kdy vice

dluzniki ma \&fiteli splnit dluh spolén¢ a nerozdilt je upravena v § 511 OZ.

Z prednttného ustanoveni vyplyva, zeéritel mize v tomto pipadt pozadovat pléni
po kterémkoliv z dluznik Jestlize dluh spini jeden dluznik, povinnost &pthuh

ostatnich dluznik zanikne.

2.2. Postoupeni pohledavky
Postoupenim pohledavky rozumi platnd pravni Upmit@aci, kdy dojde ke zémé

Vv 0solE vefitele, tj. jedné ze stran pravniho vztahu.

V pravni nauce je tato situace ozogana jako singularni sukcese, nélbopivodniho

vefitele dochézi ke zsmé pravniho postaveni pouze v jedné oblasti jehorpréféry.

10 Obcansky zakonik: komentar. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1351
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OZ upravuje postoupeni pohledavky v § 524 az 58dsftou postoupeni pohledavky
je, Ze vlastnicky titul k pohledadvce jako k majetkohodnat prechazi na nového
vefitele, aniz by se pohledavka samotnd ani jeji atyib(nag. piisluSenstvi)

kvalitativne ¢i kvantitativre menily.

2.2.1. Smlouva o postoupeni pohledavky

V souladu s § 524 odst. 1 a odst. 2 OZ4izen &fitel svou pohledavku bez souhlasu
dluznika postoupit pisemnou smlouvou jinému subjestpohledavkou samotnou, jak

bylo jiZ nazn&eno vySe, fechézi i jeji pisluSenstvi a vSechna prava s ni spojené.

Piavodni fitel je ozn&ovan jako cedent a novyéiitel jako cesioné Vzhledem
k tomu, Ze postoupeni se formd&lakje na zaklad smlouvy uzaiené konsensem

postupitele a postupnika, jde v danéfipadt o dvoustranny pravni ukon.

V usneseni sp. zn. 21 Cdo 1954/280Mlejvyssi soudCR potvrdil, Ze smlouva o
postoupeni pohledavkyrgdstavuje pravni skuteost, na jejimz zakla&ddojde nejen k
prevodu pohledavek v takové sml@ueznaenych, ale nap i prechodu zastavniho
prava nebo reni zajifujiciho postoupenou pohledavku, tifephod zajisovacich

instrument obecs.

DluZnik neni na smlowo postoupeni pohledavky nijakasten, neltbse nemini jeho

pravni postaveni plynouci z jeho dluhu.

Pokud by vSak postupnikem byl dluznik sdm, coZ maébecr® nezakazuje, dojde
k zaniku zavazku jako takového splynutim pravadrpwsti. Transakci tohoto typu by
vSak bylo nutno posoudit rovh z hlediska ustanoveni 8 39 OZ o dobrych mravech a

jednani odporujici zakord.

Je dilezité zdiraznit, Ze pedmétem postoupeni je pouze individuélrurcena

pohledavka (jak bude nahlédnuto dale, NOEhgsi v této souvislosti vyznamnou

' Civilni judikatura: vybér aktudlnich rozhodnuti Nejvy&giho soudu a Ustavniho soudu Ceské republiky:
judikaty tykajici se obcanského soudniho rfadu a obcanského zdkoniku. 2. vyd. Editor Pavel Vrcha. Praha:
Linde, 2005, 1295 s. ISBN 80-720-1542-7, str. 1016

12 Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1413
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zménu v podoB cese souboru pohledavek) a nikoli cely zavazkaévmi vztah mezi
pavodnim ftitelem a dluZznikem (jak bude nahlédnuto dale, N@Zoini cesi celé

smlouvy).

Pisemna smlouva o postoupeni pohledavky musi obathednoznané ugeni
postupované pohledavky (tjirgonet plnéni, osoba dluznika, poppravni divod), tak
aby ji nebylo mozno za#nit s jinou pohledavkou. Nezbytnou nélezitosti amipvSak

neni specifikace vyse p&fitého plreni.

Zéarover na postupnikaipchazi i povinnosti, které m&iitel vaci dluznikovi, nap.

poskytnuti patbné sotinnosti ke spldni dluhuci faddné pijeti dluhu od dluznika.

Vzhledem k tomu, Ze OZ jednozfmg stanovi pro dany typ smlouvy pisemnou formu,
nedodrzeni této podminky je stihdno absolutni mepdii. Je vhodné doplnit, Ze
v piipact zruSeni smlouvy by byla na vztah mezi postupnilepostupitelem pouZita
ustanoveni 88 451 - 459 OZ o bézddném obohaceni.

Tématem postoupeni pohledavky dle OZ se &bvmabyval i Nejvy3si soud'R

(vybrano z knihy civilni judikatur4).

V rozsudku sp. zn. 33 Odo 329/2004, Nejvy3si sGRl dovodil, Ze pedmitem

smlouvy o postoupeni pohledavky dle ustanovenigdist. 1 OZ riize byt i jina nez
perezitd pohledavka, tj. pohledavka jakéhokoliv drutwpiednmetném sporu Slo o
pohledavku na vydani beirébdného obohaceni widledku odstoupeni od kupni

smlouvy.

Dle rozsudku se f¥e jednat o pohledavku, ktera jesieni splatna a rov# i budouci

pohledavka. Zakladni podminkou vSak je, Ze je pihlka uéita a existujici.

Z pravniho hlediska je zajimavy okamzik postoupaotiledavky vzniklé v budoucnu,
kdy se tento okamzik shoduje s okamzikem vznikuqutdvky.

13 tamtéz, str. 1412

14 Civilni judikatura: vybér aktualnich rozhodnuti Nejvy$éiho soudu a Ustavniho soudu Ceské republiky:
judikaty tykajici se ob¢anského soudniho fadu a ob¢anského zakoniku. 2. vyd. Editor Pavel Vrcha. Praha:
Linde, 2005, 1295 s. ISBN 80-720-1542-7., str. 1017
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2.2.2. NemoZznost postoupeni pohledavky

Nekteré typy pohledavek vSak postoupitbec nelze. FsluSné restrikce jsou obsazeny
v § 525 0Z°.

Postoupit tak v souladu s 8 525 OZ nelze pohledavku

1) (odst. 1), kterd zaniké nejpagdsmrti &ftitele (nag. pravo na bolestn& pravo na
plnéni vyZivovaci povinnosti apod.) nebo takovou poBléddl, jejiz obsah by se
zmenil pii zméné osoby ¥fitele (typicky by Slo o pohledavku, jejiz obsahsjgat
s osobou dosavadnih@fitele a vykon prava by znamenal pro dluznika pddsta
zménu Vv jeho neprosigh). Dale nelze postoupit pohledavku, kterou nelze
postihnout vykonem rozhodnuti (zde jgvddem ochrana nastoupivsihéritele, tj.
postupnika)

2) (odst. 2), jejiz postoupeni by odporovalo dahasddluznikem (dikce fipdnEtného
ustanoveni fedpoklada, Ze mezi dluznikem &titelem Ize plata sjednat zakaz
postoupeni &itelovi pohledavky, zdkon nestanovi, Ze tento zgkaautno sjednat
jiz v pavodnim zavazkovém vztahu mezi dosavadnidiitelem a dluznikem.
Uzaweni postupni smlouvy dosavadriitel i pies existenci zakazu postoupeni je
stihano absolutni neplatnosti tohoto pravniho tkosouladu s § 39 OZ. Dluznik je
tak nadale povinen plnit dosavadnimiiiteli, neba’ jeho dluh ¥¢i nému nezanika.
Naproti tomu plgni dluznikem postupnikovi byrejmé predstavovalo pkni bez
pravniho dvodu a na dany rezim by se aplikovalo ustanovenio&zdvodném

obohaceni.

2.2.3. Oznamovaci povinnost postupitele

V souladu s 8 526 odst. 1) OZ je postupitel povirmamit (tzn. jednad se o
jednostranny pravni Ukon ze strany dosavadnibifitele) postoupeni pohledavky
dluznikovi bez zbyt&ného odkladu.

Dokud vSak postupitel postoupeni dluznikovi neozindebo mu stejnou skuteost

neprokaze postupnik, plati, Ze se dluznik zpr@sthzku plgnim dosavadnimugyiteli.

1 Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1417 a 1418
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Z dikce uvedeného ustanoveni Ize dovodit, Ze ppstioupohledavky se stava prévn
acinnym wici dluznikovi teprve okamzikem ozndmeni (postupitélenebo prokazani

(postupnikem) postoupeni.

OZ nestanovi pro oznameni postupitelem kogentmhdiomproto je #ejmé nutno splinit

obecné poZadavky kladené na pravni Ukon v soul&iB4sOZ.

Pro usnadéni prokazovani lze jigt v praxi dopordit pisemnou formu oznameni
s prokazatelnym dotenim. Zarové je v 8§ 526 odst. 2) OZ stanoveno, zetfippd

oznadmeni postupitelem neni dluZznik opravpoZzadovat gikaz postupni smlouvy.

Pokud jde o prokazani postoupeni postupnikem, tdeb&ejm¢ tento subjekt

prokazovat pisemnou smlouvu o postoupeni teraou s postupitelem.

Dusledky ozndmeni postoupeni a nasledné neplatnostugni smlouvy se zabyval i
Nejvyssi soud’R ve svém usneseni sp. zn. 32 Odo 842/4003

V predmétném sporu soud zkoumaliusledky uhrazeni pohledavky postupnikovi
dluznikem v pipadt predchoziho ozndmeni postoupeni pohledavky dluznilpmkud
po uhrad pohledavky vyjde najevo skutgost, Ze smlouva o postoupeni pohledavky je

neplatna.

Soud vdaném ifpad dovodil, Ze v takovém ffpact doslo Uhradou k zaniku
dluznického zavazku spinim, nebd dluznik nema pravo pozadovatikaz smlouvy o

s

postoupeni pohledavky a n&hby tedy byt stihan jejiffipadnou neplatnosti.

2.2.4. Odpo¥dnost postupitele v souvislosti s postoupenou polli@vkou

Oz v 8§ 527 stanovi dva druhy odgowosti postupitele postupnikovi a to (i)
odpowdnost za existenci pohledavky a (ii) odpdrost za dobytnost pohledavky.

16 Civilni judikatura: vybér aktualnich rozhodnuti Nejvy$éiho soudu a Ustavniho soudu Ceské republiky:
judikaty tykajici se obcanského soudniho fadu a ob¢anského zakoniku. 2. vyd. Editor Pavel Vrcha. Praha:
Linde, 2005, 1295 s. ISBN 80-720-1542-7, str. 1018
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Odpowdnost za existenci pohledavky

V souladu s § 527 odst. 1 OZ odpovidaiippd postoupeni pohledavky za uUplatu
postupitel postupnikovi, pokud:

1) (pism. a)) se postupnik nestal novy#iitelem pohledavky s dohodnutym obsahem.
V tomto gipact je nezbytné, aby postupovana pohledavka existovdla® prechodu

na postupnika

2) (pism. b)) dluznik splnil sy dluh postupiteli give, nez byl povinen jej splnit
postupnikovi. V praxi fide o gipad, kdy pohledavka zanikla gimim postupiteli dive,
nez se postoupeni stalgiiné \a¢i dluznikovi (tj. v mezidobi od dinnosti smlouvy o

postoupeni a oznameni/prokazani postoupeni diwziiko

3) (pism. c¢)) postoupena pohledavka nebo Jégt zanikla zapgenim pohledavky,
kterou n&l dluznik Wi¢i postupiteli. Toto ustanoveni reflektuje skirtest, Ze dluznik
muze postupnikovi namitnout k zafteni pohledavku, kterou ¢hv dobks, kdy mu bylo

postoupeni oznameno nebo prokazaroi postupiteli.

Odpowdnost za dobytnost pohledavky

Dle ustanoveni § 527 odst. 2 OZrpostupitel postupnikovi do vysdijpté Uplaty

s uroky za dobytnost pohledavky, pokud se k torsermit zavazal.

Rweni v8ak v daném ijpad zanikd, pokud postupnik nevymaha na dluZnikovi

postoupenou pohledavku bez zl@ytého odkladu u soudu.

Oproti vySe uvedenémuiipadu odpowdnosti za existenci pohledavky je zde vyse
ru¢eni omezenaifatou Uplatou ¥etné Groki (ziejmé reflektujicich¢asovou hodnotu

perez).

ZajisStnéa pohledavka aredani doklad k pohledavce obeén

V souladu s § 528 odst. 1 OZ je tigadct zajiS€ného zavazku postupitel povinen o

postoupeni pohledavky podat zpravu asdera zajistni zavazku poskytla.
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Dle § 528 odst. 2 OZ je postupitel povinetegat postupnikovi ohlednpostoupené
pohledavky vSechny doklady. Jestlize by uslédku poruSeni této postupitelovi

povinnosti vznikla $koda, Ize uvaZovat o aplikaweoné odposdnosti za Skodd’

2.2.5. Namitky proti pohledavce a moznost zagteni

Zachovani prava dluznika uplatnit proti postoupenéledavce namitky, které mohl
uplatnit v dol postoupeni, i po postoupeni pohledavky je zakatverg 529 odst. 1
Ooz.

V souladu s 8§ 529 odst. 2 Ozige dluznik pouzit k zagteni vaci postupnikovi i své
pohledavky (splatné i nesplatné)izpbilé k zap&teni vic¢i postupiteli, které existovaly
v okamZiku, kdy bylo dluznikovi oznameno nebo pmd@o postoupeni pohledavky (v
souladu s § 526 OZ). Podminkou vsak je, Ze dlub@kodklads tyto pohledavky

oznami postupnikovi.

2.2.6. Vyméahani postoupené pohledavky
Pokud jde o vymahani postoupené pohledavky, upgav@y i situaci, kdy je

postoupend pohledavka (z jakéhokoliwddu) vyméahana postupitelem.

V souladu s § 530 odst. 1 OZ totifibe na Zadost postupnika postoupenou pohledavku

vymahat postupitel svym jménem ngtipostupnika.

Pokud v8ak bylo postoupeni dluznikovi ozndmeno meb&azano (v souladu s § 526
0Z), musi postupitel prokazat dluznikovi souhlastppnika s vymahanim. Zarave

vSak plati, Ze fgdmétnou pohledavku nevymaha postupnik.

V situaci, kdy pohledavku v souladu s vySe uvedemgtanovenim vymaha postupitel,
muze dluznik, dle § 530 odst. 1 OZ, pouZit své k Z&gyo zmisobilé pohledavky &¢i

postupiteli v dob vymahani postoupené pohledavky.

Vtomto pgipact se tedy neuplatni podminka existence pohledavigkamziku
Gcinného postoupeni dle § 529 odst. 2 OZ. Dluznilkkwsdané situaci nefide pouzit

k zap@teni pohledavky, které ma&&i postupnikovi.

v Obcansky zdkonik: komentdr. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2008, xvi, 1221 s. Velké komentare. ISBN 978-
807-4000-041, str. 1423
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2.2.7. Postoupeni pohledavky v NOZ
Postoupeni pohledavky je v NOZ upraveno v ustanio@én1879 a7 1887. Uprava

prebird apravu v OZ, nicméne dileZité zminit, Ze zuZuje mnoZinu zakgzostoupeni

pohledavky a uigsiuje podminky a rozsah ¥eni postupitel&®
Globalni cese

Jako pozitivni se jevi normovani praktické situakdy je zamdrem postoupit nap
pohledavky vznikajici z provozu obchodniho zavddle OZ je totiZz nutno jednotlivé
pohledavky upla identifikovat, coz dle mého nézoru s sebou nesdbytané

administrativni nakladyip postupovani.

NOZ na tuto situaci reagoval zavedenim institutistpopeni souboru pohledavek
ustanovenim 8§ 1887 (téZ nazyvano jako globélni)cddery umo#uje postoupit

soubor sotasnych nebo budoucich pohledavek, je-li tento daistaurcen.

Dostaténym ukenim se dle fgdnEtného ustanovenitgjmé rozumi situace, kdy jde o
pohledavky wtitého druhu vznikajici &iteli v ur¢ité dok® nebo o &izné pohledavky

vzniklé ze stejného pravnihdbdu.

Postoupeni smlouvy

Zajimavym institutem se jevi zavedeni mozZnosti @azéni smlouvy, jeZ je upraveno
v 88 1895 az 1900 NOZ.

Podstatou postoupeni smlouvy je smluvriievod prav a povinnosti smlouvou
upravenych smlouvou jednou ze smluvnich straniet osobu. V souladu s § 1895
NOZ plati, Ze Ize postoupit smlouvu, jejiz povabanevyltuje, obdoba k Upra¥ OZ
pujde Zejmé o situaci, kdy pohledavka musi byt sgia konkrétnimu &kiteli ¢i jiny

piipad zavazku k osobnimu phi nskteré ze smluvnich stran aptd.

'® ELIAS, Karel. Novy ob&ansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zprdvou a rejstfikem. 1. vyd. Sagit,
2012. ISBN 978-80-7208-922-2., str. 760

1 ELIAS, Karel. Novy obcansky zdkonik s aktualizovanou divodovou zprdvou a rejstiikem. 1. vyd. Sagit,
2012. ISBN 978-80-7208-922-2., str. 764

-19-



Je Zejmé, Ze se takovy postup podstamotykd pravniho postaveni druhé strany
puavodni smlouvy, a proto se vyZzaduje souhlas tétagnilstrany bd’ predem, anebo
nésleds.

Postoupeni smlouvy netbe byt na Gjmu postoupené starproto ji Zistavaji

zachovany veSkeré namitky, které ji podle smloudiehi.

V této souvislosti je vhodné zminit, Ze si druhéasa mivodni smlouvy mMZe i
udéleni souhlasu s postoupenim smlouvy vyhradit i @aéhi jinych namitek, které ma

vigi postupnikovi i na zakladjinych skuténosti, neZ z postupované smlody.

Dle mého nézoru vSak vyuZiti této moznostize v rékterych gipadech podstatnym
zpasobem sniZit atraktivitu samotného institutu, nehovy nabyvatel smlouvy nebude

moci usuzovat na rozsah svych povinnosti pouzerteusy samotné.

Tato skuténost niZe vyustit v naist naklad na gedsmluvni vyjednavanéi vést
k naslednym spam o skutény rozsah povinnosti a vymahartigadné Skody vzniklé

postupnikovi.

2 tamtéz, str. 763 - 764
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3. Vklad/kapitalizace pohledavky

Souwasna pravni Uprava obsahuje problematiku vkladkaitalizace) pohledavky

v obchodnim zékoniku (dale jen ,ObchZz").

Vzhledem ke skutmosti, Ze pohledavka bezpochybiegstavuje majetkovou hodnotu
(tj. jeji hodnotu lze objektivh urtit), umoziuje ObchZ, aby mohla byt pouZita na
Uhradu vkladové povinnosti do obchodni spotesti (v souvislosti s nabytiméinosti
ZOK dojde k terminologické z#émé¢ a namisto pojmu obchodni spatest bude

zaveden pojem obchodni korporace).

V této souvislosti je, jak bude niZe pojednano autpzliSovat, zda jde vifpadct
pohledavky, jez ma bytipdmétem vkladu o pohledavkuivi tieti strag ¢i pohledavku

vici samotné obchodni speéleosti.

V navaznosti na vySe uvedené pojednam dale o popdiledavek v souvislosti

s vkladem do obchodni spoteosti oddlerg.

Kritériem pro rozliSeni tedy bude skutmst, zda vkladatel vlastni pohledavkiiciv

obchodni spol&nosti samotné nebo zda se jedné o pohledat&iuieti strag.

V prvnim gipadt budu hovait o kapitalizaci pohledavky (nebgak nize nahlédneme,
takova pohledavka neide byt gednEtem vkladu), ve druhém pak o nepemém

vkladu.

Dan& situace je zajimava z pravniho hlediska, tebtjny druh majetku, tj.
pohledavka, se fZe kvalifikovat bd’ jako perzni prostedek (kapitalizace
pohledavky) v situaci peiniho vkladu nebo jako fedn®t nepewzité vkladu, tj.

hodnota, kter& neni p&mi, ale je petri ocenitelna.

3.1. Pohledavka jako nepeérity vklad

Problematika vkladu spalaika je pro vSechny obchodni spsiesti a druZstvo

v platné legislati¥ upravena v § 59 ObchZ.

8 59 odst. 1 ObchZ stanovi, Ze vkladem sfla je souhrn pefinich prostedki
(tedy pewzity vklad) nebo jinych peifzi ocenitelnych hodnot (tedy neggity vklad),
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které se ufita osoba do spoteosti zavaze vloZit a to z&&lem nabytti zvySeni dasti

ve spolénosti.

Z uvedeného ustanoveni vyplyva, Ze vkladem mohot g®nize, ¥ci movité a
nemovité, dale pohledavky jina majetkova prava nebo jiné hodnoty, jejictadhotu

Ize vyjadit v pergzich.

Pro gipad nepegvitého vkladu pak 8§ 59 odst. 2 ObchZ stanovi, Z&ydaajetek musi
byt takova hospodéka hodnota, jez je zjistitelnd, a kteryiza spolénost hospodgky

vyuzit ve vztahu ke svému podnikani.

V souladu s § 59 odst. 3 ObchZ musi byt hodnoteem&iiého vkladu (a tedy i
pohledavky) uvedena ve spodmské smlowy, zakladatelské smlogv nebo

zakladatelské listi nestanovi-li ObchZ jinak.

Daéle plati, Ze hodnota nep&itého vkladu do spotmosti s ré¢enim omezenym nebo
do akciové spolmosti se stanovi podle posudku zpracovaného znateadvislym na

spole&nosti jmenovanym pro tent@él soudem.

V této souvislosti seipvkladu pohledavky nabizi otdzka, zdgegnttem mize byt
kromé pohledavky pegrité i pohledavka nepeénita. Kladnou odpodd’ dovozuji nap

Stenglova, Pliva, Tomsa a Kdl.

Je Zejmé, Ze u vkladu nepé&fité pohledavky musi byt sginy podminky uvedené
v 8 59 odst. 2 Obchz, tj. hodnota této pohledavkysitbyt zjistitelna a zaroviemusi
byt hospodgsky vyuZzitelnd pro podnikani spoheosti.

V piipact vkladu pohledavky je dle § 59 odst. 6 ObchZ nuigkladat v souvislosti

s prisluSnymi ustanovenimi o postoupeni pohledavky.

Postoupeni pohledavky je upraveno v OZ. Plati tedy,gednmttem nepe&Zitého
vkladu miZe byt pouze takova pohledavka, jejiz postoupeni wdouceno v souladu s
§ 525 OZ. Jak je pojednano niZe (Kapitalizace pitdhlky), fFedmétem vkladu nerze

byt pohledavka &i spolenosti samotné.

21 STENGLOVA, Ivana, Stanislav PLIVA a Milo§ TOMSA. Obchodni zékonik: komentar. 12. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2009, xxii, 1375 p. ISBN 80-740-0055-9, str. 227
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3.2. Kapitalizace pohledavky

Zatimco pohledavka tei tieti strag je pi splnéni podminek stanovenych ObchZ
zpasobilym gedmétem nepeezitého vkladu do obchodni spoétesti, pohledavkaigi
spole&nosti, miZze byt pouZita na Uhradu vkladu p2itého, tj. na Uhradu povinnosti

splatit pewzity vklad.

V tomto gipact tak pohledavka, jez slouzi k z&pe, nahrazuje funkci pém, které
jsou obvykle pouzivany na uhradu pohledavky spuisti z upsaného vkladu. V praxi

se dana transakce obvykle ozuje jako kapitalizace pohledavky.

VySe popsana situace je upravena v ustanoveni 8dS8 8 Obchz, které vyslo¥n

pohledavku uci spol&nosti samotné vylkiuje z gednetu vkladu.

Toto ustanoveni se do ObchZ dostalo novelou provadeakonent. 370/2000 Sb.
Zaroveh je dileZité zminit, Ze mozZnost kapitalizovat pohledaukelze pouZit H

zaloZeni spolnosti, ale pouzeipzvyseni zékladniho kapitafd.

Obchz v gedmétném ustanoveni rov# stanovi, Ze tato pohledavkaure byt
zapdtena proti pohledavce spoéleosti na splaceni vkladu nebo emisniho kurzu jen

pokud tak stanovi zakon.

Moznost zapéteni je v ObchZ upravena pro spiiest srdenim omezenym
v § 108 odst. a 8125 odst. 1 pism. e) a pro akci®pml€énost v § 163 odst. 3 a § 187
odst. 1 pism. b).

Predmétna ustanoveni upravuji situaci, kdy valna hromadelovi souhlas se
zapd@tenim narol spole&nika ¢i akcion&e wi¢i spolg&nosti s narokem spairosti na

splaceni pefzitého vkladu

V praxi miZe byt kapitalizaci pohledavkgSeno #kolik odliSnych situaci, a to:

2 SKALOVA, Jana a Pé&va POKORNA. Uéetni a dariové dopady transakci v kapitdlové spolecnosti. Vyd. 1.
Praha: ASPI, 2008, 309 s. ISBN 978-807-3573-973, str. 82

23 STENGLOVA, Ivana, Stanislav PLIVA a Milo§ TOMSA. Obchodni zékonik: komentar. 12. vyd. V Praze:
C.H. Beck, 2009, xxii, 1375 p. ISBN 80-740-0055-9, str. 228
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0] zvétSeni podilu stavajiciho spoteka (akcion&) na Ukor ostatnich spoteka
(akciondn)

(i) zvySeni hodnoty vkladu jediného spsiiéka (akcionge); v této situaci se

neneni mira @asti na spoknosti, nebé spole&nik (akciond) je pouze jeden

(i)  vstup nového spobtmika (akciong&) do spolénosti; vtomto pipad
predstavuje takto strukturovana transake@eni situace, kdyéiitell viastni
pohledavku u¢i spolg&nosti a oba subjekty se dohodnou na sp@en
podnikani. \&titel tak fakticky vyn&éni svoji pohledavku zagast na podnikani

dluznika®*

V ptipact kapitalizace pohledavky se logicky neuplge podminka uvedend v § 59
odst. 6 Obchz, tj. Zetwodni fitel ruci za dobytnost pohledavky, nebe daném
ptipadt se nejedna o nep&ity vklad, pohledavka je zapwna wic¢i dluznikovi

(spol&nosti) a tim pravéizanika.

3.3. Vklad pohledavky — Uprava v ZOK

ZOK, ktery @inaSi zcela novou pravni Upravu prava obchodniaipdtaci, normuje
problematiku vkladu a s nim souvisejici otazky Vi®&7 29.

Jak bylo dive uvedeno, pojem vkladu je vymezen § 59 odst.bth@ jako souhrn
peréznich prostdki (tedy pewszity vklad) nebo jinych pefzi ocenitelnych hodnot
(tedy nepedity vklad), které se dita osoba do spateosti zavaze vlozit a to za

Gcelem nabytti zvySeni @asti ve spolénosti.

Pravni pojeti vkladu je v ZOK odlisné, nebekladem se dle ustanoveni 8§15 odst. 1)
ZOK rozumi penzni vyjadeni gednttu vkladu do zakladniho kapitdlu obchodni
korporace. U akciové spaleosti je pak vklad ozravéan jako jmenovitd nebocétni

hodnota akcie.

Predmétem vkladu je, v souladu s odstavcem druhyfadp®tného ustanoveni,ég,

kterou se vkladatel zavazuje vlozit do obchodnipkosice za &elem nabyti v ni,

* SKALOVA, Jana a P&va POKORNA. Uéetni a dariové dopady transakci v kapitdlové spolecnosti. Vyd. 1.
Praha: ASPI, 2008, 309 s. ISBN 978-807-3573-973, str. 83
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pripadré zvySeni dasti (souhrné ZOK tyto dw eventuality oznéuje pojmem vkladova

povinnost).

Vkladovou povinnost lze splnit duformou pegZzitého vkladu, tj. v pefzich, nebo
neperzitym vkladem, tj. vnesenim jiné p&n ocenitelné ¥ci, v naSem fipact

pohledavky, ledaze by se jednalo o pohledavku abe&mosti samotnou.

V § 17 odst. 2 ZOK je uvedeno, Ze o&eh nepegzitétho vkladu se uvede ve

spole&enské smlouyobchodni korporace.

V této souvislosti je tedy nutno zkoumat, zda i &ladplati povinnost zakotvena

v ObchZ nechat nepéhity vklad ocenit znalcem jmenovanym soudem.

Odpowd’ na danou otazku nam poskytnouirippc spol&nosti s ré¢enim omezenym 8§
143 ZOK a v pipads akciové spolénosti ustanoveni § 251 ZOK.

Predmetna ustanoveni sice obsahuji povinnost nechat neperZzitého vkladu ocenit
znalcem (na zakladposudku zpracovaného znalcem podle jiného pravpigdpisu),

avSak oproti ObchZ jiz neplati, Ze znalec musijimgnovan soudem.

Domnivam se, Zetdledkem této z&nmy zejme bude sniZeni administrativni nénosti
pti vnaSeni nepeiiitych vkladi. Mén® priznivym disledkem vSak iive byt @&elovy

vybér znalai spol&nostmi.

V ptipadt vneseni nepeitého vkladu formou pohledavky je v souladu s Sodst. 2

ZOK predmet vkladu vnesen (splacengiainosti smlouvy o vkladu pohledavky.

Na tuto smlouvu seipnérens aplikuji ustanoveni NOZ o postoupeni pohledavky.
RovreZz v daném fipact plati, Ze vkladatel i za dobytnost vnesené pohledavky do

vySe jejiho ocetni.

3.4. Kapitalizace pohledavky — Uprava v ZOK

V souladu s Upravou obsaZzenou v ObchZ se v § 211 8dZ0K stanovi, Ze pohledavka
spole&nika za kapitalovou spairosti nemize byt gedmétem vkladu do této

spole&nosti.
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MuZe byt vSak smluvhzap@tena proti pohledavce spétsti na splaceni emisniho
kursuf® na zaklad pisemné smlouvy o zageni, jejiz navrh schvaluje valna hromada
kapitalové spolénosti (tj. je vsouladu s § 1 odst. 2 ZOK relevanpouze pro

spole&nost s rdenim omezenym a akciovou spaiest).

%* Emisnim kursem se dle ustanoveni § 15 odst. 4) ZOK rozumi vklad a pfipadné emisni nebo vkladové
aZio.
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4. Finanénépravni piedpisy a vliv mezinarodniho d@ového

prava

4.1. Wetni predpisy

Mezi zakladni detrgpravni normy, ve kterych se nalézd Oprava transakci

s pohledavkami, p#tnasledujici pravniiedpisy:
1. Zakon¢. 563/1991 Sb., odgtnictvi, v platném zmi

2. VyhlaSka ¢. 500/2002 Sb., kterou se pro¥fdnektera ustanoveni zékon&
563/1991 Sbh., o detnictvi, v platném zmi, pro &etni jednotky, které jsou

podnikateli @tujicimi v sousta¥ podvojného detnictvi

3. Ceské detni standardy procétni jednotky, kterédiuji podle vyhlasky. 500/2002
Sh.

VySe uvedené ipdpisy upravuji zejménattovani o pohledavkach samotnych, jejich

prisluSenstvi, opravnych poloZkach, odpisu, atd.

Vzhledem k zarf¥eni této prace nebude blize pojednano o detailednoglivych
predpisgi.

Za zminku vSak stoji, Ze zn#mé pfedpisy tvdi pouze zéklad detnépravni Upravy,
neba’ pro &etni specifika vybranych odivi (nag. finarcni sektor, véejny sektor)
existuji samostatné pravni normy (haWyhldSka MF¢. 501/2002 Sb., kterou se
provadji nékterd ustanoveni zakorta 563/1991 Sb., od@tnictvi, ve zini pozdjSich

predpisi, pro &etni jednotky, které jsou bankami a jinymi figafmi institucemi).
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4.2. Daiové gredpisy

Oblast transakci s pohledavkami je v pravnid@du Ceské republiky upravena

v nasledujicich zdkonech:
Zakon o danich zifjmu

Zakon ¢. 586/1992 Sb., o danich #jmu, v platném z#ni, (dale jen ,ZDP*) je ze

systematického hlediskdenén do nasledujicicbasti:

1. Uvod

2. Cést prvni: da z pidjmua fyzickych osob

3. Cast druha: daz pijma pravnickych osob

4. Cast teti: spoléna ustanoveni

5. Castetvrta: zvlastni ustanoveni pro vybirani dangrijma
6. Cast Sesta:fechodna a z&vecna ustanoveni

7. Prilohy k ZDP

Dulezitym predpisem pro oblast pohledavek je r&&n,zdkon o rezervach”. Jelikoz
vSak gednetem této prace je pojednani o aktivnich transaksipbhledavkami bude

nize giblizen pouze obsah@dmétné normy.
Z&kon o rezervach

Zakon Ceské narodni rady. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjist zakladu dak
z prijmi, v platném zaéni (dale jen ,ZOR") ZOR upravuje tvorbu zakonem amyich

rezerv a opravnych polozek k pohledavkam v nasiettjdruhovéntlereni:
- Bankovni rezervy a opravné polozky

- Rezervy v pojiSovnictvi

- Rezerva na opravy hmotného majetku

- Opravné polozky k pohledavkdm za dluzniky v insoéveém tizeni
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- Opravné polozky k nepro@nym pohledavkam splatnym po 31. prosinci 1994
- Opravné polozky k pohledavkam z titulutemi za celni dluh

- Rezerva nagstebnicinnost

- Ostatni rezervy

Z hlediska transakci s pohledavkami je ZO&edity zejména pro pasivni transakce,
neba’ tvorba, znéna vySe ¢i rozpustni opravnych polozek k pohledavce mohou

modifikovat zaklad dahz dané transakce.

Zakon o dani zfidané hodnoty

Zakon¢. 235/2004 Sb., o dani zigané hodnoty v platném &ni (déle jen ,ZDPH") je

ze systematického hlediskkenén do nasledujicichésti:

1. Cést prvni: zakladni ustanoveni
2. Hlava I: obecna ustanoveni

3. Hlava Il uplatovani das (daiové subjekty, misto pémi, vymezeni pléni,
uskut&néni plréni a da@ova povinnost, deové doklady, zaklad déra vypdet dag,
oprava zékladu d&nsazba dana oprava sazby d&nosvobozeni od dérbez naroku
na odpdet dar, osvobozeni od dérs narokem na odget dag, odpa@et dai, vraceni

dare a prodej zboZzi za ceny bez dan
4. Hlava lll: zvlastni rezimy
5. Hlava IV: sprava darv tuzemsku

6. Cast druha: fechodna, zrudovaci a 2é&néa ustanoveni
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Zakon o dani édické, dani darovaci a dani zgvodu nemovitosti

Zakon ¢. 537/1992 Sb., o dani¢dické, dani darovaci a dani #eyodu nemovitosti,
v platném zgni (dale jen ,ZDDPN"“) je ze systematického hledisk@nén do

nasledujiciclEasti:
1. Uvodni ustanoveni

2. Cast prvni: oddil prvni (dadedickd), oddil druhy (da darovaci), oddilieti (da

z prevodu nemovitosti)
3. Céast druha: spotma ustanoveni

4. Céast teti: ustanoveniigchodna a zévesna

4.3. Vliv mezinarodniho di#éového prava

Predmétem Upravy mezinarodniho itavého prava jsou ipdevsim otézky
mezinarodniho dvojiho zdami, jimiz se rozumi saiasné zdaimi téhoz pijmu nebo

majetku u téhoz poplatnika ve dvou nebo i viceestat

Z pravniho hlediska je mezinarodni dvoji z&élainvysledkem kolize deovych pgedpig

dvou nebo vice st&f®
Resenim vy3e nastiné problematiky se zabyvaji smlouvy o zamezeniitheaidagni.

Mezinarodni smlouva o zamezeni dvojiho zgdnomezuje prdvo smluvniho statu
poZadovat v witém gripad placeni da&iod osoby, ktera v tomto s¢gpodléha zdami
podle vnitrostatnich davych gedpig tohoto statd’

Sjednavani mezinarodnich smluv o zamezeni dvojilameni nalezi v souladu &. 63
Ustavy Ceské republiky prezidentovi republiky. Tato pravanmezidenta v3ak iiie

byt prenesena na viadii na jeji jednotlivéleny se souhlasem viady.

%6 BAKES, Milan. Finanéni prdvo. 6. upr. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012, xxx, 519 s. Pravnické uéebnice.
ISBN 978-80-7400-440-7, str. 280

27 ry
tamtez
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Vzhledem ke skutmosti, Ze jde o finamépravni problematiku, jsou mezinarodni
smlouvy o zamezeni dvojiho zdam sjedndvany a podepisovany ministrem financi

Ceské republiky.

Pred nabytim platnosti atiinnosti mezinarodni smlouvy o zamezeni dvojiho 2daje
nutné, aby fisludny dokument (i) pro3el schvalovacim procesepariamentuCeské
republiky (je-li podan kvalifikovany navrh, musi tbyovnéz piislusna smlouva
piezkouména Ustavnim soudeideské republiky z hlediska souladu s Ustavnim
porddkem), (i) byl ratifikovan prezidentem republikyij) doslo k vymené ratifikacnich
listin (iv) smlouva byla publikovana ve Sbirce memiodnich smluv sdenim

Ministerstva financCeské republiky.

Vzhledem k patebs standardizace (piba jednotnych definic) mezinarodnich smluv o
zamezeni dvojiho zdani, slouzi jako pedloha mezi hospo#ky vysglymi staty
vzorové smlouvy vypracované Organizaci pro hosfsdadd spolupraci a rozvoj

(OECD - Organization for Economic Cooperation arev&opment).

Oproti tomu smlouvy o zamezeni dvojiho z#&ainmezi hospoddky vysglymi a
rozvojovymi staty nebo rozvojovymi staty navzajesoy obvykle sjednavany podle

vzoroveé smlouvy a dopoteni Organizace spojenych naiq@®SN).

Nekteré staty vdak davajirgdnost pouZiti vlastniho vzoru, fapUSAZ® Z této
skutenosti Ize dovozovat, Ze vlastni vzor bude pouzizé&iména v situacich, kdy jeden
ze smluvnich partnérm& dominantni postaveni (hosptek&, politické) a je schopen

v podstat nezavisle prosadit své ekonomické zajmy.

28 tamtéy, str. 284 — 285
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Smlouvy o zamezeni dvojiho zdam jsou v souladu se vzorovou smlouvou OECD
obvykle &lengny na 16 nasledujiciaHankii:?°

1. Definice — dlezité vyrazy, jejichz Uprava je Z&douci pro zajit jednotné

interpretace

2. Daiovy domicil — neboli vztah poplatnika (@@/ého rezidenta) je statu, ktery je

zaloZen jeho osobni davou gFisluSnosti
3. Zdaréni obchodnich a gmyslovych zisk
4. Zabragni daiovemu uniku

5. Zdarni ziski z letecké a nankoi dopravy

»

. Zdaréni dividend a jinych podil nacistém zisku kapitadlovych spaleosti
7. Zdarni Uroki

8. Zdarni licertnich poplatk

©

. Zvlastni ustanoveni ke zdsm dividend, Urok a licerénich poplatk
10. Zdarni prijma z vykonu svobodného povolani

11. Rijmy ze zanmistnani (ze zavisl&nnosti)

12. Zdagni tantiém

13. Zdarni prijma umelct a sportova

14. Zdagni jinych gijma

15. Vyloweni dvojiho zdani ve stat prijemce

16. VSeobecné ustanoveni

29 tamté?, str. 285 - 290
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5. Financovani ekonomickych subjeli prostiednictvim
transakci s pohledavkami

Obecr Ize konstatovat, Zze kazda spwlest ma d¥ skupiny aktiv a to aktiva trvala a

docasna’®

Kritériem pro rozliSeni je frekvence jejich obnoays ni spojenou pibou finagnich

zdroja s iznou dobou splatnosti.

Je Zejmé, Ze zdrojem financovani trvalych aktiv budoevazrie trvalé zdroje (zejména
prostedky vlastnik spol€&nosti trvale umisiné do spolénosti). Vynosem zthto

zdroja financovani pro vlastnika pak je zpravidla podilasku.
Financovani déasnych aktiv bude zajito dazasnymi zdroji.

Z ekonomického pohledu jde odstrany téZe mince, tj. aktivuntgastavuje konkrétni

vysledek pouZiti ekonomického zdroje.

Financovat spolmost Ize mnoha Zsoby. Mezi zakladni Zsoby financovani péit
financovani vlastnim kapitdlem, dluhopisy, dodalskigm uUwrem, zélohami od
odkeérateli, predtasnym inkasem pohledavek, eskontentrdag, bankovnim G&rem,

kontokorent, sneiny program a kor¢ postoupenim pohledavky.
Postoupeni pohledavky: ekonomicky pohled

Z ekonomického pohledu iedstavuje postoupeni pohledavky prodej majetku

spole&nosti za delem ziskani finamich prostedki.

V této souvislosti nezmuji vklad pohledavky (i kdyZ z pravniho hlediskaypraven
obdobre jako postoupeni pohledavky), neleilem této transakce je ziskamihavyseni

podilu ve spolénosti a nikoliv ziskéni finamich prostedki.

30 KISLINGEROVA, Eva. ManaZerské finance. 2. pteprac. a rozs. vyd. Praha: C. H. Beck, 2007, x|, 745 s.
Beckova edice ekonomie. ISBN 978-80-7179-903-0. , str. 539
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Z hlediska financovani spaleosti prostednictvim postoupeni pohledavek Ize rozliSit

tii zakladni formy a to:
= Faktoring
= Forfaiting

= Vklad pohledéavky

5.1. Faktoring™

Predmétem faktoringu je pravidelny odkup kratkodobych lealévek (tj. pohledavek se
splatnosti do jednoho roku) faktoringovou sgalesti. V praxi je faktoring rozliSovan

na pravy (bezregresni) a nepravy (regresni).

V ptipact pravého faktoringu nese riziko neuhrazeni pohlkgav¥aktoringova
spolenost, ktera zarowvenema moznost Zmného postihu, tj. regreseqdi puvodnimu

veriteli.

Oproti tomu u nepravého faktoringu jde o situacily kwtitel stale nese riziko
z nezaplaceni pohledavky.

Dodavatel obvykle obdrzi zalohu ve vySi 80 az 90%@dnoty pohledavky arfpadre

dalSi¢astku @i zaplaceni odératelem.

Odmenou faktoringové spotmosti je provize a Urok. Provize secuje jako utité
procento (0,2 az 3%) z hodnoty pohledavky a ma eegmpokryt administrativni

néklady faktoringové spataosti spojené s transakci.

VySe Uroku je odvisla od ceny pemna trhu s obdobnou splatnosti jako postupovana
pohledavka. Jak uvadi Kislingerova a kol., spodaahlti pro vytvéeni faktoringového

vztahu byva réni objem postupovanych pohledavek v minimalni B@Emil. Ke.

31tarntéi,str.551
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5.2. Forfaiting

Podstatou forfaitingu je odkupietit a dlouhodobych pohledavek forfaitingovou
spolegnosti, tj. forfaitérem, bez moznosti &pého postihu fvodniho &fitele, tj.

postupitele®?
Pohledavku i jeji postoupeni doprovazicsia vystavené odbatelem.

Pohledavky, které jsou odkupované forfaitérem nepiovat rékolik poZzadavk.*®

Splatnost &chto pohledavek &Sinou gesahuje 90 dn obvykle je dluZnikem
zahranéni subjekt. Déle plati, Ze dna, na kterou ziji, je voln® smenitelna a jejich
hodnota pesahuje ekvivalent 200,00 USD a musi byt zajit

Na zaklad uvedeného lze konstatovat, Ze forfaiting je vhadnpastrojem pro
spole&nosti dodavajici do zahrai zbozi nebo sluzby &Sich hodnot, zejména

investini celky.

Pomoci forfaitingu tak mohou dodavatelé omeditzcela vylogit rizika spojena
s odiEratelem, teritoriem a &movym rizikem. Neméh podstatnou vyhodou je ziskani
provozniho kapitalu pro financovani peiv spolénosti dive nez v pipact klasického

inkasa pohledave¥.

5.3. Vklad/kapitalizace pohledavky

Z ekonomického pohledui@dstavuje vklad pohledavky (v tomtdipad s ugitym
zjednoduSenim, nebo piipact pohledavky spolkika vaci spolenosti jde v pravnim
smyslu o zapé&eni na pohledavku spaleosti z upsaného p&fitého vkladu) roviz

zdroj financovani spotmosti.

Z praktického hlediska je vhodné zminit, Ze zatim@pitalizaci pohledavky i

spole&nosti samotné nedojde ke zvySeni fiersich prostedki spole&nosti (ale ani ke

32 tamtéz, str. 551

33 DRBOHLAV, Josef a Tomag POHL. Pohleddvky z prdvniho, ucetniho a dafiového pohledu. 3., aktualiz. a
dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, 241 s. Dariova fada. ISBN 978-80-7357-599-1., str. 180

3 tamtés
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snizeni, neld spol&nost nemusi reatn hradit swij zavazek), v fpads vkladu
pohledavky w¢éi jinému subjektu dojde ke zvySeni firtaich prostedki (samozejme

za podminky, Ze je pohledavka uhrazena dluznikem)
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6. Uprava aktivnich transakci s pohledavkami v diovych

piredpisech

6.1. Zakon o danich ziijma

Jak bylo pojednano v obeciésti prace, ZDP je z hlediska systematickéleoen na

Sestiasti.

Cilem niZe uvedeného vykladu je nahlédnout, jaRrblematika aktivnich transakci
s pohledavkami pojata v jednotlivy¢stech ZDP. V souladu se z&®nim této prace
se budu zabyvat problematikou aktivnich transakpotdedavkami, tj. postoupenim
pohledavky a vkladem pohledavky.

NiZe uvedeny vyklad je systematicky réleh nacast, ktera se zabyva itta/ymi

implikacemi postoupeni pohledavky u poplatpilkteri nevedou &etnictvi, déle u
(¢tujicich poplatnils, u poplatnik u nichz pohledavka neni s@sti obchodniho
majetku a v fipad postoupeni pohledavky jsou rasn priblizeny zvlastni rezimy

postoupeni pohledavek.
6.1.1. POSTOUPENI POHLEDAVKY

6.1.1.1. Transakce s pohledavkami mimoiedmét dané z piijma

Pred analyzou konkrétni Upravy aktivnich transakpblsledavkami v ZDP je nutno
uvest, Ze ufité typy transakci s pohledavkami jsou u fyzickya$ob mimo pedntt

darg z piijmu fyzickych osob (viz nize).

V Gvodnim ustanoverdasti prvni ZDP a to v § 3 odst. odst. 4 pism. bhyyedeno, Ze

piedmétem daw nejsou (tedy nepodléhaji zasaf) Gvery a pajeky s vyjimkou:

bod 1) prijmu, ktery ¥ritel nabyl z vracenéifjcky nebo Gsru Uplatnym postoupenim
pohledavky vzniklé na zaklatéto pijcky nebo Geru, a to ve vysi rovnajici se rozdilu
mezi @Fijmem plynoucim z vraceniujgky nebo G#ru a cenou, za kterou byla

pohledavka postoupena.

bod 2)prijmu plynouciho poplatnikovi, ktery vedeidaou evidenci, z eskontnihoetiy

ze srdanky, kterou je hrazena pohledavky.
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Na prvni pohled se fite zdat nespravedlivé, ZéegtoZze zakonodarce deklaruje, Ze
aveéry a pijéky nejsou obech prednetem da®, tak vtomto konkrétnim ffpact je
skutenost odliSna.

V ekonomické praxi se vSak jednd o situaci, kdyv{giteli poskytnuta sinka a
finan¢ni instituce mu proti této since poskytne @, tj. eskontuje ji a platbu poté

poZaduje typicky od vystavee rucitele sngénky.

Eskontni U¥r je zde tedy pouzivan jako platebni nastroj a mérdbdu tento pijem

dosaZzeny &itelem nezahrnout dorednetu darg z prijma fyzickych osob.

6.1.1.2. Pohledavky v daové evidenci

Z pohledu dalSiho vykladu se na tomto #jevi uzZite&né uvést 8§ 4 odst. 4, ZDP kde je,
krom& jiného, stanoveno, Ze pohledavky, které jsou \astwictvi poplatnika, a o
kterych je nebo bylo diovadno, anebo jsou nebo byly uvedeny v evidenci majetku a
zavazk pro (fely stanoveni zakladu dana dare z pijmu (dale jen ,daiova

evidence")jsou pro @ely ZDP zahrnuty do tzv. obchodniho majetku.

Do obchodniho majetku dale pati ostatni majetkové hodnoty, které ZDP
v prfedmétném ustanoveni vymezuje jak@cv a jind prava a pemi ocenitelné jiné

hodnoty.

Zarover je vhodné pro aplnost zminit, Ze dnemfageni pohledavky z obchodniho
majetku rozumi den, kdy bylo poplatnikem naposledsnajetku dtovano nebo byl

tento majetek naposledy uwidv daiové evidenci.

6.1.1.2.1 D#ové implikace postoupeni pohledavky v déové evidenci a pi
uplatiiovani vydaja procentem z gijma

Z pohledu daového reZzimu pohledavek je vhodné se na tomto émistbyvat
specifickym rezimem, ktery s sebotir@si postoupeni pohledavky u poplatpikteri
(i) nevedou detnictvi, ale daovou evidenci, nebo (ii) uphatji vydaje procentem
Z prijma.
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Postoupeni pohledavky v d#ové evidenci

Nejprve se zagfme na daovy rezim postoupeni pohledavky u poplatnikteri vedou

daiovou evidenci.

OdliSnost daoveho rezimu plyne ze skuteosti, kdy pijem z titulu pohledavky je pro

danové (Eely relevantni ve &Sin¢ ptipadi aZz v okamziku Uhrady.

Pro dplnost zntiuji, Ze obdobny rezim je relevantni pro poplatnikyaijmy

z pronajmu, tj. dle § 9 ZDP.

ZDP upravuje digovy rezim postoupeni pohledavky kipadt vedeni daové evidence
jak pro postupitele, tak pro postupnika.

Postupitel vedouci d@vou evidenci

Dailovy rezim v gipad postoupeni pohledavky poplatnikem vedoucimiogau
evidenci nalezneme ve spdfgich ustanovenich ZDP a to konkrétw § 23 odst. 14
ZDP, kde je stanoveno, Ze u poplatnikteti nevedou &etnictvi je @i postoupeni
pohledavky (s vyjimkou pohledavky podle § 33 zakanépra¥ vlastnickych vztat

k padé a jinému zerddélskému majetku) fiimem hodnota této pohledavky, a to i pro
ptipad, Ze se jedné o pohledavku nabytou postoupeelm vkladem za cenu niZsi nez

je jeji hodnota.

Dale je stanoveno, iepohledavek uvedenych v § 24 odst. 2 pism. yjjjeemcastka,

za kterou byly pohledavky postoupeny

Postupnik vedouci davou evidenci

Danovy rezim nabyvatele vedoucihordeou evidenci je upraven v 8§ 25 odst. 1 pism.
z) ZDP, ktery stanovi, Ze za vydaj na dosaZenistzaj a udrZzeni fijmu nelze uznat
jmenovitou hodnotu pohledavky nebo fzovaci cenu postoupené pohledavky

s vyjimkou uvedenou v 88 24 a 10 ZDP.

V souladu s § 24 odst. 2 pism. 0) ZDP je u popkétnkteri vedou déovou evidenci,
vydajem pdizovaci cena pohledavky nabyté postoupenim, alegalo vySe fiimu
plynoucich z jejich dhrady dluZznikem nebi pasledném postoupeni této pohledavky

postupnikem.
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Z uvedeného jetejmé, Ze hodnota pohledavkyu#e byt déovym vydajem pouze
v obdobi, kdy je samotna pohledavka uhrazgémmplatnik pohledavku dale postoupi a

obdrzi Uhradu od novéhaiitele.

Postupitel uplatujici vydaje procentem zimu

Zejména z @ivodu sniZzeni administrativni 23e, umo#uje ZDP utitému okruhu
poplatniki (poplatnici dosahujici ifmy z podnikani a jiné samostatné wletné
¢innosti, 8 7 ZDP aifljmy z pronajmu, § 9 ZDP), aby své vydaje ujtafali procentem

z dosazenychifjmu.

V tomto pipac se roviZz aplikuje 8 23 odst. 13 ZDP, tj. zdanitelnyniijmpem
poplatnika je hodnota pohledavky i pokud tato bgtstoupena za niZSi cenu. Dle
piredmétného ustanoveni se vSak nepostupuje, pokud potldadéznikla u fyzické
osoby z titulu pijmu osvobozeného od damebo pijmu, ktery neni fednmétem dag

z prijmu fyzickych osob.

Hodnota pohledavky je zjistitelna z evidence poéledk, kterou jsou vySe uvedeni
poplatnici povinni vést v souladu s § 7 odst. 8 ZigBo § 9 odst. 5 ZDP.

Postoupeni pohledavky, kterd neni&mii obchodniho majetku

V praxi se mohou vyskytnout ro¥h piipady, kdy poplatnik postupuje pohledavku,
ktera neni satasti obchodniho majetku.

V tomto gipad se jedn& o tzv. ostatnfigm dle § 10 ZDP. Rowi v této situaci se
postupuije dle vySe zimvaného ustanoveni § 23 odst. 13 ZDP.

Jako vydaj si mize postupitel uplatnit hodnotu pohledavky v soulad§ 10 odst. 5
ZDP.

6.1.1.2. Postoupeni pohledavky poplatniky, ki€ vedou &etnictvi

Jak bude déle nahlédnuto, problematika postoupamegavky je pro poplatniky, Kie
vedou @etnictvi je v ZDP porérné podrobr upravena.
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6.1.1.2.1. Postoupeni pohledavky — postupitel

V souladu s ustanovenim 8§ 24 odst. 2 pism. s) HodDP plati, Ze $ postoupeni
pohledavky se u poplatnikktei vedou @etnictvi, povaZuje za davy vydaj jmenovita
hodnota pohledavky, avSak pouze do vy8gni plynoucich z jejiho postoupeni.

Tyto piijmy jsou zvySeny o vytd@nou opravnou poloZzku nebo rezervu dle ZOR. U
pohledavky, ktera je postoupen#&eg@ lhitou splatnosti plati, Zefipmy z postoupeni

jsou zvySeny o diskontipadajici na dobu zbyvajici doiity splatnosti.

6.1.1.2.2. Postoupeni pohledavky — postupnik

Dopady pro postupnika z hlediska danprijmt jsou upraveny v § 24 odst. 2 pism. s)
bod 2 ZDP.

V souladu s timto ustanovenim je pro postupnik#éodan nakladem pidzovaci cena
pohledavky nabyté postoupenim, a to do vy¥gmp plynouciho zjeji Uhrady

dluznikem neboipnasledném postoupeni postupnikem.

Stejre jako u vySe popsané situace postupitele g@iérp postupnika v danéntipadt
zvySuje o daové opravné polozkyi rezervy vytvdené dle ZOR a déle diskont
pripadajici na zbyvajici dobu splatnosti, pokud jehlpdavka postupovanaigud

splatnosti.

Z vySe uvedeného jefgmeé, Ze by mlo byt v zdjmu postupitele i postupnikdi p
nasledném postoupeni, aby byly pohledavky postupovza hodnoty co nejmén
odliSné od jejich nominalni hodnotyfipovaci ceny, s cilem minimalizace raaé

neuznatelnych néklad
6.1.1.3. ZvIastni d@ové rezimy postupovani pohledavek

6.1.1.3.1. Obchodovani s pohledavkami

Patinaje 1. lednem 2004 upravuje ZDP v ustanoveni ®dst. 14 specificky davé
implikace v giipact obchodovani s pohledavkami. ZDP v této souvislbstvai o
poplatnicich, jejichz hlavnim fedmétem c¢innosti je nakup, prodej a vymahani

pohledavek.
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Predmétné ustanoveni reflektuje ekonomickou praxi, kdyiipact subjekfi, ktei
s pohleddvkami obchoduji formou souboru pohledatjekeni stanovena individuélni
cena pohledavek. de tak dochézet k situacim, kdy vysledkem obchodiova

z rekterych pohledavek je zisk a gkterych ztrata.

Do roku 2004 v3ak ZDP neumaival jednotlivé vysledky kompenzovat. Ztratou se
rozumi pdizovaci cendi jeji ¢ast, kterda je podle jednotlivych ustanoveni ZDRod&

neuznateln&®

vix s

Vzhledem k rozsahuipdnétného ustanoveni se dale zgfme na jeho nejdezitéjsi

znaky, tj.:
0) okruh poplatnil, ktefi mohou ustanoveni pouZzit

Pro tely ZDP se za poplatniky, jejichZ hlavniredmétem ¢innosti je nakup, prodej a
vymahani pohledavek, povazuji poplatnici, jejickinpy (vynosy) tvdi alespa z 80%
piijmy (vynosy) plynouci v souvislosti s nakupem, geem, drZzbou a vymahanim

nakoupenych pohledavek.
(i) typ pohledavek, které mohou byt v souboru poldivek

Souborem pohledavek se rozumi prely ZDP soubor pohledéavek, které poplatnik
nakoupi od jedné osoby v jednom #daacim obdobi (fipadré obdobi, za & je

podavano dgové giznani).

PrestoZze 8 24 odst. 14 ZDP neupravuje typ pohledamekkteré by seipdmetné
ustanoveni aplikovalo, cti se Uzus, Ze jde o pa@hied typické procinnost poplatnika,
nag. pohledavky z obchodniho styku wAmého” poplatnika nebo érové pohledavky
u bank®®

*> DRBOHLAV, Josef a Tomag POHL. Pohleddvky z prdvniho, ucetniho a dafiového pohledu. 3., aktualiz. a
dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, 241 s. Dariova fada. ISBN 978-80-7357-599-1., str. 170

36 DRBOHLAV, Josef a Tomas POHL. Pohleddvky z prdavniho, ucetniho a dariového pohledu. 3., aktualiz. a
dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, 241 s. Dariova fada. ISBN 978-80-7357-599-1., str. 172
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(iii) princip kompenzace

ZDP stanovi v 8 24 odst. 2 pism. s) pro poplatwviggtouci @etnictvi obecné pravidlo,
Ze daovym vydajem je (i) jmenovita hodnota pohledavkyjgjim postoupeni nejvyse
v8ak do vySe fflimu z postoupeni a dale (ii) ppovaci cena u pohledavky nabyté
postoupenim do vySeripmu z jeji thrady dluznikem nebo postupnikefnnasledném

postoupeni.

Jako daovy vydaj je pak dle fgdnmEtného ustanoveni mozno uznat Uhritizmvacich
cen pohledavek nebo jejidasti, které nelze uznat podle ostatnich ustan&@Ria to
az do vySe uhrnu ziskz jinych pohledavek v ramci stejného souboru paddNek

v daném zd&ovacim obdobi.
(iv) vymezeni zisku z pohledavky

Ziskem z pohledavky v konkrétnim zZdevacim obdobi pro dely ZDP rozumi Ghrn
piijmua plynoucich v tomto obdobi z Uhrad pohledavky (diki@m nebo postupnikem
v piipadt dalSiho postoupeni), zvySeny oive vytvaenou opravnou polozku nebo
rezervu (jejicast) podle ZOR ve vySitpvySujici psizovaci cenu pohledavky snizenou
o c¢astky uhrad dluznikem wedchozich zdsovacich obdobich a ®asti pdizovaci
ceny pohledavky odepsané #egdchozich zdevacich obdobich. Pro¢ély stanoveni
zisku z pohledavky nelze vSakimmvaci cenu pohledavky snizitcastku vyssi, nez je

potizovaci cena pohledavky.

VySe uvedené Ize zjednodugeshrnout tak, Ze poplatnik porovnavédmpy s pdizovaci
cenou a to $ prodeji pohledavky nebo Uhraadd dluZznika. Pro nazornost nize dvee

i jednoduchy vzored!
ZISK = SUMA P + ZOP — (PC — U — O)

SUMA P Uhrn pijma plynoucich z thrad dluznikem nebdijmi z postoupeni

pohledavky v konkrétnim obdobi

ZOP opravnda polozka k pohledavce vyemwé dle ZOR

wmmwiﬂnln
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PC pdizovaci cena pohledavky
U Uhrady pohledavky dluznikem wauichozich zd@vacich obdobich
O odpiscéasti pdizovaci ceny pohledavky v minulych letech

Pokud je vysledkem vySe uvedeného vzorce zapordadta, jde o ztratu z pohledavky,
kterou Ize kompenzovatuwi zisku z jiné pohledavky avSak ze stejného souboru

pohledavek.

V § 24 odst. 14 ZDP je vSdkSena i situace, pokud by ztrata v ramci soubeuysila

zisk (viz nize).
(v) princip grenosu ztraty z obchodovéani s pohledavkami.

.-..Pokud celkovy uhrn pizovacich cen nebo jejictasti, které nelze uznat jako vydaj
(n&klad) podle ustanoveni tohoto zakona, je zaiadzci obdobi vySsi neZ celkovy Ghrn
ziski z jinych pohledavek v rdmci stejného souboru ek, Ize tento rozdil u
poplatniki, jejichz hlavnim fedmetem cinnosti je nékup, prodej a vymahani
pohledavek, uplatnit jako vydaj (néklad) nejdéle ¥ebezprosedre néasledujicich
zdaiovacich obdobich nebo obdobich, z# e podavano davé piznani, a to v
jednotlivych obdobich maximairve vysic¢astky, o kterou Uhrn zigkz pohledavek v
ramci tohoto stejného souboru pohledavekwysi ahrn pazovacich cen pohledavek
nebo jejichc¢éasti, které nelze uznat jako vydaj (naklad) pod&amoveni tohoto

zakona...."

Z vySe uvedené citace § 24 odst. 4 ZDP je plynepdgatnik ma moznost ztratu

uplatnit Ehem nasledujiciclrech zdaovacich obdobi.

Z dikce zakona je rowi zZejmé, Ze je podporovana situace, kdy poplatnik raejp
realizuje nejprve ztratové pohledavky a poslézé&azi€. V op@&ném pdadi dive

dosazeny zisk ZDP kompenzovat neumgé.
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6.1.1.4. Ostatni zvIaStni d&ové reZzimy postoupeni pohledavky

6.1.1.4.1. Postoupeni pohledavky naroku na poskyitmahrad podle zakona odué a
podle transform@&niho zakona

ZDP rovrez upravuje daové implikace pro specifickou situaci, kdy je pgsivana
pohledavka spdvajici v naroku na poskytnuti ndhrad podle zakonpidé a podle
transforméniho zakona (tj. zakona 183/1993 Sb., kterym seémi a dophuje zakort.
229/1991 Sb., o uprawlastnickych vztat k pidé a jinému zerédélskému majetku, ve
zréni pozdjSich pedpidi a zadkon¢. 42/1992 Sb., o Upravmajetkovych vztah a
vyporadani majetkovych vztahy druzstvech, ve 2mi pozajsich gedpisi)e.

Vzhledem k relativé Uzkému okruhu adresétprednEtné Upravy pouze udéme
obecr, Ze i pokud je takova pohledavka postoupena za cgbsi nez nominalni,

zdaiuje postupitel (oproti obecnému pravidlu) skmg prijem z postoupeni.

6.1.1.4.2. Postoupeni pohledavky naroku n#epedeni jinych pozenikpodle § 11
odst. 2 zakona. 229/1991 SH?

V této velmi specifické situaci plati v souladu € ®dst. 1 pism. g) ZDP, Ze od dan
z piijmu fyzickych osob jsou osvobozenypéhrady péjaté v souvislosti s ndpravou
nekterych majetkovychiiwd podle zvlaStnich Aedpisi, prijmy z prodeje nemovitosti,
movitych ¥ci nebo cennych papirvydanych podle zvl4Stnich-galpisi a uroky ze

statnich dluhopig vydanych v souvislosti s rehabilitim7izenim o napravachid".

Prevedeni naroku (pokud neni sam realizovan ogrén osobou) naipvedeni jinych
pozemKi formou postoupeni pohledavkyeustavuje nahradufiatou v souvislosti
s ndpravou majetkovérikdy a proto je tento ifljiem osvobozen od danz gijmu

fyzickych osob.

V této souvislosti je zajimavé, Ze oprotedchozimu fipadu (Postoupeni pohledavky

naroku na poskytnuti ndhrad podle zakonaidépa podle transformimiho zakona)

*® DRBOHLAV, Josef a Tomag POHL. Pohleddvky z prdvniho, ucetniho a dafiového pohledu. 3., aktualiz. a
dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, 241 s. Dariova fada. ISBN 978-80-7357-599-1. , str. 164-167

3 tamtéz, str. 167-168
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nepedstavuje pro postupnika vy@dolani naroku Wi piislusné instituci fijem
osvobozeny od d&re pijmu pravnickych osob, nelies pohledavkou népchézi status

opravréné osoby?’

6.1.1.4.3. Postoupeni pohledavky z titulu smluvngankci

ZDP obsahuje specifickou Upravu pro pohledavkyututismluvnich sankci.

Oproti  standartnim  pohledavkam (#iap z obchodniho  styku) plati, Ze
pohledavky/zavazky z titulu smluvnich sankci jsaialé relevantni az v okamziku

jejich uhrady, pestoze je o0 obou typech pohledavetouano identickym zigsobem.

Konkrétni Upravu obsahuje ZDP v ustanoveni 8§ 23. &pism. b) bod 1. V souladu
s timto ustanovenim se vysledek hospedg...sniZuje o rozdil, o ktery smluvni pokuty
a uroky z prodleni, penale a jiné sankce ze zawgzkovztali zrtované ve prosfth
vyno% podle zvlastniho pravnihagdpisu u poplatnika, ktery vedeéetnictvi, gevysuji
prijaté castky vtomto zdavacim obdobi. Do tohoto rozdilu nelze zahrnééstky
pohledavek zthto sankci, které zanikly vifiwhu nebo k poslednimu dni zaeaciho

obdobi. Za zanik pohledavky se pr@l tohoto ustanoveni povaZuje i jejistoupent"

Z vySe uvedené dikce ZDP jeéemmé, Ze daove implikace se vifjpad pohledavek ze
smluvnich sankci (oproti ,standartnim“ pohledavkgposuzuji ve svém souhrnu za

vSechny takové pohledavky, které poplatnik ma.

Pokud dojde k uhrad pohledavky ze smluvnich pokut ¢kterém z nasledujicich
zdaiovacich obdobi, zvysi se d@gijptou ¢astku zéklad danv obdobi, ve kterém dojde

k Ghrac v souladu s ustanovenim § 23 odst. 3 pism. aphddP.

Predmétné ustanoveni zaroweuvadi, Ze,... Véritel, ktery vede detnictvi apostoupi
pohledavku zéthto smluvnich sankci nebo u kterého pohledavkahta smluvnich
sankci zanikne jinym i@pobem nez jejim uhrazenim nebo splynutim pravaismpusti
u jedné osoby, a jeji vySe byla podle pismene by HpoloZkou sniZujici vysledek
hospoda@eni v gedchozich zdavacich obdobich, je povinencéstku této pohledavky

zvysSit vysledek hospaotmi, pokud jiZz nebyl o stejn@éstku zvySen podle bodu 2.

0 tamté? str. 168
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Z vySe uvedenéhofiiblizeni Upravy v ZDP lze zobecnit, Ze postoupeoil@davky
z titulu smluvnich sankci s sebou nese stejimledky z hlediska d&nz pijmu jako

uhrazeni takové pohledavky v nasledujicimipdacim obdobi.

Postoupeni pohledavky z titulu smluvnich sankcytgéapostoupenim

V ptipact postoupeni pohledavky z titulu smluvnich sankcbyté@ postoupenim

neobsahuje ZDP specifickou Upravu.

Na tento pipad se tak pouZije obecné pravidlo stanovené & §dat. 2 pism. s) ZDP,
tj. pofizovaci cenu pohledavky z titulu smluvnich sankaibyié postoupenim Ize uznat

jako daiové uznatelny ndklad do vySéipnt z postoupeni této pohledavky.

6.1.1.4.2. Postoupeni sme¢né pohledavky

Pokud poplatnik vedecatnictvi a prodava sénku, pak lze do deowé uznatelnych
nékladi uznat v souladu s ustanovenim § 24 odst. 2 pignhZBP pdizovaci cenu

smenky do vySe fijmi z prodeje této semky.

6.1.2. VKLAD/KAPITALIZACE POHLEDAVKY

Daiové disledky vkladu/kapitalizace pohledavky se liSi zajmélle skut&nosti, zda
poplatnik vede &etnictvi ¢i ne. Proto je niZze pojednano o jednotlivych sitclac

oddklens.

6.1.2.1. Vklad pohledavky poplatnikem vedoucimdetnictvi

Jak bylo pojednano v obecriésti této prace, fize byt pohledavka, u niz to zakony

nezakazuji, a kterd nenidi spol&nosti samotné, pouZita jako nepgity vklad.

Z etniho pohledu dochazi ke &m formy aktiva a to z pohledavky, tedy firaniho

majetku, na majetkovy podil, dlouhodoby fidahmajetek.

Z tohoto divodu se ocefni daného aktiva vdagtnictvi poplatnika neémi a je rovno

Gcetni Zistatkové cetpohledavky pouZité jako nepstity vklad*

i DRBOHLAV, Josef a Tomas POHL. Pohleddvky z prdavniho, ucetniho a dariového pohledu. 3., aktualiz. a
dopl. vyd. Praha: Wolters Kluwer CR, 2011, 241 s. Dafiova fada. ISBN 978-80-7357-599-1. , str. 191
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Pro daiové (ely je hodnota pohledavky vipadt nepewzitého vkladu dlezitd, nebé
ji odpovida daové hodnota podilu neboli nabyvaci cena podillgdd odst. 7 ZDP.

Uréeni nabyvaci ceny podilu jéldzité pro nasledné naklddani s podilem (akciejlpod

na spolénosti s réenim omezenym, komanditni spéesti nebo druzstvu).

Pokud je totiz naslednprodavana akcie, jez neni v souladuc¢etdimi gedpisy
oceaiovana realnou hodnotu (obécjue o situace, kdy podil poplatnika hegstavuje
rozhodujici nebo podstatny vliv na jiné spmlesti) nebo podil na jinych vySe
uvedenych obchodnich spéiestech, Ize nabyvaci cenu uznat jakéod& uznatelny
vydaj do vySe fijmu z prodeje v souladu s ustanovenim § 24 odst.ra.pig ZDP.

6.1.2.2. Kapitalizace pohledavky poplatnikem vedotim Géetnictvi

V souladu s obecnowésti edstavuje kapitalizace pohledavky z pravniho pahled
Uhradu pe#&zitého dluhu.

V nékterych gipadech mohou vSak i vtomtoripad vznikat da@ové dopady u
spol&nika, ktery pohledavku kapitalizdfea to v navaznosti na postugtévani o

danych transakcich.

Jde o pipady, kdy (i) poplatnik nabyl pohledavku &stku niZSi neZ nominalni, (ii) ke
kapitalizované pohledavce existuji opravné poloikgvoiené dle ZOR a (iii)

kapitalizaci pohledavky vzniklé z titulu smluvnisankci.

6.1.2.3. Vklad pohledavky poplatnikem fyzickou osalu s daiovou evidenci

Pokud je pohledavka vloZzena poplatnikem fyzickowbosi, kter4d vede davou

evidenci, je tento poplatnik povinen postupovatuditanoveni § 23 odst. 13 ZDP.

Z predmétnych ustanoveni plyne, Ze vipadt vkladu pohledavky je pro poplatnika
ptijmem hodnota pohledavky a to i ¥ipadech, kdy je hodnota zafigivaného vkladu

niZsi, nez je hodnota pohledavky.

Hodnotou pohledavky se dle § 5 odst. 9 ZDP rozumdnjovitd hodnota pohledavky
nebo pdizovaci cena vifipad nabyti postoupenim. \¥jpad: pohledavek nabytych

*2 tamté? str. 195-197
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dédénim ¢i darem je hodnota pohledavky rovna €eagjisttné ke dni nabyti podle

zakona o oagovani majetkd?

V ptipadt prodeje podilu v obchodni spotesti budou d#ové implikace ufeny
rovréz dle § 24 odst. 2 pism. w) ZDP.

6.1.2.4. Vklad pohledavky poplatnikem fyzickou osalu, kterd nevede detnictvi

ani daniovou evidenci

| vtomto gipadt bude pouzito ustanoveni § 23 odst. 7 ZDP, fi¢bto ustanoveni se

vztahuje na vklad pohledavky poplatnikem, kteryauey@etnictvi.

6.2. Zakon o dani z fidané hodnoty

Oproti ZDP je pravni Uprava tykajici se pohledavedDPH pongrné stroha.

Domnivam se, Zetwodem niize byt skut&nost, Ze vybr prostedki do veejnych
rozpaita prostednictvim dad z pridané hodnoty je primééncilen na transakce
s reédlnymi statky, v pravni terminologii by se zjeduSen dalofici s hmotnymi ¥cmi,

a poskytovani sluzels.

Oproti tomu pohledavky, jak jiz bylo five uvedeno, jsou z pravniho pohledu
v sowasre Winném OZ povazovany za jind majetkovd prava a v NEZ \EcCi

nehmotné.

Duvodem je, mezi jinymi, snazsi kontrolovatelnoshsakci s realnymi statky a tim i

v v s

vvvvv

a déle 8 54 odst. 1. pism. u).

V obecnétasti této prace bylo pojednano o striktdDPH. V § 2 ZDPH je stanoveno,

Cco je objektem deovepravnich vztah, které jsou fedmetem normovani ZDPH.

3 7akon ¢&. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a o zméné nékterych zakon(. In: 1997

** Nakldddnim s pohleddvkami napf. formou postoupeni totiZ zpravidla Zadnd dodatecnad pridand
hodnota z ekonomického hlediska vytvorena neni a bylo by tak zbytecné zatéZujici vybirat dar i v této
souvislosti. Tento zdver je, jak je nize pojedndno, modifikovadn v pripadech, kdy postupovdni pohleddvek
je hlavni ¢innosti pldtce a predstavuje tak skutecnost, jiZ si zakonoddrce pradl zdanit.
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Velmi duleZité pro dalSi pojednani je ustanoveni § 2 ddlgtism. a) a pism. b) ZDPH,
ve kterych je uvedeno, Ze zdanitelnégpiin tj. plnéni, z jehoz hodnoty se tla piidané
hodnoty vybira, je takové pini, které je pednttem daw a sodasré neni od da#

osvobozeno.

Pro winéni zaw¥ru o aplikaci da& z pridané hodnoty je tedy nezbytné zkoumat, jak

ZDPH dale nahlizi na transakce s pohledavkami.

V 8§ 14 odst. 1pism a) ZDPH je stanoveno, Ze zayiosi sluzby se rozumi také
prevod prav. Z pravniho hlediska dochazii postoupenici vkladu pohledavky
k prevodu prav. Lze tedy konstatovat, Ze transakcehkgavkami jsou dle tohoto

ustanoveni povazovany za zdaniteln&plirpro &ely daré z pridané hodnoty.

ZDPH v8ak co se tyka oblasti nakladani s pohledavkabsahuje dalSi ustanoveni,

ktera, jak uvidime, uvedené obecné pravidlo modifik

Odlisny za¥r k obecnému ustanoveni, &z by bez dalSiho plynula ,zdanitelnost”
pii nakladani s pohledavkami ve vSechppdech, fedstavuje § 14 odst. 5 pism. c)
ZDPH a § 54 odst. 1 pism. u) ZDPH.

Z ustanoveni § 14 odst. 5 pism. ¢ ZDPH plyne, Zpaskytnuti sluzby se nepovaZzuje

postoupeni vlastni pohledavky vzniklé platci.

Lze tedy konstatovat, Ze pokud platdevadi prava k pohledavkam, které jsou jeho
vlastni, nebudou takové transakce podléhat daridamé hodnoty, nelvdoudou mimo

definici predmétu darg z pridané hodnoty.

Z uvedené dikce zakona jgepmé, Ze za takové pohledavky nemohdajme byt
povazovany pohledavky, které platce nabyl postoirpeam dale je postupuje, ledaze
postupovani pohledavekiqastavuje vlastngéinnost platce. V ekonomické praxi tak

pujde zejména o platce, kiese zabyvaiji faktoringerti forfaitingem.

ZDPH upravuje v Dilu 8, tj. 88 51 aZ 62, osvobozedidarg z pridané hodnoty bez
naroku na odptet das.

V 8 54 ZDPH jsou vymezenginnosti, které ZDPH povaZuje pro svéely zacinnosti

financni. Za takovowinnost se dle § 54 odst. 1 pism. u ZDPH povapgstoupeni
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pohledavky postoupené jinym subjekterakonomickeé praxijgde ve étSing pripadi o

prodej dive nakoupené pohledavky.

Dle druhé ¥ty prednetného ustanoveni vSabsvobozeno od dameni poskytovani
sluzeb, jejichz fedmetem je vymahani dluh a faktoring tj. sluzeb, které
s postupovanim pohledavek souvisi a Uplatgigtavuje ohodnoceni aktivity sipeajici
ve vymahani a faktoringu a zpravidla tedy neplymezzilu mezi nominélni hodnotou
pohledavky a prodejni/kupni cenou pohledavky, jak@giipad ,klasického*

postoupeni.

Lze tedy konstatovat, Zéinnost speéivajici ve vymahani pohledavekjestoze je

bezpochyby s existenci a osudem pohledavky spopswabozena od DPH neni.

Pohledavky za dluzniky v insolvaeimsizeni

ZDPH dale v ustanoveni 88 44 a 46 spec¢iaipravuje daovy rezim u pohledavek za

dluzniky v insolvesnimiizeni (viz insolvedini zakor).

Prevazujicicast zakonné Upravy v této oblasti je netratisido charakteru. Je vSak
z pohledu da# pridané hodnoty zajimava svou spetifisti, a proto o ni bude dale

strukné pojednéno.

Duvodem specialni Upravy oproti Upgawbecné je skutmost, Ze schopnost splacet je u
dluznika v insolvetnim tizeni omezena a tudiz stat umo@ platci, ktery méa
pohledavku u¢i dluznikovi v insolvenim tizeni, aby i splréni ugitych podminek
mohl provést opravu vySe dama vystupu, tj. ziskat #p diive odvedenou da

Z piidané hodnoty.

Z&kladnim pravidlem je dle § 44 odst. 1 ZDPH, Zedpt®tna pohledavka vznikla
nejpozaji 6 mésial pred rozhodnutim soudu o Upadku. Specifické podmilkksré
musi platce v této souvislosti spinit jsou taxativiygjmenovany v 8 44 odst. 1 pism. a)
az d) ZDPH. Mezi tyto podminky prét

1) rozhodnuti soudu o prohlaseni konkursu na majdtginika (8 44 odst. 1 pism.
a) ZDPH)

%5 7akon &. 182/2006 Sh., o Gpadku a zplisobech jeho Fegeni (insolvenéni zékon). In: 2006
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2) veritel, tj. platce, pedmétnou pohledavku ihlasil ve lhité stanovené soudem

pro @ihlaSeni a tato pohledavka byla soudem &jdta gihlizi se k ni

3) vetitel, tj. platce., a dluznik nejsou a ani v datzniku pohledavky nebyli
osobami, které jsou
- kapitalow spojené dle § 5a odst. 3 ZDPH, s tim, Ze vySelpdufii
nejmér 25% na zakladnim kapitalu nebo hlasovacich ptavec
- osobami blizkymi
- osobami podnikajicimi s platcem na zakladchlouvy o sdruzeni nebo

jiné obdobné smlouvy

4) vetitel, tj. platce, dordi dluznikovi daovy doklad vystaveny v souladu s § 44
odst. 6 ZDPH

V této souvislosti je nutno uvést, Zze ZDPH v § 4¥6to 5) roviZz stanovi povinnost
dluznika provést zrcadlovou operaci v oblasti edamidané hodnoty, tj. snizit &y

diive uplatgny narok na odpiet.

Za ustanoveni ,transakiho“ typu vSak miZzeme povazovat § 44 odst. 7 ZDPH, nebo
upravuje rezim P postoupeni pohledavky za dluznikem v insolirém fizeni, u niz

byla uplatina oprava vySe danjak je popsano vyse.

ZDPH vtomto pipadt stanovi, Ze f postoupeni takové pohledavky je postupnik
povinen opt provést opravu vySe dantj. znovu odvest daz pridané hodnoty, kterou

v souladu s vySe uvedenymi podminkami uplatnil jakook na odpiet dar.

Tuto skuténost musi oznamit dluznikovi spolucislem daového dokladu (a
nalezitostmi dle § 46 odst. 1 ZDPH), kterym oprgwovedl a dluznik je opra¢n
uplatnit danowastku jako odpiet dag.

V této souvislosti je nutno zminit, Ze opravy vykae podle § 44 odst. 1 i 7 ZDPH se
v souladu s 8 44 odst. 9 ZDPH povaZuji za samastadanitelné pkni uskuténéna
nejpozaji poslednim dnem zdavaciho obdobi, ve kterém byl opravnyiday doklad

dorwen dluznikovi.
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6.3. Ostatni dédové gedpisy

6.3.1. Zakon o dani ddické, darovaci a z gevodu nemovitosti

ZDDPN upravuje transakce s pohledavkami zejménablasti da® z prevodu
nemovitosti. Zminku v souvislosti s pohledavkanei V&ak najit i Wasti wnované dani

deédické a darovaci.
Dasi dédicka

Do predmetu daré jsou roviez zahrnuty pohledavky. Tato skat®st je Zejma
z ustanoveni § 3 odst. 1) pism. b) ZDDPN, kde gn®teno, Ze pohledavky jsou
povazovany za majetek proaly darg dedicke.

Z pravniho pohledu je ro¢# zajimavé, Ze pro ¢ély ZDDPN jsou pohledavky
povazovany zamovity majetek Tato skuténost vyplyvd ze zavedené legislativni

zkratky na konci pedmétného ustanoveni.
Davi darovaci

Dani darovaci, krog jiného, podléha bezlplatné nabyti pohledavky. Mnsveni
vénujicim se pedn®tu dar¢ darovaci, tj. § 6 odst. 1 pism. a) ZDDPN, vSakajdeme
pohledavky samostatnvyjmenované, nehboje zde pouZita vySe uvedena legislativni
zkratka movity majetek, ktera jiz, jak je uvederyde pohledavky row¥ zahrnuje.

Ohledrg osoby poplatnika je vhodné zminit ustanoveni £&DBN, kde je zakotveno,

Ze ve ¥tSirg pripadi bude touto osobou nabyvatel pohledavky, tj. obamg.

Odlisna situace vSak nastava, pokud by nabyvatglentedavky byla fyzicka osoba,
ktera nema trvaly pobyt vtuzemsku nebo pravnicksbba, kterd& nema sidlo

v tuzemsku. V takovémifpact by byl poplatnikem dandarovaci darce, tj. postupitel.
Dari z p*evodu nemovitosti

Obecr Ize konstatovat, Ze poplatnikem danp‘evodu nemovitosti jerpvodce. Tato

skute&nost plyne z ustanoveni 8§ 8 odst. 1 pism. a) ZDDPN.

Jak je vSak stanoveno hned v bezgemht nasledujicim ustanoveni, tj. § 8 odst. 1

pism. b) ZDDPN, odliSnéa situace nastava, pokudjaabyti nemovitosti v souvislosti
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s postoupenim pohledavky. V tomtiigad je poplatnikem danz prevodu nemovitosti
nabyvatel.

Je logické, Ze, aby se nabyvateibec mohl stat poplatnikem dare prevodu

nemovitosti, musi byt takovato transakce vymezepi@anttu darg.

V daném pipadt se tak dje v 8 9 odst. 2 ZDDPN, kde je stanoveno, fedp¥tem
darg z prevodu nemovitosti je row prechod vlastnictvi k nemovitostem v souvislosti

s postoupenim pohledavky.

Aby bylo mozno pro vySe uvedenyipad ibec gisluSnou da vypcgitat, je nutno
zodpowdét otdzku, jak se stanovi zéklad dan

Odpowvd’ na tuto otazku nam poskytuje ZDDPN v ustanovebd ®dst. 1 pism. c), kde
se uvadi, Zze zakladem dam prevodu nemovitosti jeena zji&na podle zvlastniho
pravniho pedpisd® platnd v den nabyti nemovitosti souvislosti s postoupenim
pohledavky.

V ptipadt nabyti nemovitosti v souvislosti s postoupenimlpdévky kori, v souladu
s 8§ 21 odst. 2 pism. b) ZDDPNjitia pro podaniiznani k dani z fevodu nemovitosti
3 mesice po uplynuti gsice, v 8mZ doSlo k nabyti d&innosti smlouvy o postoupeni
pohledavky.

Zajimavou moznost nabizi poplathiR ustanoveni § 25 odst. 4 ZDDPN, kde je
uvedeno, Ze Generalni finar feditelstvi d& z prechodu vlastnictvi k nemovitosti
v souvislosti s postoupenim pohledavky promine d@do%t daového subjektu, dojde-li

ke zgtnému nabyti nemovitostigpodnim viastnikem.

Podminkou prominuti je podanitiglusné 2zadosti davym subjektem, izjme
poplatnikem dahz prevodu nemovitosti, nejpo&jil do 3 let ode dne nabyti viastnictvi

k nemovitosti fivodnim vlastnikem.

V souladu s ustanovenim 8§ 8 ZDDPN vyplyva, Zeiadgm subjektem, ktery je

opravren podat Zadost o prominuti daz prevodu nemovitosti f¥e byt jak osoba

%6 74kon ¢&. 151/1997 Sb., o ocefiovani majetku a o zméné nékterych zakond. In: 1997
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pievodce
(8 8 odst. 1 pism. a) ZDDPN), tak osoba nabyvg&R odst. 1 pism. b) ZDDPN).

MozZnosti postupovat timto #pobem chl zakonodarce iejmé reflektovat
ekonomickou realitu, kdy mohou nastaipady, Ze se nemovitost vracivodnimu
vlastnikovi a v minulosti jiz byla z#éma vlastnictvi mezi tymiz subjekty dani #epodu

nemovitosti podrobena.
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7. Vliv mezinarodniho daiového prava na aktivni transakce
S pohledavkami

Pro winéni zawru ohledrt vlivu mezinarodniho dsového prava na transakce (zejména
postupovani pohledavek) s pohledavkami u nichZ ggef ze subjekt transakce
daiovym nerezidenter@R, tj. osobou vymezenou ustanovenim § 2 odst. 3 A& §

17 odst. 4 ZDP (tj. deovych nerezidei, je nejdive nutno zkoumat, jak na danou

situaci nahlizi ZDP.

Konkrétre nds v dané situaci zajim4, zd#jgm dosaZeny ip aktivnich transakcich

(postoupeni, vklady) s pohledavkami podléhéa 2dam CR.

Potebnou Upravu najdeme v § 22 ZDP, ktery blize sppepd, které pijmy jsou u
daiovych nerezideritpovazovany zaifjmy ze zdroj na GzemCR.

7.1. Postoupeni pohledavky

Transakce s pohledavkami jsou konkéétipraveny v ustanoveni 8§ 22 odst. 1 pism. g)
bod 11 ZDP, z kterého plyne, Z&jmy od poplatnik uvedenych v § 2 odst. 2 ZDP a §
17 odst. 3 ZDP (tj. daovych rezident) a od stalych provozoven iitavych nerezidefit

na GuzemiCeské republiky, z Ghrad pohledavky nabyté postoimpgsou u daovych

nerezident povazovany zaifjmy ze zdroj na tzemCeské republiky.

Z prednEtného ustanoveni ZDP je tediemmé, Ze v situaci, kdy je pohledavka, kterou
ma hradit cesky daovy rezident, nabyta davym nerezidentem postoupenim a

inkasovana, podléha tenteijpm zdani v Ceské republice.

Pro winéni kong&ného za¥ru o tom, zda fljem z postoupeni pohledavky bude
v daném pipact podiéhat zdami vCeské republice je v3ak nutno nahlédnout, zda
ZDP v rekterém ze svych ustanoveni neupravuje odliSny postebd se v daném

piipadt jedna o daovépravni vztah s mezinarodnim prvkem.

Tato skuténost je zohleddna v § 37 ZDP, kde je stanoveno, dgtanoveni tohoto
zékona (ZDP) se pouzije, jen pokud mezinarodni wralokterou jeCeska republika

vazana nestanovi jinak.
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Plati tedy, Ze pokud existuje mezinarodni smlokterou jeCeska republika vazana, a
tato smlouva upravuje danou oblast odijge nutno ji aplikovat fed ZDP.

V tomto pipadt m¢l zakonodarce iejmé na mysli mezinarodni smlouvy o zamezeni
dvojiho zdasni, jichZ nela Ceskéa republika uzagna k 1. z& 2013 814

Z obecnych pravnich prindippak Ize dovodit, Ze mezindrodni smlouva G2

daiiovou pozici poplatnika zhorsf.

7.2. Vklad pohledavky

V této souvislosti je vhodné zminit, Ze ZDP neupja\situaci, kdy d&ovy nerezident
vloZi pohledavku do obchodni spatesti (dle ZOK obchodni korporace), m&ého
rezidentaCeské republiky.

s

Je tomu takizjme¢ v disledku skuténosti, Ze pi u¢inéni vkladu zpravidla Zadnyiflem
vkladateli nevznika, nelvoza svou vloZzenou hodnotu (v naSenipad pohledavku)

ziskava ekvivalent v podélpodilu na spokanosti.

Nyni pojdme nahlédnout, jak na fipmy dosazené aktivnimi transakcemi
s pohledavkami nahliZi (i) modelova smlouva o zamédvojiho zdagni OECD a dale
(i) nahlédreme, jak na tyto transakce pohlizi smlouva o zamedenjiho zdatni

uzawend s naSim nejbliz§im sousedem, tj. Slovenskem.

7.3. Smlouvy o zamezeni dvojiho zdan

Modelova smlouva o zamezeni dvojiho z#dnOECD explicit® nestanovi pravidla

pro situaci, kdy (i) by d@éovému nerezidentovi byl vyplaceniaewvym nerezidentem

* http://www.mfcr.cz/cs/legislativa/dvoji-zdaneni/prehled-platnych-smluv/2013/prehled-platnych-
smluv-ceske-republiky-0-10203, 20. fijen 2013

a8 Typickym pfikladem by mohlo byt, pokud by smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni mezi €R a jinym
statem uvdadéla vyssi sazbu dané aplikovatelnou napf. na pfijmy z licencnich poplatkd, nez ZDP.
V takovém pripadé by prislusné ustanoveni smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni aplikacni prednost

nemélo, nebot by ve svém dlsledku vedlo ke zhor$eni postaveni Géastnika dafiovépravnich vztahd.
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ptijem ztitulu dhrady pohledavky nabyté postoupenimbo (i) dochazelo

k vkladu/kapitalizaci pohledavky.

Domnivam se vSak, Ze na situaci, kdy jeiae/m rezidentem vyplacen siavému
nerezidentovi fijem z pohledavky nabyté postoupenim Ize vztahnestanoveni

Cl.14, tj. Ostatni jmy Modelové smlouvy o zamezeni dvojiho z8asnOECD.

Tento ¢lanek stanovi, Ze ffjmy rezidenta jednoho smluvniho statu, o kteryeh s

nepojednava viedchozicklancich smlouvy, podléhaji zdam jen v tomto stét

Z uvedené dikce plyne, Ze za dané situace buflenp z postoupené pohledavky
podléhat zdaimi pouze v zemi devého nerezidenta a vySe zrn@ ustanoveni
§ 22 odst. 1) pism. g bod 11 ZDP nebude aplikovano.

Tato Uprava je obsaZena napCl. 20 Ostatni ijmy Smlouvy meziCeskou republikou
a Slovenskou republikou o zamezeni dvojiho 2dara zabrééni daiovému Uniku

v oboru dani zfijma a z majetku.

Na zaklad vy3e uvedeného vykladu Izeinit zawr, Ze pokud existuje mezieskou
republikou a pislusnou zemi devého nerezidenta smlouva o zamezeni dvojiho
zdareni (jejiz aprava se neodchyluje od modelové smlouwzamezeni dvojiho zdam
OECD), nebude ffjiem z pohledavky nabyté postoupenim vyplacenyiodgm
rezidentenCeské republiky fedstavovat fijiem ze zdraj na tzem{Ceské republiky, a

tedy nebude v této zemi podléhat zétdn
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8. Vykladova ¢innost Ministerstva financi, role Komory
danovych poradai a judikatura

Z davodu vyjasgni ¢i upresréni nekterych potencialé spornych ustanoveni siavych
zakoru plni velmi dileZitou roli organy daové spravy a Komora davych porada
Ceské republiky. Pokud v3ak neni organy fifrdnspravy rozhodnuto v konkrétni
situaci z pohledu poplatnika uspokajimaze se poplatnik domoci ochrany svych prav

v rAmci pravniho soudnictvi.

8.1. Vykladov&innost Ministerstva financiCeské republiky
Ministerstvo financiCeské republiky (dale jen ,MER"), zejména progednictvim jim
fizeného organu Generdlni fiah feditelstvi, vydava dopljici informace v této

oblasti formou naip sctleni ¢i pokynu.

Z hlediska pravni nauky se sice nejednd o pramawapve formalnim smyslu, avSak
vzhledem ke skutmosti, Ze jde o zjednodugereseno o formu vykladl? jednotlivych
norem, lze dekavat, Ze seémito informacemi budou poplatni¢idit a pouZzivat je

v piipadt potieby jako voditko v dané situaci.

Nejucelejsim zdrojem dopiujicich informaci pro oblast dani jma je Pokyn GR
¢. D-6, k jednotnému postuptipiplatiovani kterych ustanoveni zdkora586/1992

Sh., o danich zifjmu, ve zréni pozdjSich gedpidi.

Co se t¢e Upravy aktivnich transakci s pohledavkami, neypog zmirgny Pokyn

dodaténé ¢i upresiujici informace.

8.2. Role Komory déovych poradd Ceské republiky

DalSim vyznamnou roli v oblasti vyjagvani déovych zakoh plni Komora daovych
poradd@ Ceské republiky (dale jen ,KDER®) prostednictvim specialnihalesa, jimz
je Koordinani vybor KDRCR (dale jen ,KOOV").

49 pozn: k jediné pravné zavazné formé vykladu pravnich norem jsou opravnény pouze soudy Ceské
republiky
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KOOV je pravidel# zasedajici vybor, ve kterém jsou zastoupeni zastipPCR a
danové spravy. Ukolem KOOV je ifspivat k jednotnému vykladu jednotlivych
danovépravnich norem zejména s dopadem na afiikapraxi. Proces ifjimani
jednotlivych z&¥ra probihd formou diskuze nadiigpvky podanymi daovymi

poradci, jiz jsou v KDPR povinre ¢leny.

Na zaklad provedené reSerSe na téma pohledavek, si hitd#¢&pme vybrané fispivky
KOOQV, které se zabyvaly problematikou aktivnicmsakci s pohledavkami. Zidodu
obséahlosti jednotlivychijspsvka budou piblizeny pouze z&ry nékterych gispevka.

719/12.11.03 — Uplabvani DPH v pipad sluzeb vykupovani dlita pohledavek

Prispivek se zabyval reZimem DPH Yipadt sluzeb spéivajicich ve vykupovani dldh
a pohledavek a byl uzgan s tim, Ze poskytovani sluzeb podle faktoringawéouvy se
povaZzuje za uskut&ovani dvou samostatnych zdanitelnych ¢pin (vykupovani
pohledavek za faktoringovy poplatek a poskytnutérdy pouze tehdy, pokud jsou
uzaveny dw¥ smlouvy nebo jsou @b plnéni vramci jedné smlouvy jednozmrg

vymezena.

V takovém pipact je u faktoringové sluzby uplatna @islusna sazba dam poskytnuti

Gvéru je od dan z pidané hodnoty osvobozeno.
40/23.03.05 — Uplaibvani DPH pi systematickém odkupu pohledavek po splatnosti

Zawrem prispivku odsouhlasenym i MER je, Ze bezregresni nakup pohledavek po
splatnosti nefedstavuje pro kupujici spéleost poskytnuti sluzby prodavajici

spolegnosti a nefedstavuje tak zdanitelné gh.
681/23.06.04 — Uznatelnost ztraty z prodejérdwe pohledavky

Cilem tohoto pispsvku bylo ze zgni ZDP dovodit, Ze:4st ztraty z prodeje dxove
pohledavky nize byt za ufitych podminek d#ové neuznatelnd. MER v3ak

s navrhovanyniieSenim nesouhlasilo.

8.3. Vliv daiové judikatury

Danové soudni sporyipdstavuji spory v ramci spravniho soudnictvi, tiedm jedna o

spor ohledd rozhodnuti spravniho organu (organu fi@rspravy).
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V souladu s ustanovenim 8§ 3 odst. 1) soudidld spravniho, ve spravnim soudnictvi

jednaji a rozhoduji krajské soudy a Nejvy3si spréendCeské republiky.

V oblasti pohledavek existuje pemé rozséhla judikatura a to zejména na arovni
Nejvyssiho spravniho soudbeské republiky (dale jen ,NSS“), jejiZiplizeni vSak

piesahuje rozsah této prace.

Z procesniho hlediska jde u NSS o rozhodnuti odrdsstiznosti (kterou podavaji jak
daiové subjekty, tak spravci d&n jiz Zalobce napada rozhodnuti krajského soudu
Ceské republiky (jako soudu 1. instance ve sprasumdnictvi) o Zalobpodané proti

pravomocnému rozhodnuti spravce dardaiovéspravniniizeni.
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9. Zawr

Hlavnim cilem této diplomové prace bylo prozkoumdaiovych implikaci aktivnich
transakci s pohledavkami. Domnivam se, Ze tentbytitlosaZzen, neligprace pokryva

e

apravu viech nejdezitsjSich platnych déovépravnich norenteské republiky.

V obecnécésti této diplomové prace jsem zjistil, Ze &a&n& soukromopravni Gprava
jak v oltanském tak obchodnim pravu dostate normuje aktivni transakce

s pohledavkami.

Na zaklad provedené analyzy rekodifikai Upravy soukromého pravatiané od
1. ledna 2014, tj. zejména novéhocabského zakoniku a zdkona o obchodnich
korporacich, Ize konstatovat, Ze Upravy této oblgsiu pozitivni, nebt normuji
oblasti, které byly na zakladaplikatni praxe a ekonomického vyvoje seznany jako
nedostaténé upravené (nap globalni cese, postoupeni smlowiyomezeni nutnosti

zhotoveni znaleckého posudkii ykladech do obchodnich korporaci).

Jak bylo nahlédnuto, nejdetaijdi Uprava je zakotvena v zdkoo danich z fjma,
ktery pojednava obeémejen o postupovani pohledavek, ale z&tove specialnich
ptipadech, jako je na@ppostoupeni pohledavek ze smluvnich pokut nebiitu&sich

narok.

Je Zejmé, Ze damova Uprava je velmi Uzce provazana s obecnou pi@maivou, nebd

daiové predpisy pouzivaji terminologii @anského i obchodniho prava.

Pro daové implikace zkoumanych transakci je r&&ypicke, Ze jsou zavislé n&eini
klasifikaci daného fipadu. Jako fiklad |ze uvést situaci, kdy je posouzeni rozdilné
v z4vislosti na skutamosti, zda poplatnik vedeetnictvi¢i nikoliv, popripact uplatiuje

své vydaje pausalet procentem z fijma.

Na zaklad rozboru zdkona o dani Zigané hodnoty Ize konstatovat, Ze tatd deni
uvalena na aktivni transakce s pohledavkami, ktee@edstavuji hlavnicinnost

poplatnika.

Lze tedy uvést, Ze cilem zakonodarce nenéZzpatat dani z fidané hodnoty fevod

pohledavek vramci d&ného obchodniho styku (tento 2Zévneplati v pipadc
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obchodovani s hmotnymi statky, kdy jsou ohkeaatiZzeny dani ziflané hodnoty

vSechny transakce).

Vzhledem k dasti daiovych nereziderit Ceské republiky na lokalnich ekonomickych
transakcich bylo v ramci prace r@vipojednano o deovych implikacich plynoucich

Z Kasti €chto subjeki na srméng.

Z provedené analyzy relevantnich ustanoveni zalommanich z ijma a relevantni
mezinarodni d@oveé legislativy plyne, Ze ijmy (pokud vznikaji) v rdmci aktivnich
transakci s pohleddvkami s mezinarodnim prvkemébagli zdasni pouze v zemi, kde
je subjekt transakce #lavym rezidentem, za fedpokladu, Ze je mezCeskou

republikou a konkrétni zemi uz@ana smlouva o zamezeni dvojiho ztfdn

Vzhledem ke skutanosti, Ze ekonomicka realitaripaSi stale nové modality situaci,
které se tive jevily jako statické, je ffirozené, Ze vyvstavad peba intepretace

daiovych gedpidi a to jeS pred vznikem soudniho spoéubéhem .

V prvni situaci, tedy f&d vznikem soudniho sporu, plnfleZitou roli Ministerstvo
financi Ceské republiky, zejména préstinictvim Generalniho finaniho reditelstvi.
Jedinou pravé zavaznou formu vykladu lze vSak v ramci &sného pravnihéadu
Ceské republiky obdrzet aZ v ramci rozhodnuti sosiravniho soudnictvi, jimiz jsou

prislusné senaty krajskych sduad NejvySSi spravni soud.
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10. Abstrakt

Predkladana diplomova prace se zabyva problematikansakci s pohledavkami
v daiovém pravu a to se z&henim na postoupeni a vklady pohledavek a poskytuje
uceleny pohled na danou oblast, jak z pohledu abgxévni Upravy, tak z pohledu
finanénépravnich norem. Problematika jeSena nejdve v obecnécésti, kde jsou
vymezeny zakladni pravni normy a pojmy v dané ablagojené s pohledavkami.
Vzhledem k rekodifikaci soukromého prav&inné pcinaje 1. lednem 2014 jsou
rovnéz analyzovany zemy, které pinasi novy obansky zakonik a zakon o obchodnich
korporacich. Row¥ je pojednano o ekonomickych aspektech moZnyciisatj
(forfaiting, faktoring, vklad) financovani prdetinictvim pohledavek. V aplikai ¢asti
diplomové prace jsou analyzovany jednotlivé pravwmimy daiového prava z pohledu
zvoleného tématu s hlavnim z&mnim na zakon o danich #jma, ktery obsahuje
nejobsahlejSi Upravu a pokryva velké mnozZstvi agli& situaci v fipad transakci

s pohledavkami (n&p specialni reZzim pro obchodniky s pohledavkamizhlé¢dem

k otewenosti ceské ekonomiky jsou ro¥# rozebirany de&ové implikace v fipad
Gcasti daovych nerezidetrit na transakcich s pohleddvkami. Ekonomicka realéa
vyviji velmi rychle a daova legislativa nemusi byt vZdy schopna reflektotydo
zmeny \&as, proto je velmi ileZitd oblast interpretace fitavych norem a soudnictvi
v této oblasti. V této souvislosti je pojednanob jednotlivych subjeki (Ministerstvo

financiCeské republiky, Komora davych poradé Ceské republiky, spravni soudy).
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11. Abstract

This diploma thesis deals with the area of transastwith receivables in the tax law
with the special focus on cessions/assignmentsrakithd contributions of receivables.
The diploma thesis provides a comprehensive viewthenchosen topic both from the
general legislation and the tax legislation spealfy. The topic is firstly covered from
the point of view of the relevant legislation arefiditions used in the respektive area.
Due to the upcoming change in the civil law (Nowcansky zakonik a Zakon o
obchodnich korporacich) effective as of 1 Januadg42 the relevant implications
entailed are analyzed as well. The thesis also ritesc economical aspects of
transactions with receivables and as such factoforépiting and in-kind contributions
of receivables. The application part of the thesigers the relevant tax legislation with
the special focus on the income taxes act. Thisdavers the chosen topic from the
broad perspective and deals with the special qases as trading with receivables) as
well. Due to the openess of the Czech economyheraconomies, the thesis analyzes
also the tax implications when a Czech tax nordegi participates on the transaction.
The economical reality develops rapidly and thel#ax is not always able to cover the
necessary changes without delay. Therefore, tiepriatation of the tax legislation and
the aktivity of the courts is important in this pest, The role of the relevant bodies in

this area is described in this part of the diplahesis.

- 65 -



12. Kli¢ova slova, nadzev prace v anglickém jazyce

Kli éova slova
Pohledavka
Postoupeni
Vklad

Z4akon o danich zifimu

Key words

Receivable
Cession/assignment
In-kind contribution

Income Taxes Act

Nazev prace v anglickém jazyce

Transactions with receivables in the tax law
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