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Predlozend bakaldiska prace se zabyva vlivem rodiny na riziko vzniku poruch pfijmu potravy. Na
zakladé studia literatury formuluje hypotézy, které spojuji potencial vzniku poruchy s méné
soudrznym, konfliktnim a vice perfekcionistickym rodinnym prostfedim. Hypotézy autorka ovéruje na
vlastnim  dotaznikovém  Setfeni provedeném na reprezentativhim  vzorku studentd
mladoboleslavskych stfednich Skol ve véku 15-17 let. Na zakladé analyzy potvrdila nizs$i soudrznost
rodiny u skupiny studentd s moZznym rizikem vzniku poruch pfijmu potravy, v ostatnich dimenzich se
mozny dopad rodinného prostredi nepotvrdil.

Bakalafska prace je prehlednd, dobfe strukturovand a opird se o vhodné provedené empirické
Setfeni. Teoreticka diskuze a analytické postupy jsou adekvatni bakalarské urovni studia. Je pfitom
tfeba konstatovat, Ze autorka postupovala vzdsadé samostatné, ale s dostatkem konzultaci
v klicovych momentech vyzkumu. Ostatné vzhledem ke zvolenému tématu mohly byt mé pfipominky
obecné ¢i metodologické, v mensi mire jiz vécné.

Chvalyhodné je, ze autorka konzultovala text dokoncené prace s dostatecnym predstihem, a tim
mohla odstranit nékteré nepresnosti, nesrozumitelnosti ¢i nepodloZend tvrzeni. Pro mé, jakozto
vedouciho, je ale ponékud zklamanim, Ze vétsina podnétl byla fesena odstranénim problematickych
pasazi ¢i slov, a mozné momenty pro rozpracovani ¢i hlubsi diskuzi nebyly vyuZity. V nékterych
momentech se pak tato zkratkovitost ukazala jako zdroj chyb. Formalné pfi tomto postupu vypadla ze
struktury prace podkapitola 2.6. Zvécného hlediska pak zlstala nejasnd prevzatd informace o
prevalenci poruch pfijmu potravy (str. 13), u které neni jasné, zda se vztahuje na celou populaci ¢i na
specificky rizikovou skupinu. V prvnim pfipadé by Cisla byla pomérné vysoka.

Teoretickd ¢ast poskytuje dostatecnou oporu pro formulaci vyzkumnych otazek. Kvalitnéjsi podobu
mohlo mit shrnuti existujicich vyzkumu (str. 19-22), které ma spise povahu vypiskd nez analyticky
zpracovaného a strukturovaného textu. Z konceptudlniho hlediska bych se pak zamyslel, nakolik Ize
chapat oddélené individudlni a sociokulturni determinanty poruch, pokud napf. v kontextu
adolescence je explicitné odkazovano na vyznam soucasného idealu krasy v médiich (str. 15).

PfestoZe jadro empirické analyzy je v poradku, bylo by transparentnéjsi, pokud by pfimo v praci byla
podrobnéji diskutovana struktura jednotlivych pouzitych $kal rodinného prostiedi. Ctendi by tak
mohl ziskat blizsi predstavu, jakymi vyroky byly syceny jednotlivé dimenze tohoto konceptu, a nakolik
je tedy validni jejich interpretace v kontextu feSeného problému.

Mezi drobné vytky pak lze zaradit referovani o modusu, prestoZe vzhledem k poc¢tu respondentdl a
charakteru proménnych nema tato mira nejspiSe valny smysl (str. 32), oznacovani p-hodnot
statistickych testl jako ,vyslednych hodnot“ (str. 38) a podle mého ndazoru zbytecné detailni
referovani o postupu a vysledcich t-testu.



V pribéhu obhajoby pak navrhuji diskutovat vysledky vyzkumu ve svétle relativné aktualniho position
paperu (Le Grange et al. 2010), ktery dirazné odmitd vyznam rodiny jako plvodce poruch ptijma
potravy.

Studentka v textu prokazala, Ze si osvojila znalosti a dovednosti odpovidajici bakalafskému stupni
studia. Bakalafskou praci doporuéuji k obhajobé& a navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné, byt
s pfihlédnutim k pribéhu obhajoby.
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