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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funk¢ni, v obsahové a/nebo formulace formalné
formula¢né funkéni formulaci. (napt.prili§ obecna)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako Mezi A aC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | Vse Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.
dokumentovano, nedostatky nepresné, nespravne
zfejmé oddeleni v citacich a uvadéné infor.
prevzatého a seznamu literatury, | zdroje, seznam liter.
vlastniho. neodpovida citacim,
apod.
4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodnd vétna Drobné nedostatky | Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. priklady):
Spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp.¢ast

Uroven odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudtl je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické casti




Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

>
w
@)
Z

Empiricka tiroven, resp. ¢ast

Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zéaklad) a/nebo zdivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni troven empirickych tdaji

A B C N
Autorsky piinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu pFinosu:

Zamérem prace bylo zjistit, do jaké miry se problematiky image, jako pomérn€ nového
spolecenského fenoménu, dotykd matetské skoly. V teoretické ¢asti se autorka nejprve
vyrovnavala s pojmem image v obecné roving, ktery posléze aplikovala na situaci

v ptedskolnich zatizenich. Vzhledem k tomu, Ze jde o problematiku dosud nefesenou, byl
tento kol ndro¢ny a i pies drobné neptesnosti a zjednoduseni 1ze charakteristiku
povazovat za vcelku odpovidajici. Pievlada v ni enumerace a popis, nicméné pfinasi také
urcity prehled a n¢které zajimavé postiehy. Uvadi i zajimavé materialy v ptiloze, které by
bylo uzite¢né rovnéz rozebrat a komentovat. Strucny zaver teoretické ¢asti, ktery sleduje
faktory ovlivilyjici vniméani matetské Skoly rodinou a ditétem, se zamétuje spis§ na bézné
pedagogické postulaty nez na skutecnosti, které chce ve sledovaném problému zjistit a
ovetit.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Praktické ¢ast na zéklad¢ Setfeni ve vybrané lokalité mapuje vnimani image rodici a
ucitelkami. Sledovani prostfedi konkrétnich matetskych $kol a dotazovani rodict déti,
které tyto Skoly navstévuji, zjiStovalo porozuméni pojmu image a ptedstavu o tom, co
tvoii jeho strukturalni prvky. Autorka shromézdila a podle poZzadavki béznych pro prace
tohoto typu ziskané udaje zpracovala a zhodnotila. Zavéry vesmés odpovidaly
pfedpokladiim. Hlubsi rozbor nékterych dil¢ich problémt by mohl byt pro sledovani
tohoto tématu inspirujici napt.otazka rodicovskych preferenci, jejich hodnoceni
edukacnich vysledkt, predstavy ucitelek o formach prezentace.

Po strance jazykové a formalni jsou pozadavky na diplomni praci splnény.

Naméty k diskusi pfi obhajobé DP:

Pokuste se vymezit obraz matetské Skoly ze stanoviska pedagogickych pracovnikii, rodic¢t
a samotnych déti. Porovnejte vychodiska a priority.

Zvazte, pro¢ neni u mnoha rodict kvalita vzdélavaciho programu rozhodujici.
Navrhnéte, jak by se kvalita vzdélavaciho programu mohla promitat do obrazu matetské
Skoly

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborng velmi dobie | dobie | nevyhovuje

Podpis: Eva Opravilova





