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Aktualnost (novost) tématu :

Diplomant si jako své téma zvolil problematiku zaloZeni, vzniku a neplatnosti obchodni spolecnosti.
Jde o téma, které je v odborné literatufe relativné dostate¢né reflektovano, dostupna je v potiebném
rozsahu téz prislusna judikatura. Lze konstatovat, Ze téma je stale aktualni, nebot’ zejména otazky
spojené s neplatnosti obchodni spole¢nosti byvaji v praxi ¢asto feSeny. Zaroven je tieba konstatovat,
7e zkoumana problematika bude dotéena dil¢imi zménami v souvislosti s rekodifikaci soukromého
prava a vstupem v u¢innost nového obc¢anského zakoniku (zakon ¢. 89/2012 Sb.), a zejména nového
zakona o obchodnich korporacich (zakon ¢. 90/2012 Sb.).

Naroc¢nost prace :

S ptihlédnutim k vySe tvrzené aktualnosti tématu a zaroven relativni dostupnosti odborné literatury i
judikatury povazuji zvolené téma za stiedné obtizné. Jeho naro¢nost spociva predevsim v tom, Ze bylo
zcela nezbytné, aby autor neptedlozil pouze praci, ktera bude mit obecné popisny charakter, ale aby se
pokusil o hlubsi analyzu nékterych dil¢ich problémi. BohuZzel, tohoto nedostatku se autor nikoliv
zcela a plné vyvaroval, kdyz v nékterych pasazich ma prace zna¢n¢ popisny charakter.

Hodnoceni prace :

1) Spinéni cile prace

Autor si v ivodu vymezil jako svij cil komplexni pojednani o problematice zaloZeni, vzniku a
neplatnosti obchodni spole¢nosti. Domnivam se, Ze tento cil byl v praci naplnén, byt nakonec tak, jak
bylo jiz vyse uvedeno, vedl k ur¢ité popisnosti prace a celého textu. Zaroven je vsak tfeba konstatovat,
ze diplomant se pravé diky tomuto charakteru nedopousti Zadnych zasadnich pochybeni. Kladné je
pritom tfeba ocenit, Ze na fad€¢ mist se pokousi zaujimat sva vlastni stanoviska, ktera dostate¢né
argumentacné podklada.

2) Samostatnost pri zpracovadni tématu

V praci jsem neobjevil zadné pasaze, které by svédcCily o snaze autora Cerpat z odbornych pramentl,
aniz by byla provedena pfislusna citace ¢i odkaz. Kladné hodnotim, Ze diplomant se pokousi o jisté
novatorské pojeti a o novy pohled na zvolenou problematiku.

3) Logicka stavba prdce

Posuzovana diplomova prace ma jasnou strukturu a systematiku, ktera je na vysoké urovni. Autor
spravné postupuje od obecného ke konkrétnimu.



4) Hloubka provedené analyzy

Jak jiz bylo n€kolikrat konstatovano, zakladni vytka, kterd proti posuzovanému textu bude sméfovat,
se tyka popisnosti predlozeného vykladu. Autor se pokousi o komplexni pohled na zvolenou tematiku,
coz ho nakonec - s ohledem na rozsahova omezeni - vedlo k obecnym popisiim platné pravni upravy
bez jejich hlubsi analyzy. Na n¢kterych mistech Ize jako negativum vnimat opis zdkonného textu bez
jeho dalsiho vykladu a zejména v otazkach neplatnosti obchodni spolecnosti pak predlozeny vyklad
povazuji za relativné tzky a povrchni. Na druhé stran€ se vSak autor nedopousti zddnych vyraznych
pochybeni, systematika prace je dobra, text je piehledny a ctivy, jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji.

5) Prace s literaturou

Préace s odbornou literaturou je dostateCna a priméfena zvolenému tématu.

6) Jazvkova a stylistickd uroven

Jazykova a stylistickd tiroven prace je dobra a nemam k ni zasadnich ptipominek ¢i vytek.

7) Uprava prdce (texty, grafy. tabulky)

Proti formalnimu zpracovani a podob¢ prace nemam namitek.
Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Pfi ustni obhajobé diplomové prace by se diplomant mél zaméfit pfedev§im na dvé otazky. Prvni
z nich se tyké problematiky neplatnosti obchodni spolecnosti, nebot’ v tomto ohledu povazuji vyklad
obsazeny v diplomové praci za nedostateCny. Druhou otdzkou by pak mély byt dopady nové pravni
upravy (novy ob¢ansky zakonik a zdkon o obchodnich korporacich) na zkoumanou problematiku, kdy
se domnivam, ze autor se nikoliv v plném rozsahu vypotadal se vSemi zménami, které nova pravni
uprava do zkoumané problematiky piinasi.

Zavéreéné hodnoceni
Posuzovanou diplomovou praci - s piihlédnutim k vySe uvedenému - povazuji za zcela odpovidajici
urovni pozadované pro zaveérecné prace v ramci magisterského studia, doporucuji ji k ustni obhajobé¢ a

navrhuji jeji klasifikaci v rozmezi stupiii velmi dobie a dobie, a to téz v zavislosti na Gstnim projevu
diplomanta.

V Praze dne 3. ledna 2013

JUDr. Tomas Horacek, Ph.D.



