UNIVERZITA KARLOVA 'V PRAZE
PRAVNICKA FAKULTA

KATEDRA TRESTNIHO PRAVA

POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Téma prace : Trestna ¢innost souvisejici se zneuZivanim navykovych latek
Autor : Petr Holubicka

Vedouci diplomové prace : Doc. JUDr. Jiri Herczeg, Ph.D.

Oponent : Doc. JUDr. Tomas Grivna, Ph.D.

Rozsah prace : 65 stran vlastniho textu

Datum odevzdani prace : 13. 11. 2012 (elektronicky), 13. 11. 2012 (listinna podoba)

1. Aktualnost (novost) tématu: Autor si zvolil za téma diplomové prace problematiku v literatuie
pomérné dobie zpracovanou, le¢ stile aktudlni. Jak spravné autor v textu uvadi, téma je velmi
Siroké. Je sympatické, Ze se autor snazi reagovat na nékteré aktudlni problémy praxe — predevsim
trestnépravni kvalifikace pfi vyrobé ,neznamych® syntetickych drog a provozovani tzv.
growshoptim. Povazuji proto zvolené téma za aktualni a vhodné ke zpracovani.

2. Naroc¢nost tématu na:
- teoretické znalosti — byly potfeba znalosti pfedev§im kriminologické a trestnépravni,
- vstupni udaje a jejich zpracovani — autor vyhledal pomérné rozsahlé mnozstvi informaci,
které spravné selektuje;
- pouzité metody — odpovidajici tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

- logicka stavba prace — piedlozena prace je ¢lenéna kromé uvodu a zavéru na sedm casti,
které na sebe navazuji. Jednotlivé podkapitoly v jejich rdmci maji ptehlednou 1 logickou
strukturu. Prace tak ptisobi dojmem homogenniho celku;

- prace s literaturou (vyuziti cizojazycné literatury) vcetné citaci — Citace literatury jsou
standardni, kromé odkazovanych zdroji pozndmkovy aparat autor piili§ nevyuziva. Okruh
pouzitych prament je odpovidajici. Seznam literatury je fazen podle abecedniho potadi
autorti. Literatura je aktudlni, zahrani¢ni literatura vyuzita nebyla. Autor prokazal schopnost
tvliréiho zpracovani dostupné literatury;

- hloubka provedené analyzy (ve vztahu Kk tématu) — S ohledem na §ifi tématu dostacujici;

- uprava prace (text, grafy, tabulky) - text je ptehledny bez grafii, tabulek ¢i ptiloh;

- jazykova a stylistickd uroven — velmi dobra.

4. Pripadné dalsi vyjadreni k praci: Prace je zpracovana velmi pékné&, zvlasté oceniuji 1 historicky
exkurz a autorovy tuvahy. Diplomant se snazi zaujmout stanovisko k nékterym spornym nebo
v praxi Nejvyssim soudem CR je$té nefeSenym piipadim.



5. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

e Trestn/ odpovednost provozovatele internetového obchodu www.novygrowshop.cz.

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. NavrZeny klasifika¢ni stupen: 1 (vyborng)

V Praze dne 2. prosince 2012

Doc. JUDr. Toma$ G¥ivna, Ph.D.
oponent prace



