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Posudek

Uvod

Prace je pozoruhodnym pfispévkem ze spole¢ensky vyznamné oblasti. Pohybuje se na
pomezi sociologie, mediciny, oSetfovatelstvi a pedagogiky. Dilo je rovnéZz aplikovaného
charakteru, nebot obecné otazky rozpracovavad v kontextu vychovy nové generace k
reprodukénimu zdravi. Autorka v textu uzivda metodu teoretické analyzy, metodu historicko-
komparativni, interpretativni, v empirické ¢asti pak explorativni techniku dotaznikového
Setfeni. Prace je podloZena adekvatni odbornou literaturou a informaénimi zdroji
v pfimérenych rozsazich.

Prace je koncipovana jako teoreticko-empirickd. Cili teoretické ¢asti bylo vymezeni
adolescence, sexudlné prenosnych nemoci, logicky souvisejici problematiky syndromu
ziskané lidské imunodeficience, lidské sexuality a sexudlni vychovy jako oblasti relevantnich
pro téma prace. Hlavnim cilem ¢asti empirické bylo zjistit miru informovanosti adolescentt
vyznamnou z hlediska prevence sexualné prenosnych nemoci.

Autorka prokazala zvladnuti odborného terminologického aparatu a schopnost
odborného vhledu do problematiky. Styl prace je nanejvys kultivovany, zpUsob vyjadfovani
velmi obratny a elegantni. Oponent cetl celou praci se stejné velkym zaujetim, s jakym ji
s nejvétsi pravdépodobnosti autorka tvofila.



Volba tématu

Autorka popisuje svdj myslenkovy proces vztahujici se k volbé tématu. Vybér je
vysoce odpovédny a ryze raciondlni. Autorce se podafilo nalézt rovnovahu mezi realnou
obsdahlosti tematizované oblasti a doporu¢enym rozsahem bakalarské prace. Svij ptistup
objektivizuje a provadi vidy spravnym zpulsobem vybér spolecensky naléhavych dil¢ich
oblasti a informaci dulezitych z hlediska své prace. V tematizované oblasti se bezpecné
orientuje pomoci vhodné aplikované metodologické vybavy.

Rozsah prace

45 stran teoretické ¢asti, 46 stran empirické ¢asti (23 tabulek a 20 graf(), 23 tituld
odborné literatury, 17 internetovych zdroju, 16 pfiloh (34 tabulek)
Teoreticka cast

Jednotlivé oddily teoretické casti prace tvofi prostrednictvim kapitol a subkapitol
kompaktni celek. Struktura prace se nachazi v souladu s jeji vnitini logikou. Autorka si po
kratkém historizujicim Uvodu zacina kladst otdzky a pristupuje k meritu véci. Respektuje
strukturu préce a neodchyluje se od tématu.

Autorka nerespektuje normu CSN 1SO 690. Tato skute¢nost md neptiznivy dopad na
uroven prace s literarnimi a dalSimi informac¢nimi zdroji. Pfi hodnoceni citaci pouzitych
zdrojl z hlediska jejich Uplnosti a spravnosti oponent zjistuje, Ze pfimé citace a parafraze
nejsou opatreny uUdaji stanovenymi normou. Autorka nepouziva standardizovany zpUsob
uvadeéni citovanych zdroja. Uvadi Uplné udaje o citovaném zdroji pod ¢arou, zdaleka vsak ne
ve vSech pripadech. V nékterych pripadech (5) strany neobsahuji Zadné Udaje o citovanych a
parafrazovanych zdrojich, které se na téchto stranach nachazeji.

Oponent prizndva teoretické ¢asti prace vysokou hodnotu. Autorka ndm poskytuje
osobni nahledy zdaleka nejen na adolescenci, na pohlavné prenosné nemoci a na sexualni
vychovu. Pfistupnost a poucnost textu Cini z prvni ¢asti prace potencionalni zdroj informaci
praveé pro cilovou skupinu edukace o sexualné pfenosnych nemocech.

Empiricka ¢ast

Autorka uvadi velmi presné casové udaje o prubéhu vyzkumu. VSechna sva
rozhodnuti vyzkumnika zdGvodnuje do detaild, véetné napfiklad barevného provedeni grafa.

V kapitole Empiricky problém uvadi dvé bakaladrské prace obhajené v predchazejicich
letech, coz ddle podporuje seridznost jeji prace. Je viditelna snaha autorky o zvySeni vlastni
urovné odbornych kompetenci z oblasti vyzkumu v oSetfovatelstvi.

Design vyzkumu je zkonstruovdn na bdzi objektivné spravné formulovaného
vyzkumného problému a dil¢ich vyzkumnych cill. Aplikace metody dotaznikového Setfeni je
velmi dlsledna. Oponent naléza nepresnosti bez zdsadniho vlivu na vysledky vyzkumného

Setfeni. Logicky nespravna je formulace uzaviené otazky cislo 10. Autorka se dotazuje na
nejéastéji pouzivanou metodu antikoncepce podle nazoru respondentl, pri¢emz posledni
z nabizenych variant vyjadfuje osobni postoj respondenta.

Autorka nazyva fazi zpracovani dat kvantitativnim Setfenim. Oponent poznamenava,
Ze v tom pfripadé by bylo nutno provést Setfeni o vzajemném vztahu proménnych, které vsak
neni na Urovni bakalarské prace vyzadovano. Oponent tedy nehodnoti tento rozpor jako
neshodu.

N&kterych méné vyznamnych nedlslednosti se autorka ve fazi uvadéni vysledkd

dotazovani dopousti v pfipadé védomostnich otdzek. Nékteré komentare obsahl tabulek
obsahuji spravnou odpovéd, jiné nikoliv.



Diskuse

Negativni dopad na vysledky mda do urcité miry zplsob vybéru respondentd.
V nékterych pripadech snizuje reliabilitu pouZité metody, protoZe pocet respondentl se
jejich volbami jednotlivych variant odpovédi rozdélil na pfiliS malé skupiny, nez aby na
zakladé hodnoceni jejich odpovédi mohly byt vyjadreny zobecnitelné zavéry. Prikladem je
hodnoceni odpovédi podle pfisluSnosti k méstu nebo vesnici jako trvalému bydlisti. Tento
nedostatek se projevuje pravé v kapitole Diskuse, kde autorka odkazuje na prilohu M -
tabulka Porovnani informovanosti respondentl v obci a v malém mésté, na pfilohu N —
tabulka Porovnani informovanosti respondentt v obci a v stfedné velkém mésté a na pfilohu
O —tabulka Porovnani informovanosti respondentt v obci a ve velkém mésté.

Doporuceni pro praxi

Oponent ptiznava praci autorky nesporny vyznam pro teorii a praxi oSetfovatelstvi.
Autorka predklada vlastni doporuceni pro praxi vztahujici se k obsahlm a rozvrzeni
institucionalizované sexualni vychovy. Neopomiji dilezitou rodinnou sexudlni vychovu. Sva
doporuceni uvadi rovnéz do vztahu s edukacni ¢innosti vSeobecné sestry.

Zavér

Kapitola obsahuje zdafily souhrn zajimavych novych zjisténi. Adolescenti vstupuji do
sexualniho Zivota akcelerované ve srovndni s oficidlnimi statistickymi zdroji pro Ceskou
republiku. Divky pfistupuji k ochrané pred sexudlné prenosnymi nemocemi odpovédnéji nez
chlapci. Za prekvapivou rovnéZz oznacCuje autorka uroven informovanosti o karcinomu
délozniho Cipku.

Prilohy
Prilohami prace je 34 tabulek. Drobnou grafickou nepresnosti je nespravné rozclenéni
tabulky v prilohach A — I. Pfrehlednost grafického zpracovani statistickych udajd a vysledkd

vyzkumu vychazi z jeho pojeti a peclivého zpracovani. Grafické zpracovani statistickych udaj
a vysledk( vyzkumu nepostrada Zadnou z naleZitosti.

Formalni zpracovani
Aplikace jazykovych prostfedkl se nachdzi na nadprimérné urovni. Teoreticka ¢dast

prace vykazuje nevyznamny pocet stylistickych chyb (7) a relativné vysoky pocet
pravopisnych a mluvnickych chyb (34), jakymi jsou napfiklad nespravny tvar podstatného
jména, pridavného jména nebo slovesa, nespravné umisténa nebo chybéjici ¢arka ve vété.

Do urcité miry problematickou shleddvd oponent praci se zkratkami. Soucasti
bakalarské prace je seznam pouzitych zkratek, v némz jsou vsak nékteré zkratky vysvétleny
pomoci Ceského prepisu, nikoliv vysvétlenim vyznamuU jednotlivych pismen zkratky. Prace
obsahuje nevyznamny pocdet neprfesnosti, napriklad v nazvech zdkonnych norem, v nazvu
instituce nebo ve vlastnim jméné.

Empiricka ¢ast prace obsahuje nevyznamny pocet stylistickych chyb (7) a relativné
vysoky pocet pravopisnych a mluvnickych chyb, jakymi jsou nej¢astéji nespravné umisténa
nebo chybéjici ¢arka ve vété (33), dale naptiklad nesprdvny tvar podstatného jména,
pridavného jména nebo slovesa nebo chybéjici tecka za poradovou Cislici (23). Rovnéz se zde
vyskytuje nevyznamny pocet ndzvoslovnych nepresnosti. Autorka nejednotnym zplsobem
pouziva velka a mald pismena v nazvech variant odpovédi v komentaftich tabulek a grafa.



Celkové hodnoceni prace

Odborny zdjem autorky, energie vynaloZend na zpracovani vybraného tématu a
ucinnd snaha pfispét k soucasnému stavu pozndni jsou jasné patrné. Co vSak oponent
hodnoti jako nejcennéjsi a v jistém smyslu unikadtni prvek predloZzené prdce, jsou hojné se
vyskytujici osobni ndzory autorciny, které v nékolika ptipadech formou samostatnych kapitol
svédci o dosazeném stupni vyzkumné a osobni vyzralosti autorky prace.

Oponent si na zavér dovoluje vyjadfit osobni postoj matky adolescenta. Prace autorky
je nesmirné poucnd z hlediska rodice, ktery s jeji odbornou pomoci miZze mnohem lépe
porozumét svému dospivajicimu ditéti.

Prace odpovida pozadavkim kladenym na bakalarskou praci.
Doporucuji k obhajobé.
Praci klasifikuji stupném vyborné.
Otazky a pripominky k obhajobé prace
= Jaké jsou podle autorky moznosti vSseobecné sestry v oblasti edukace adolescentd o
sexualné prenosnych nemocech?

= Jaky je nazor autorky na Uroven povédomi rodi¢t adolescentt o Skolnich vzdélavacich
obsazich relevantnich pro sexualni vychovu jejich déti?

Pelhfimov, 7. 5. 2013 PhDr. Marcela Babicka



