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ABSTRAKT

Tydenik Nedélni hlasatel patfi datem svého vzniku, rokem 1891, k nejstarSim krajanskym
periodikim vibec. Predstavuje zajimavou sondu do zplsobu mysleni krajanské komunity,
v pribéhu c¢asu, vdlsledku historickych udalosti v Evropé se postupné stava také
periodikem exulantskym. Reflexe udalosti roku 1989 obrazi uhel pohledu jeho tvirca,
z velké ¢asti dobrovolnych pfispévateld hodnoticich vyvoj z odstupu a zohlednujicich vlastni
zivotni zkuSenosti a predstavy. Texty vynikaji pfimocarou syrovosti, jazykovym stylem a
dlrazem na ceské narodni tradice pfipominajici myslenkovy svét prvni poloviny dvacatého
stoleti. DUvodem je skladba autoru a pfispévatell, tvoti v zasadé dvé zakladni skupiny, prvni,
usedlici Zijici ve Spojenych statech jiz po mnoho generaci, prejimaji lingvistickou skladbu
ceStiny a myslenkovy svét svych rodi¢d a prarodict, druha, pounorovi a z mensi ¢asti
posrpnovi exulanti si prinaseji obraz vlasti v podobé, jakou ji pamatuji vdobé svého
odchodu. V politickém zaméreni ¢lank( a zpravodajskych komentafl prevazuje duisledny
antikomunismus s uréitymi prvky krestanského konzervatismu. Nechybi ani antisemitismus,
urcity rasisticky podtext obsahuji ptispévky krajan( z Jizni Afriky. Toto zaméreni nékterych
text(, zcela jisté nepredstavujicich vétSinu, pfitahovalo pozornost nékterych ¢eskych médii a
politikd z okraje politického spektra. Periodikum Republikdnské strany, sdruZeni pro
republiku Miroslava Sladka nékteré z ¢lankd pfimo citovalo, zejména negativni hodnoceni
ekonomické reformy a pejorativni posuzovani pfic¢in a prabéhu tzv. ,,sametové revoluce,,.
Nicméné troufam si tvrdit, Ze takto zamérené clanky tvofi pouze malou cast celkového
profilu.

ABSTRACT

Sunday Herald is the date of its establishment, the year 1891, the oldest expatriate general
periodical. It represents an interesting probe into the way of thinking expatriate community
over time, due to historicals events in Europe is also becoming a journal created by exiles.
Reflection on the events of 1989 shows the wiewpoint of its creators, for the most part
voluntary contributors evaluation evolution from a distance and taking into account their
own life experiences and ideas. Texts excel straightforward rawness, linguistic style and
emphasis on the Czech national tradition reminiscent of the world thought the first half of
the twentieth century. The reason is the mix of authors and contributors, there are basically
two groups, the first, settlers living in the United States for many generations are taking



linguistic composition of the czech language and intellectual world of his parents and
grandparents, second, post ,,February,, and a smaller part, post ,,August,, exiles to bring the
picture of home in form, it would be remembered at the time of their escape. In the political
orientation of articles and news commentaries outweighs consistent anticommunism with
certain elements of Christian conservatism. There are also anti-Semitism, a racist subtext
include articles from South African expatriates. The focus of some text, certainly not
constitute a majority, has attracted the attention of some Czech politicians and the media
from the fringes of the political spectrum. Journal of the Republican Party, Alliance for the
Republic of Miroslav Sladek some of the articles quotes directly, particularly negative
assessment of the economic reform and pejorative assessment of the causes and course of
so-called "Velvet Revolution. ©" However, | dare say that such artickles shape only a small
part of the overall profile.

1. Uvodem

Nedélni hlasatel provazel ¢eskou krajanskou komunitu jiz od roku 1891, do povédomi se
dostava zejména u té jeji ¢asti, ktera Zije v okoli Chicaga, nicméné s postupem ¢asu se stava
populdrnim krajanskym periodikem vSech krajand Zijicich v USA. Je zcela logické, Ze
v disledku politického vyvoje v Evropé od konce tficatych let se stdva téz periodikem
exulantskym, tento trend sili po roce 1948, v mensi mife po roce 1968. Nedélni hlasatel
ziskava prvky doplnujici jeho celkovy profil ménici se postupem casu jen malo, prevaiuje
disledny antikomunismus s ddrazem na krestanské a ndrodni tradice, stylisticka tvar

cer

¢eského jazyka pripomina texty prvni poloviny dvacatého stoleti, coz ukazuje na krajany Zijici
v USA jiz od narozeni a pfejimajici jazyk svych otcl, pripadné krajany zijici v exilu jiz dlouhou
dobu. Nelze ovSsem zevseobecnovat, kazdy c¢&lanek, pfispévek, s vyjimkou pravidelného
zpravodajstvi je svym zpUsobem origindl a obrazi uhel pohledu obcasného, nebo
pravidelného prispévatele, jeho myslenkovy svét, priority, Zivotni zkusenosti. Tiskovina se tak
stdva zajimavou sondou do Zivota a zpUsobu mysleni ¢asti komunity. Soucasné je jednim
z pojitek mezi ¢leny komunity navzajem a jednim z madla ¢esky psanych periodik se kterymi
prichdzeji do styku a ktera dopliiuje predkladanou medidlni nabidku v misté pobytu. Lze
soudit, Ze obraz medidlni reality predkladany Nedélnim Hlasatelem muze c¢ast komunity
uréitym, nékdy zdvainym zplsobem ovliviiovat. NedéIni Hlasatel tedy predstavuje urcité
specifikum medialni nabidky nachazejici obdobu pouze u ostatnich krajanskych periodik,
napfiklad Americkych Listd, nebo Hlasu Domova, vydavaného krajanskou komunitou
v Australii.

Dvé polohy pfistupu k problému také predstavuje plisobeni Nedélniho Hlasatele na krajany
v zahranidi, ktefi jsou soucasné ovliviiovani mistnim medialnim a kulturnim prostfedim a na
pfipadné ¢tendre v Ceskoslovensku ovlivnénymi medialni a politickou kulturou posledni faze



komunistického reZzimu, vlastni sametové revoluce a ranym obdobim polistopadové
transformace. Plsobeni médii v druhém ptipadé predstavuje specifikum vyrazné odlisné od
pusobeni médii dle obecné wuzndvanych teorii na zapadé. Medidlni kulturou
v postkomunistickém prostoru se dotykd prace vznikld na pUdé Sociologického ustavu
Akademie Vé&d Ceské republiky nazvanda ,,Socioekonomické hodnoty, politiky a instituce
v obdobi vstupu Ceské republiky do Evropské unie,,' , prace se zabyva Sir$im spektrem
sociologické problematiky v Ceské republice v del$im ¢asovém polistopadovém horizontu,
nejenom tedy bezprostredné pred vstupem do EU. Marek Skovajsa uvadi podle Jakubovicze
medialni systémy pfichdzejici v Uvahu, nebo ¢&asteéné realizované v ceském prostredi
v obdobi transformace, cituiji:

,,Idealisticky model majici svij plvod v disidentské opozici proti komunistickému rezimu,
postkomunisticka média funguji nezavisle na stdtu a slouzi predevsSim ksvobodnému
vyjadreni obcanut, formovani kritické verejnosti a ovliviiovani politické sféry — nerealizovany
model post disidentskych politickych elit na pocatku 90. let

sV

Imitaéni model - postkomunisticky medidlni systém se vytvafi napodobovanim
institucionalnich a dalSich prvk( medidlnich systému zdpadnich spolecnosti — v rizné mire

aplikuji témér vsechny postkomunistické zemé

Materialisticky model — média jsou v co nejvétSim rozsahu privatizovdna v oCekavani, ze se
tim dosdhne jejich plné nezavislosti na stdtu a sou¢asné nové ustaveny medidlni trh zajisti
optimalni selekci a uspokojeni zdkladnich pozadavk( spotiebiteld medidlnich produktl —
model postsovétskych statt

Atavisticky model — drzitelé politické moci se snazi udrzet si maximalni mozny vliv nad
medidlnim systémem jako celkem i konkrétnimi médii aby je mohli vyuzivat v politickém boji
s oponenty — v extrémni podobé se vyskytuje ve statech jako je Bélorusko nebo stfedoasijské
postsovétské republiky, jeho prvky jsou viak pfitomny ve vSech postkomunistickych zemich

Autor(iv zavér, Ze medidlni politiky v postkomunistickych zemich dlouhodobé smétuji k rlizné
naddavkovanym smésim mimetického a atavistického modelu lze jisté povazovat za platny i
pro Ceskou republiku, tfebaie povahu ¢eského postkomunistického medidlniho
neoliberalismu vystihuje nejlépe model Jakuboviczem oznaceny jako materialisticky. Mezi
nejvyznamnéjsi faktory, které wurcuji kjakému pdlu md model existujici vkazdé
postkomunistické zemi nejblize.,, 2

,,Socioekonomické hodnoty, politiky a instituce v obdobi vstupu Ceské republiky do Evropské unie,, ,
Sociologicky tstav Akademie véd Ceské republiky, prace vznikla na zakladé grantu GA CR
¢. 403-03-0339 - ,,Promény socioekonomickych hodnot v procesu pfiblizovani CRKEU,,

Tamtéz, in Marek Skovajsa: ,,Politika moc a média v procesu transformace,, , str. 26



Transformace ceského (Ceskoslovenského) medidlniho trhu byla vroce 1990 teprve
v pocatcich, pokracovalo vychazeni periodik vydavanych v posledni fazi normaliza¢niho
rezimu s ¢aste¢né pozménénym obsahem a politickou orientaci, nejriiznéjsi hnuti, politické
strany a strani¢ky, nékteré s Zivotnosti do prvnich svobodnych voleb vydavaly periodika
vlastni, vznikala prvni komercni periodika ¢asto s nepfilis jasnou vlastnickou strukturou a
bulvdarnim obsahem, neexistenci zasadniho legislativniho systému korigujiciho vlastnické
vztahy a podnikdni v oblasti médii zadaly vyuzZivat velké zahrani¢ni medialni korporace,
zejména korporace némecké. BéZzny konzument zvykly na nemnoho tiskovin schvalenych
normaliza¢nim rezimem byl najednou zavalen mnozstvim informaci nejrliznéjsiho zaméreni,
obsahu a plvodu o jejichz vérohodnosti mohl pouze spekulovat. Texty samizdatového a
exilového plvodu disponovaly urcitou pfitazlivosti, zejména pro generace, které mély
bezprostfedni zkuSenost pouze s periodiky vychazejicimi po roce 1969. Obsah Nedélniho
Hlasatele mezi né nepochybné patfil, i kdyz si, vzhledem k ndkladu tohoto periodika,nelze
délat iluze o jeho rozsiteni mezi SirSi okruh Ctendr(i - témér kazdé Cislo obsahuje apel na
rozSiteni poctu predplatitelll a zZddost o financni prispévek. Nicméné existovala jesté jina
moznost se s obsahem listu, respektive s ucelové vybranymi ¢lanky, seznamit. Jesté pred
prvnimi polistopadovymi volbami vznikd ,,Republikdnska strana Ceskoslovenska, sdruzeni
pro republiku,, , majici ambice vyplnit krajni ¢ast politického spektra. Do jejiho cela se
postavil byvaly zaméstnanec Federdlniho Uradu pro tisk a informace, pozdéji zndmy Miroslav
Sladek. A pravé tiskovina tohoto hnuti ,,Republika,, nékteré ¢lanky z obsahu Nedélniho
hlasatele cituje. Naopak v Nedélnim hlasateli se objevuje pejorativni prohlaseni Miroslava
Sladka tykajici se sametové revoluce. Tato fakta mohla postavit plsobeni Nedélniho
hlasatele na krajanskou komunitu a na povédomi o obsahu tohoto listu vtehdejSim
Ceskoslovensku do jiného svétla, mohla ur&itym zplisobem zkreslit jeho vnimdni a napomoci
tvoreni rliznych mytl vychdazejicich z neznalosti. Podoba Nedélniho hlasatele se ovsem méni
v Case. Jeji vyvoj v pozdéjsim obdobi devadesatych let je ale mimo ramec této prace, ktera se
zabyva obdobim let 1989 — 1990.

Tato velmi struéna prace ma cil skromny, zmapovat reflexi udalosti pfelomu roku 1989 a
1990 v periodiku NedéIni Hlasatel, s diirazem na listopadovou revoluci v Ceskoslovensku.
Soucasné se pokusi zmapovat plivod a dlvody této podoby reflexe s pfihlédnutim k jejimu
pozdéjSimu vyvoji v pribéhu devadesatych let, kdy ovliviiovala nékteré politické sméry
z okraje politického spektra, nékteré clanky z obsahu Nedélniho hlasatele byly napfiklad
pretiskovany v periodiku Sdruzeni pro republiku, Republikdnské strany Ceskoslovenska
Miroslava Sladka. PlGsobeni na krajanskou komunitu jako takovou, pfipadné na verejné
minéni vtehdej§im Ceskoslovensku, které je nezbytné kvytvofeni celkového obrazu
pusobeni tohoto periodika mohu, vzhledem knemozZnosti provést hluboky empiricky
vyzkum, pouze naznacit, nebude tedy v Zddném pfipadé jednim z nosnych témat této prace.
| kdyz neopomenu zminit texty kolegl, predevsim z pomeznich obor(, ale pochopitelné
nejen z nich, urcité by tento text nemél byt pouhou kompilaci, nebo srovnavanim jinych
akademickych textl a jejich aplikaci na problém, chci postupovat spise tvliréim zplisobem a
prezentovat vlastni myslenky a Gvahy s rizikem, Ze se mohu mylit.



Tématem této prace neni zmapovani urcité reality na zakladé kritického zhodnoceni
pouzitych pramen( a nasledné sestaveni mozaiky udalosti, nybrz zkouma reflexi reality
Zivymi lidmi majicimi potrfebu se o své myslenky podélit s ostatnimi a ovliviiovat své okoli,
objektem zkoumani je tedy pramen sam, pomocnymi prameny jsou odborné publikace
zabyvajici se medialnimi teoriemi a uddlostmi, které jsou reflektovany. Nelze tedy
postupovat klasickou metodou — pramen - jeho kritické zhodnoceni — zafazeni mezi veliciny
ovliviujici nebo neovliviujici interpretaci reality pisatelem ale pravé naopak, na zakladé
vlastni interpretace historické reality zalozené na urcité, nikdy ne dokonalé znalosti faktd,
pisatel posuzuje jeji reflexi, spekuluje o moznych dopadech na jeji konzumenty. Zhodnoceni
pramene je tak vlastné soucasné nosné téma prace.

2.Ceska krajanska a exilova periodika ve Spojenych statech a jejich specifika

Prvni vytisk Nedélniho hlasatele spatfil svétlo svéta jiz v roce 1891, provazi tedy krajanskou
komunitu znaéné dlouho, nicméné nebyl periodikem nejstarSim a rozhodné ne jedinym, ba
ani nejvyznamnéjSim. Pocatek vyraznéjsSiho vyskytu ceského imigrantského tisku ve
Spojenych statech lze vystopovat na pocatku Sedesatych let devatenactého stoleti, zhruba
deset let poté, co dochazi v ceskych zemich k pocatkim masovému vystéhovalectvi do
Ameriky (jednd se zejména o vystéhovaleckou vinu po roce 1848).% Tyto tiskoviny vydavané
duchovni elitou mezi imigranty mély ambice plnit a, do znacné miry také plnily rozmanité
funkce. Svépomocné vytvarena periodika a obcasniky pristéhovalce informovala, vedla,
poucovala, vzdélavala a v jinoetnickém prostredi celkové orientovala. Zaroven signalizovala a
posilovala jejich ndrodni identitu. Neméné dllezité bylo i to, Ze periodicky tisk
zprostredkovdval verejnou komunikaci, presahujici bezprostfedni okoli pfistéhovalcl a
umoznioval aktivné se ji zacastnit. Hlavni funkci imigrantskych periodik vSak zpocatku bylo
pristéhovalce etnicky identifikovat a integrovat. Co Cesky tisk pro pfistéhovalce znamenal
dokazuje enormni mnoiZstvi periodik vydavanych za znaéné obtiznych finanénich a
technickych podminek.* K nejvétdimu nariistu poctu vydavanych titull dochazi na zagatku
dvacatého stoleti, za vrchol Ize povazovat rok 1910, ddle pak pocatek dvacatych let. V roce
1920, kdy dosahl cesky novinovy tisk absolutniho vrcholu, bylo editovano ctyficet tfi
dydenik(, , tficet jeden mésicnik, devét denik(, Sest &trnactidenika.” Kratce poté vsak
nastdvd postupny Utlum zplsobeny zménami vamerické legislativé reagujicimi na
povaleénou hospodarskou krizi, zejména na zavedeni imigracnich kvét. Klesajici pocet
imigrantd byl ovlivnén také vznikem Ceskoslovenské republiky. Pfiblizné v této dobé klesa

3 Alena Jaklova: ,,Cechoamericka periodika 19. a 20. stoleti,, , str. 11 - 26
* Tamtés
> Tamté?



dliraz na etnickou identifikaci, proces asimilace plvodnich imigrantl je v zdsadé ukoncen.
Meéni se funkce imigracnich tiskovin, do jejichZ jazyka zacina pronikat angli¢tina. Soucasné se
méni profesni skladba imigrantd. Zatimco v roce 1910 pfedstavovali farmari jeSté 33 procent
z celkového poctu Ceskych pristéhovalch vroce 1940 jich Zilo na farmach jiz jenom 18
procent, vétsSina Zila ve méstech. Neobyvali vSak kompaktni méstské komunity jako tomu
bylo v 19. stoleti. Ce3i jiz ke svému Zivotu nepotfebovali sousedstvi krajan(i z byvalé vlasti.
Rozpad meéstskych komunit urychlila svétova hospodarska krize na prelomu dvacatych a
tficatych let, na poéatku padesatych let prestaly ¢echoamerické komunity jakoZto specificky

fenomén prakticky existovat.®

Obsah a podobu ¢echoamerickych periodik zadal také formovat po roce 1939, 1948 a 1968
novy fenomén — politicky exil. Funkce nékterych periodik se opét méni v zavislosti na
aktivitach exulantd, vznikaji periodika nova, jak jiz to byvd, néktera periodika zanikaji. Mezi
nejvyznamné&j$i nové vzniklé mésiéniky mizeme zafadit naptiklad mési¢nik Ceskoslovenské
narodni rady americké ,,The News Flashes from Czechoslovakia,, , mési¢nik byl tistény
v anglictiné, vychazejici v Chicagu, jeho redaktorem byl J. Martinek, spolupracovnikem J.
Kuchynka. Mésicnik byl jiz vyslovené vysledek aktivit politického protinacistického exilu a té
¢asti krajanské komunity, kterd se aktivné zasazovala o znovuobnoveni CSR
v pfedmnichovskych hranicich, podporovala aktivity presidenta BeneSe. Byl zasildn do
anglicky mluvicich zemi, pfimo v USA byl pfedavan médiim, knihovnam, duleZitym
korporacim a osobnostem. Ceskoslovenskd narodni rada americkd vydavala také
Ctrnactidenik ve Spanélstiné plnici obdobnou funkci, v ¢estiné vydavala denné, nebo obden
cyklostylovany list, nazvany prosté ,,Tiskova sluzba CSNR,, , nejednalo se viak o klasicky
denik novinového typu, list byl distribuovan prevazné pro vnitfni potfebu. Redaktorem byl
opét J. Martinek, je zajimavé, Ze posledni list byl vydan jesté vroce 1957.” Také Ceské
narodni sdruzeni v Americe vyddavalo svij bulletin nazvany ,,Svobodné Ceskoslovensko — Free
Czechoslovakia. Mésiénik vychazel v letech 1939 — 1977 v Berwynu, pod redakci J. Vojana,
V. Minibergera a V. Cejky, pfesahuje tedy ramec poc&ate¢ni, protinacistické viny éeského
exilu. DalsSim mésic¢nikem odbojovych krajanskych central byl ,,Zpravodaj krajanského vyboru
CNS,, , vychazel v Chicagu a specializoval se na organizovani ¢eskoslovenské zahraniéni akce
na americkém stfedozapadé. V jeho redakci plsobili V. Bene§, O. Chyle, J. Prochdzka, V.
Vrbsky, O. Ginburg, J.G. Mican, B. Marek, M.H. Berankova a E. Vacherlon. V Chicagu byl
vydavan také mési¢nik Narodniho svazu ceskych katoliki nazvany ,,Hlidka,,. Vychazel jiz od
roku 1920, vydavani bylo ukonceno vroce 1947. Také tento list se aktivné zapojil do
propagace ¢eskoslovenské zahrani¢ni akce a podpory amerického valeéného usili.

Po druhé svétové valce nastava kratké obdobi, kdy ceské krajanské aktivity soustfeduji na
charitativni akce a pomoc lidem v znovuobnoveném Ceskoslovensku. Toto obdobi je také
charakteristické ideovym vzdalovanim Ceskych a slovenskych krajanskych aktivit, kdy cast
slovenskych krajanskych sdruzeni nepodporuje Ceskoslovensky stit a orientuje se na

6 Tamtéz, str. 308
7 Tamtéz, str. 318
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propagaci znovuobnoveni samostatnosti Slovenska. Ceské krajanské aktivity a politickd
orientace text( vyddvanych periodik se v naprosté vétsiné nestavily do opozice proti reZimu
v obnovené CSR a prezidentu Benedovi, Prchaltiv Cesky narodni vybor® nemél mezi krajany
ve Spojenych statech prakticky zadny vliv.’

Unorovy prevrat zpGsobil mezi krajany zmatek a uved| je do stavu frustrace. Ti, ktefi po dobu
Sesti let investovali své nadéje a prostfedky do obnovy toho, co oznadovaly jako
,,Masarykova demokracie,, , prevrat odsuzovali a povazovali jej za zradu. Cast krajand
naproti tomu sympatizovala se Stalinem, v ném? spatfovala osvoboditele Ceskoslovenska a
nemohla uvéfit, Ze politicky pfevrat je poéatek totalitniho rezimu, z omylu nékteré z téchto
krajant vyvedl teprve piijezd prvnich uprchlikd. Ceskoslovenska narodni rada Americka a
pozdé&ji Rada svobodného Ceskoslovenska burcovaly vefejné minéni, poradaly protestni akce
a obracely se na politické a verejné Cinitele, v€etné prezidenta a kongresu Spojenych stat(.
Situaci reflektuje pochopitelné krajansky a nové se etablujici exilovy tisk. Naptiklad ,,Cas
Cechoslovak( v Anglii,, (vyddvany i ve Spojenych statech) v roce 1949 pise:

,,Osud se napliiuje — z Masarykova statu dalSi ruska gubernie. Posledni zpravy z domova jsou
poplasné a skliujici. Po nékolik nedél je jasné, Ze fijnova Cistka a hromadné zatykani a
pfesun vojenskych a politickych vézili do vychodni zény Protektoratu bliz ruskym hranicim —
Ze to vse je souhrn preventivnich opatfeni, ktera dobyvatelskd diktatura provadi vidy
v podvecer jinych rozhodnuti a jinych udalosti. ............ Brzy, nad dfive nez tusime, proméni se
Polsko, Ceskoslovensko, Rumunsko, Madarsko a Bulharsko v gubernie Sovétského svazu. Tim
nastane pred¢asny konec podvodné hry na stat, na svobodu a nezavislost.,,*

V této dobé, tedy ve druhé poloviné dvacdtého stoleti vychdzel v USA dvoji typ Cesky
psanych periodik, periodika krajanska a periodika exilova.'* Délici ¢ara mezi obéma druhy
vSak podle mého ndzoru neni jasnd, také krajanskd periodika reflektovala problematiku
polnorového, pozdéji posrpnového exilu, jejich obsah byl exulanty také formovan.
Typickym prikladem muze poslouZit pravé Nedélni hlasatel. Podle M. Pribané (1995) za
exilova periodika jsou obvykle povaZovdna takova, kterd byla vydavana ¢i redigovdna

8 Cesky narodni vybor byl ustaven v dubnu 1945 v Londyné, vznikl slou¢enim londynskych organizaci stavicich se do
opozice k exilové ¢s. londynské vladé a prezidentu BeneSovi. Vznik Vyrobu byl do urcité miry reakci na KoSicky vladni
program a celkovou prosovétskou politickou orientaci Benese. V jeho &ele stanul generdl Prchala. Cinnost se
soustiedovala na rozesilani memorand politickym &initel@im, hlavné ve Spojeném kralovstvi. Usili nepfinaselo
ocekavany vysledek a Vyboru se nepodafilo ziskat podporu a uznani politickych instituci. Pro né zlstal respektovanym
predstavitelem CSR prezident E. Benes, proti kterému sméFovaly nejostrejsi Gtoky. Vybor mél pouze omezeny vliv
na nékteré krajanské organizace a spolky, velmi maly vliv mél do roku 1948 v Ceskoslovensku. Statni bezpe&nost
a Zemsky odbor bezpecnosti zareagovaly nepfimérené vyznamu této opozicni skupiny, vySetifovani odhalilo pouze
asi padesat osob, ktefi se na propagaci Prchalovy skupiny, vétsinou skromnym dilem, v CSR podilely.

% Karel Kaplan: ,,Pounorovy exil 1948 —1949,,, str. 35— 54,
1% ,,Cas Cechoslovakd v Anglii,, , prosinec 1949, &islo 4 -5, str. 1
™ Alena Jaklova: ,,Cechoamericka periodika 19. A 20. Stoleti,, , str. 331 - 332
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¢eskymi exulanty v nekomunistickém svété v letech 1948 - 1989."% Existuje oviem i nékolik
periodik zaloZenych v tomto obdobi majici prokazatelné krajansky charakter a p(ivod.

Po druhé svétové valce a po roce 1948 nastava kratké ozZiveni v produkci cechoamerického
tisku, v padesatych letech, zejména v jejich zavéru nastava vsak nezadrZitelny pokles poctu
vydavanych titul(l. Vzniklo sice nékolik krajanskych a exilovych list(i, zanikla ale celd fada
tituld starSich. Mnohé z nich mély velmi dlouhou tradici. Napfiklad vroce 1946 zanikl
nejstarsi cechoamericky list vibec ,,Slavie,, , zaloZzeny 1861, v dubnu 1950 prestal vychazet
»Hlas,, , zaloZzen 1872 a dalsi. Mezi tituly nové zaloZzenymi s exilovou orientaci a existujicimi
jesté v obdobi 1989/1990 bych rad jmenoval ,,Americké listy,, , pozdéji zaloZeny exilovy
tydenik ,,Hlas naroda,, , vychazejici od roku 1976 dodnes a exilovy tydenik ,,Evropské listy,, ,
tento tydenik zaloZeny v roce 1973 vSak vychdzel kratce, pouze do roku 1976. Periodika se
ménila také obsahové, vytratily se zpravy o farmarich a farmach, protoze vétsina krajanu zila
jiz ve méstech, zmizely i zpravy o Ceskych osadach, protoZe tyto osady prestaly existovat.
Také dopisy Ctenarl zvlasti se mezi texty témér prestaly objevovat, divod byl prosty,
¢tenafi v Ceskoslovensku v letech 1948 — 1989 museli prekonat znaéné technické i jiné
obtize aby se k tiskovinam viibec dostali. ProtoZe proces asimilace pavodnich imigrantd byl
jiz prakticky pulstoleti ukonéen, obsah periodik se v této dobé zaméfuje na kazdodenni Zivot
krajant, kritiku reZimu v Ceskoslovensku, zpravodajstvi ze Spojenych statl a ze svéta.
Etnickou identitu jiz pouze signalizuje.

Jaka byla situace ¢echoamerického, exilového i krajanského tisku na konci dvacatého stoleti,
tedy pfiblizné na prelomu osmdesatych a devadesatych let? Ctendf krajan, pfipadné &tendr
exulant si mohl ponofit do cetby, kromé Denniho hlasatele a Nedélniho hlasatele také
Americkych listl, periodika zaméreného na politické zpravodajstvi. List vydaval v letech 1962
— 1989 Frank Svehla v New Yorku. Vedoucim redaktorem byl do roku 1980 J. Martinek,
pozdé&ji F. Svehla. Od 3edesatych let v&noval v souvislosti s Prazskym jarem a naslednou
normalizaci vice pozornosti zpravam z Ceskoslovenska a kritice reZimu. List si vybudoval
rozsdhlou sit dopisovatell, c¢lanky byly tistény v cestiné, slovenstiné a anglictiné.
Problematiku politického exilu vyznamnym zplisobem reflektoval mésicnik ,,Véstnik narodni
rady americké,, , jeZ vydavala v Chicagu Ceska narodni rada americkd. Véstnik se sousttedil
na situaci ve staré vlasti, v padesatych letech svymi texty dlrazné kritizuje praisky rezim,
reaguje na srpnovou invazi vroce 1968, ve své reflexi pokracuje po roce 1990. Posledni
doloZené vydani je datovano z jara roku 2002." Dal$im mésiénikem orientovanym na exil byl
mésiénik nazvany ,,Svobodné Ceskoslovensko — Free Czechoslovakia,, , od roku 1978
vychézejici pod ndzvem ,,Svobodné Ceskoslovensko — Vék rozumu,,. List vychdzel jiz od roku
1939, texty byly v ¢estiné a v anglictiné. Otiskl mimo jiné Uvahu E. BeneSe ,,Democracy today
and tomorrow,,. Proc¢ jsou nékteré ¢lanky otisténé anglicky vysvétluje redakce v prvnim Cisle
listu na titulni strance, vyjadieni dokumentuje situaci krajana jiz pIné asimilovanych a Zijicich
v USA ve druhé, pripadné treti generaci:

2 Tamtés
13 Tamtéz, str. 350
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,,Anglickou svou ¢asti bude Véstnik hovofiti s tim ¢lenstvem z generaci zde zrozenych, jemuz
Ceska Cetba Cini potize. A nam jde pravé o to, abychom do téchto generaci zasahli co
nejhloubéji, presvédCili je, Ze pres to, Ze se jiz citi plné Americany, jest jejich povinnosti
pracovati v naSem Druhém odboji, jelikoZ jako obcané této velké republiky maji pfispivat
k zabezpeceni demokracie i za ocednem a jako synové nebo vnuci pristéhovalcu prisedsich ze
slavné Zemé ceské, vidy bojovavsi za svobodu a volnost, maji ve svych Zilach krev, kterou
nesméji zraditi,,**

Mésicnik ,,Hospodaf,, byl a stdle je zaméren vice na kazdodenni Zivot krajanu, polemika
s jeho texty se vyskytuje i na strankdch Nedélniho hlasatele. Tento plivodné odborny list
vénujici se farmarstvi se v prlbéhu druhé poloviny dvacatého stoleti stal listem zamérenym
vSseobecné, jeho obsah tvofily z velké ¢dasti dopisy Ctenard. Vychazi i vsoucasné dobé,
reflektuje situaci v Ceské republice, komentuje hospodaFskou situaci v USA a v Evropé.
Prevazné na katolicky orientovanou ¢ast krajan(i se obraci zpravodajsky list ,,Hlas naroda —
Voice of the Nation,, , jiZ z ndzvu je patrné, Ze Cast textl byla v anglictiné. Byl zaloZen v roce
1976, nejdrive vychdazel v Chicagu, roku 1988 zacal vychdzet v Ciceru. Dldrazem na
nabozenské citéni a celkové konzervativné ladénym textim muze do urcité miry pfipominat
obsahovou formu NedéIniho hlasatele, s tim rozdilem, Ze reflexi situace v Ceské republice se
toto periodikum pozd&ji vénovalo v malé mite.”> Mezi vyznamnéjéi periodika vydavana ve
sledovaném obdobi mlizeme jesté zaradit ,,Nasinec,, téZ ideové orientovany katolicky, tento
tydenik ma delSi tradici, byl zaloZen jiz roku 1914 v Halletswille, tydenik byl tistén cesky,
v anglictiné byly publikovany pouze nékteré inzeraty a komeréni sdéleni.

Tim neni vyCet ¢echoamerickych periodik a tiskovin vychazejicich ne prelomu let 1989/1990
ani zdaleka vycerpdn. Vychazelo mnoho bulletin(, obcasnik(, ¢asto lokalniho vyznamu,
pripadné Uzeji profesné zamérenych, tisténych ve znacné mire anglicky.

Obsahova stranka ¢echoamerického tisku byla v hrubych rysech zminéna. Ze specifik vSak
nelze vyloucit také lingvistickou a jazykovou formu textl, omezim se na texty psané cesky.
Z pochopitelnych divod( byl jazykovy styl silné ovliviiovan pronikdnim anglictiny, vyznacoval
se Castym pouzivanim amerikanismua, tento trend postupné silil v pribéhu dvacatého stoleti,
kdy péstovani jazyka charakteristické pro prvni generace imigrantll, prestalo byt prioritou.
Jako priklad takového pronikani angli¢tiny, tedy jazyka krajany pouzivaného v kazdodennim
sivoté, mlze poslouzit dopis étenarky pavodné otistény v periodiku ,,Nadinec,, v roce 1972:

,Slibila jsem, Ze vam napisSu jaké ty pink squaSe sou, ale co mne se tyce, tfebas celou
zahradku mdm zatdhlou, ale ani jeden squash se neurodil. Jak uroste jak prst, tak uschne, ale
céfi jsem dala néjakd semena, nevim zdali je moc brzy trhala, nebo stejné sou Sidlavé jako
bandna mushmelons a sou hodné sladké jako ty crook necks. Néjaké, aj bilé, pagacky, ty
rodija, tak napiSu recept, nebo nékdo by si chtél je jina¢ pfipravit. OvSem také tak se

14 TamtéZ, str. 353
13 Tamtéz, str. 385
18 Tamtés str. 340
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eggplants pfipravujl, ale kdo ma eggplants? Ja sem jeden rok koupila sdzenky v Dallas, ale
jen jeden na chrastu, kdo nevite jak to roste, jak ty mexické zemaky, zrovna aj tak to kvete.,,

Obdobné jazykové zajimavé texty je mozné nalézt i pfimo v obsahu Nedélniho hlasatele.
Funkéni omezenost Cestiny a nerovnd koexistence s angli¢tinou v kazdodennim Zivoté, vedla
ke stdle omezenéjsi schopnosti vyjadfovani ve spisovné cestiné a to i u vzdélanéjsi ¢asti
imigrant(, jak je vidét z uvedené ukdazky. Angli¢tina také ovliviiovala i lexikalni a gramatickou
stavbu, slovosled ve vété. Velice ¢asto zcela chybi padové koncovky, obcas je obtizné odlisit
podmét a predmét:

,»,Marla Prcin z Jacksonville neddvno navstivila Mildred Naizer, Anna Zet a Ben a Mary Zet
v Bluenbonet Osetfujicim Stfedu v Granger.,,

A nebo:

,,Okresu Bexar Ceského Dédictvi Spolek bude host pfi jejich vyroéni Ceského dédictvi dne
v nedéli.,,

Kromé slovosledu obvyklého pro angli¢tinu zaujme i nespravné poufziti vyrazu ,,host,, ,
anglické slovo host znamena cesky hostitel. Zcela obvykla je absence Ceského tvaroslovi u
anglickych mistopisnych nazv(, napftiklad ,,v Dallas,, , ,,pfijela do New York,, , a podobné.

Ovsem je treba fici, Ze podil amerikanism( a degradace spisovné ceStiny omezenou
schopnosti v tomto jazyce komunikovat kolisd podle typu tiskoviny, typu textu, zavisi pfimo
na osobé prispévatele. A. Jaklova ve své praci ,,Cechoamerickd periodika 19. A 20. Stoleti,,
uvadi, Ze v textech exilového a postexilového tisku jsou vlivy anglitiny takfka nezjistitelné,
pokud se prece jenom vyskytnou jde o velmi malé odchylky od soudobého &eského dzu.'’
Vychazi z teorie dvoji ¢estiny, ¢estiny exilového tisku a cestiny krajanského tisku, krajansky
tisk tvori protipdl exilového a vyznacuje se vysokou kumulaci amerikanism( a znacnou
deformaci spisovné cestiny. Dle Jaklové je pfiznacné, Zze v prvnim typu tiskovin (exilovém) se
Casto objevuji i texty pretisténé ze soudobych ¢&eskych periodik, bud doslovné, nebo
s minimalnimi redakénimi Gpravami.’® Stim mohu souhlasit, Nedé&Ini hlasatel koncem
osmdesatych let obsahuje mimo jiné i pretisténé komentare Svobodné Evropy, vyznacujici se
obstojnou cestinou cerstvych, casto posrpnovych exulantl, vyjadfujicich se jazykem
obvyklym v tehdej$im Ceskoslovensku. Naproti tomu si nemyslim, Ze lze jednoznaéné
vymezit hranici mezi obéma typy tiskovin, mimo jiné i proto, Zze Nedélni hlasatel neni
periodikem exilovym ale plvodné krajanskym. V jeho obsahu lze nalézt jak texty s velice
deformovanou cestinou s vysokym podilem amerikanismu, vétSinou se jednd o prevzaté a
prelozené texty z americkych periodik (Human Events), pfipadné dopisy ¢tenard, komentare
a postiehy prispévatell — krajanu, tak texty, jejichZ jazyk se témér nelisi od ¢estiny pouzivané
v té dobé v Ceskoslovensku, prevzaté i pdvodni. Pdvodni texty exulantd polnorové viny se

Y Tamtés str. 407
18 y
Tamtéz
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vyznacuji spisovnou ¢estinou obvyklou v dobé jejich odchodu z vlasti, mohou se po stylistické
strance ligit od Zurnalistické ¢estiny Ceskoslovenska osmdesatych let.

3.Prispévatelé Nedélniho hlasatele v SirSim ramci ceského a slovenského exilu

Prispévatelé ¢echoamerického tisku, at jej tedy oznacujeme za exilovy, ¢i krajansky v letech
1939 — 1945 a hlavné vletech 1948 — 1989 Zivé reagovali na situaci ve vlasti, mezi
prispévateli se zacali objevovat uprchlici z politickych dlvodi — exulanti, ¢asto majici potfebu
se zapojit do verejného Zivota a pokracovat ve své ¢innosti na kterou byli zvykli doma. Velice
Casto citili potfebu psat a vyjadrovat se ksituaci. | kdyz sledované periodikum neni Cisté
exilové, problematiku exilu a situaci ve vlasti zZivé reflektuje a jeho pfispévatelé predstavuji
urCitou c¢ast ndzorového spektra exulantl. Ztohoto dlivodu neni od véci nastinit
problematiku ¢eskoslovenského, nebo spisSe ¢eského a slovenského exilu a do jejiho rdmce
zasadit zpUsob interpretace reflexe udalosti na strankach Nedélniho hlasatele. Tato prace
neni o exilu, nastin jeho problematiky bude tedy velice stru¢ny.

Imigranty Ceského, pripadné slovenského etnického plvodu devatendctého a pocatku
dvacatého stoleti za politické exulanty v naSem slova smyslu oznadit nelze. | kdyzZ k jejich
vystéhovani mohl predstavovat politicky vyvoj v tehdejsim Rakousku urcity impuls, prioritou
vystéhovalcli nebyla zména pomérl doma ani mnohdy nepomysleli na navrat. PfevaZujici
dlvody vystéhovdani byly ekonomické, pripadné lokalné socidlni povahy. Nicméné cast
svétové valky se sympatiemi. BEhem prvnich tfi véleénych let se pomoc Cechoameri¢and
orientovala predevSim na finanéni a materidlni pomoc zorganizovanou na zakladé
celonarodni kampané pod nazvem pomocné akce. Potraviny, Satstvo, odévy, léky a lékarské
potifeby smérovaly do vlasti i za ¢eskymi legionafi ve Francii. Krajané dali dohromady vice jak
pdl milionu tehdej$ich dolard, které vénovali Ceskoslovenské narodni rad&. V roce 1917
vznikd Ceskoslovenskd narodni rada v Americe, vznikla spojenim &eskych a slovenskych
krajanskych organizaci. Ve stejném roce vznikd Ndrodni sdruZeni ¢eskych katolikl, které
posléze vstupuje do Ceskoslovenské narodni rady v Americe. Ceskoslovenskd narodni rada
v Americe se stala nejvyssim organem c&eského a slovenského hnuti za samostatnost ve
Spojenych statech americkych. Dalsi vystupriovani Usili ze strany krajan( pfinesl vstup USA
do valky v roce 1917. Tyto snahy nakonec vyustily v podepsani Pittsburské dohody tricatého
kvétna 1918, tato dohoda potvrdila podporu snah o samostatny a hlavné spoleény stat
Cechil a Slovak(, ktery mél byt demokratickou republikou. V zaFi 1918 se Woodrow Wilson
setkava s T.G. Masarykem a verejné uzndva pravo Cech(l a Slovak( na vlastni nezavisly stat.

| v pribéhu druhé svétové valky se americti Cesi a Slovaci znovu sjednotili (existovala skupina
krajan(i slovenské narodnosti, ktefi projevovali své sympatie ke Slovenskému Statu, jejich
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situace vSak byla ztizend valeénym stavem tohoto statu s USA. Po vdlce se situace zméni a
tato skupina znacné posili svdj vliv.). Krajanska spolec¢nost vté dobé byla jiz znacné
asimilovana a profesné strukturovana, krajané, ktefi se solidarizovali s Ceskoslovenskem byli
prevazné krajané prvni generace, narozeni mimo Uzemi USA, tedy imigranti pozdéjsich
vystéhovaleckych vin a samoziejmé i pfimi uprchlici pfed nacismem. Aktivné protinémecky
vystupuje Ceské narodni sdruzeni v Americe, které vydava své prvni provolani jiz vlednu
1939, tedy jeité v dobé trvani druhé republiky.”® Organizuji se Zivelné protestni akce a
soucasné vznikaji prvni pokusy o zastfeSeni protestnich a predpokladanych odbojovych
aktivit, ve dnech 18. a 19. dubna 1939 se v Chicagu uskute¢nily sjezdy Ceského narodniho
sdruzeni, Narodniho svazu c¢eskych katolikl a Slovenského ndrodného zdruzenia. 20. dubna
1939 vznika Ceskoslovenska narodni rada. Rada méla byt zastfeujicim organem, snaZila se
sjednotit americké obcCany ceského a slovenského pavodu scilem vyvijet aktivity
k znovuobnoveni Ceskoslovenska. Rada nerusila stavajici organizace. 1. zafi 1939 vydava
provoldni, pod kterym jsou podepsdani pfedstavitelé jak Ceskoslovenské néarodni rady, tak
Ceského narodniho sdruzeni, Narodniho svazu &eskych katolikd a Slovenského narodného
sdruzenia. Po vzniku exilové vlddy vLlondyné se Ceskoslovenska narodni rada aktivné
zasazuje o jeji uznani a snazi se propagacné ovliviovat americké verejné minéni, vydava
brozury, cilené publikuje ¢lanky v tisku, organizuje dopisové akce ¢lenim kongresu. Po
oficidlnim vstupu USA do valky ¢innost krajana zesilila, z velké casti financovali druhy
zahranic¢ni odboj, zasilaji i baliky s potravinami a Satstvem, pofadaji sbirky. Mnozi krajané se
bojl v Evropé v fadach americké armady i osobné ucastnili.

9 provolani bylo otiSténo v listu ,,Svornost,, 30.1. 1939, s. 2, v tomto provolani se pravi, cituji:
,,Batfi a sestry! Nastava doba podobna slavnym chvilim revoluéni akce, kdy jsme vsichni stali ve svorném Siku pod
prapory Narodniho SdruZeni. Vlast otcu je znovu podrobena. Namisto ve sparech dvojhlavého orla trpi nyni,
zrazena, opusténa a oloupena ve stinu svastiky, vydana na pospas vnéjSimu a vnitfnimu Gtlaku (...) NeZ hodina
rozhodnuti se blizi. V mofi krve, bidy, utrpeni a zoufalstvi bliZi se Evropa vSeobecnému poZaru valky. (....)
Nase ubohd, opusténa vlast, ve snaze zlstati v dobrém poméru s mocnym sousedem , musi v tomto boji
zUstati stranou. Pfinesla jiZ dosti obéti pro ostatni a pro pfelud miru. Avsak my, svobodni ob¢ané Ameriky, jako
v dobé revoluéni akce, kdy vlast ve stinu rakouskych bodak( micky trpéla, budme pfipraveni a jednotni! (....)
My, ktefi jsme povinni vérnosti jediné k hvézdnatému praporu a poslusnosti jediné k Ustavé a vladé Spojenych
Statd mame plné pravo pripavovati se k tomuto boji. Jako Ameri¢ané mliZeme se chystati s plnou energii k
rané proti vrahtim, kte¥i rdousi lid Spanélska, Ceskoslovenska i svych vlastnich zemi a ohrozuji zevné i uvniti
vlastni demokracii. Toto pravo potvrzené svédomim, nikdo na svété nam nemuze upfit, ani vzit.
A proto: Za urazky a hrozby americké demokracii, za zvérstva a provinéni proti civilizaci, za krev umuéenych obéti!
Za ztracené Ceské kraje! Za nase drahé Chodsko! Za uloupeny milion ¢eskych dusi! Za niceni rozkvétu nasi mladé
demokratické republiky, za utrpeni statisicli ZidU, protestant(, i béZencl ze zabranych Uzemi, za vSechnu tu kfivdu
a nezméfitelny Zal nas i nagich bratii ve vlasti, ktefi musi ml¢ky trpéti. Resoluéni vybor Ceského Narodniho Sdruzeni
vyzyva vsechny zastoupené spolky a jednotlivce vibec, aby bez prodleni zasilali telegram, korespondenéni listky
a dopisy presidentovi, zastupcdm v kongresu a senaté a Zadali:
1. Podporu presidentova programu pro pomoc nezaméstnanym. Protest proti snizovani fond( W.P.A.
2. Zrudeni embarga proti Spanélsku a Upravu zdkona o neutralité, aby nevylu¢oval hospoda¥skou pomoc

napadenym demokraciim. Dodano: a uvaleni embarga na Japonsko, Italii a Némecko.

3. Nepovoleni fond( Diesovu Neamerickému vyboru.
4. Povoleni fondl senatnimu Vyboru LaFolletovu pro obcanska prava.....,,
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Vitézny zavér valky a znovuobnoveni Ceskoslovenska predstavovaly naplnéni cild krajanskych
aktivit doprovazeny pocitem zadostiucinéni. Zménéna geopoliticka situace v Evropé ale
prindsi i nové rozpory. Objevuje se nova exilova vina povalecné, pfedunorové emigrace,
aktivn&jsi slovenska a v zasadé malo politicky vyznamna &eska. Ceska pfedinorova emigrace
sestdvala predevsim z osob, které jiz v prlbéhu valky vystupovaly proti exilové vladeé,
prezidentu E. BeneSovi a komunistiim. Z rdznych dlivod( se jeji predstavitelé nechtéli nebo
nemohli do obnovené CSR vrétit. Vétsina pro svij odpor k politické situaci v obnoveném
stdté, nebo z obavy z perzekuce. Po kvétnu 1945 se spolecenstvi emigrantl rozrostlo o
uprchliky z Ceskoslovenska. Podle propoétd z oficialnich zdrojd se mohlo jednat o &islo okolo
° Tito lidé utikali
z opravnénych obav z retribuéniho soudnictvi, hlavné v dasledku jejich Cinnosti za valky,

péti tisic, minén polet uprchlikd &eské i slovenské narodnosti.?

nebo se jednalo o osoby ji7 postizené prezidentskymi dekrety. Cast podnitila k odchodu také
obava z dalSiho politického vyvoje, nebo predstava lepsiho Zivota na zapadé, potazmo v USA.
Emigranti ¢eské narodnosti této viny vsak v USA prakticky nijak organizovani nebyli,
roztrou$ené organizace se vyskytovaly v nékolika statech zapadni Evropy.?' V Némecku
existovala organizace ,,Hnuti za nové Ceskoslovensko,, Aktivisté této skupiny se snaZili
sjednotit mensi skupiny a vytvofit spoleénou cEeskoslovenskou organizaci. Narazili na
nezajem Slovakd, ktefi usilovali o samostatny slovensky stat. Cinnost hnuti postupné zcela
ustala. Jednim z hlavnich dlivodu bylo odmitnuti okupacnich urad(i uznat ¢eské emigranty za
politické uprchliky a Hnuti za predstavitele a mluvcéiho politické emigrace. Navic tato
organizace neméla prakticky Zadnou podporu ve vlasti. Pfedstavitelé se nakonec pokusili
navazat kontakt s exilem slovenskym a Lvem Prchalou, cilem bylo vytvoreni mezinarodniho
ustfedi odboje. Tyto predstavy vsak byly zcela nerealné. DalSim centrem predidnorového
exilu byl Londyn, zde se jednalo kromé nepocetnych uprchlikii o predstavitele exilového
sméru vystupujiciho proti prezidentu BeneSovi jiz za valky a také za valky jiz v Londyné
pusobiciho. S timto smérem se ztotoznovalo nékolik organizaci, které se 14. dubna dohodly
na vzniku Ceského narodniho vyboru. Do jeho &ela se postavil general Lev Prchala. Vytvoreni
vyboru pravé ¢trnactého dubna nebylo zcela ndahodné, bylo reakci na prijezd ¢eskoslovenské
vlady do KoSic, kde wvyhlasila sv(ij znamy program. Na ustavuji schlzi schvalil Vybor
prohlaseni programového charakteru, prezentoval se jako nezavisly politicky organ
v zahranici a vymezil své hlavni ukoly a cile. Bezprostfedné po skonceni valky vydal v kvétnu
vyzvu ,Narode ceskoslovensky,, , ve kterém mimo jiné prohlasuje: ,,Spolecné
s nejvyznamnéjsSimi predstaviteli ¢s. emigrace v Anglii a v Americe a se souhlasem vlady
anglické a americké ujal se general Prchala ukolu v hodiné dvanacté zachranit nové
Ceskoslovensko jako stat demokraticky a nikoliv jako republiku komunistickou pod
diktaturou Moskvy. Osobni koncepce Dr. BeneSe, ktera vznikala za jinych predpokladl se
vyvojem poslednich dnl zhroutila a o osudu Ceskoslovenska rozhoduji dnes jiz jen Anglie a
Amerika...,,”> Obsah prohlaeni dava tusit, ze se jednalo vice o zboZné p¥ani pisatel(l, ne?

20 warel Kaplan: ,,Pounorovy exil 1948 —49,, , str. 35
21 Tamtéz, str. 36
2 Tamtéz str. 37, 38
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reflexi reality. Vybor sice zasilal memoranda a bulletiny dllezitym politickym cinitelim,
predevsim britskym, reakce vsak byla velmi vlazna, pfipadné Zadn3, tvrzeni, Ze ,,0 osudu
Ceskoslovenska rozhoduji jiz jen Anglie a Amerika,, bylo zcela mimo geopolitickou realitu.
Ceskému narodnimu vyboru se nepodafilo ziskat u pfedstavitell zdpadoevropskych statd
autoritu a poZadované uznani vudci exilové organizace, pro né zlstdval respektovanym
pfedstavitelem Ceskoslovenska prezident E. Bene$, proti kterému sméfovaly nejostiejsi
utoky. Pouze omezeny vliv mél na emigranty a krajanské spolky. Vzhledem k celosvétovym
povaleénym iluzim pfitahoval politicky program Prchalovy skupiny jen &ast z nich. Pfesto
Ceskoslovensti zpravodajci i diplomaté, kteri plasobili v té dobé v zapadoevropskych statech,
hlavné v Britanii a Némecku doporucovali Praze, aby na prohlaseni zareagovala. Motivem
byla mimo jiné i obava, aby nevznikl dojem, Ze jednd o dokumenty ¢eskoslovenské provladni
emigrace, ktera jesté nékolik povaleénych mésicli v Londyné pobyvala. Nejdfive zareagovalo
ministerstvo vnitra, které vydalo vefejné prohlaseni, kde varovalo obcany pred styky byt
neumyslnymi s Prchalovymi aktivisty. S rozhodnym nesouhlasem se v lednu 1946 ozval také
tisk, aktivitou Vyboru se zabyvala vlada. Néktefi ministfi (V. Majer, P. Drtina) s kampani
nesouhlasili, podle nich ve vefejnosti vyvoldvala dojem o nebezpeénosti emigrantské
skupiny, u ministrQ prevazil nazor, zZe ,,se této operetni spolecnosti londynské déla zbytecna
reklama,,.”*Tyto nazory odpovidaly realité, nejddlezitéjsim divodem upadajiciho vlivu
Vyboru byla minimalni domaci podpora. Predstava o pfiznivém pfijeti jeho vyzev u ceské
verejnosti ztroskotala. Stejné dopadly i pokusy o vytvoreni sité pfriznivcl, ktefi budou
pusobit jako propagatofi politického programu. Na Slovensku se Prchallv vybor o ¢innost ani
nepokusil. Pfes to byly Sedesat dvé osoby vysSetfovany StB a nechvalné zndmym Zemskym
oddélenim bezpecnosti (ZOB I1). Postupujici upadek ¢innosti Prchalova vyboru zbrzdil pfiliv
pounorovych emigrantll. Predstavitelé Prchalova sméru se domnivali, Ze Unorovym
prevratem se vytvofrily podminky pro posileni jeho vlivu, véfili, Ze zapUlsobi poznani, Ze Unor
1948 jim dal za pravdu. Dle nich politikové z pounorové emigrace neméli pravo stanout
v ¢ele odboje proti reZimu, protoZze s komunisty spolupracovali a nesou odpovédnost za
jejich vitézstvi. V této dobé se Vybor, kromé propagace své Cinnosti v taborech utecencd,
snazil rozsitit své odbocky v rlznych statech Evropy a dokonce Latinské ameriky, ¢innost
téchto odbocek vsak neméla zdsadni politicky vyznam, soustfedila se na ndbor novych ¢lend,
pfipadné na vzdjemnou korespondenci.

Kromé Prchalovy organizace existovaly jesté dalsi emigrantské organizace mensi poétem
pfiznived i vyznamem. Vyznacovaly se mimo jiné vazbami na Prchalllv smér, ideové byly
ovlivnény jeho programem, nebo se pfimo staly jeho soucédsti. Mezi aktivni patfila organizace
,,Svobodni ¢edti kFizaci ,, , pozdéji Ceskoslovensti k¥izaci. V kvétnu 1947 skupina vyhlasila své
programové cile, pozdéji plsobila v Némecku a Rakousku. Mezi jejimi ¢leny prevazovaly
aktivni funkcionari Ligy proti bolSevismu a Vlajky. Hlavnim programovym cilem skupiny byl
boj proti rezimu v Ceskoslovensku a vira v brzkou valku mezi zdpadem a vychodem. Jiné
organizace se od Prchalova vyboru naopak odstépily, napfiklad v éervnu 1946 se s Prchalou

2 Tamtés str. 37
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roze$el Vladimir Borin Le?dk, dosavadni tajemnik vyboru, Lezdk plvodné zaloZil Ceskou
délnickou unii.

Ve srovnani s ceskou, byla slovenskda predinorova emigrace pocetnéjsSi a o poznani
aktivnéjsi. Jesté pred koncem valky rfada vedoucich ciniteld slovenského statu emigrovala,
vétSinou z obavy pred ocekavanym trestem, ¢astecné z pocitu povinnosti pokracovat v boji
za samostatny slovensky stat. KdyZz uz nebylo pochyb o pordice Némecka, zacali néktefi
predstavitelé [udové strany pripravovat podminky pro ilegdlni praci na Slovensku i
v zahraniéi. Do Svycarskych bank plynuly velké castky od soukromych osob a pfimo ze
slovenské banky. Slovensky exil mél tak na rozdil od ¢eské nepocetné predinorové emigrace
pfiznivéjsi startovni podminky. Také podpora od slovenskych krajanG byla vétsi. Mezi
nejaktivnéjsi krajanské spolky patfily pravé spolky v USA. Za valky se pro slovensky stat
nemohly angaZovat, protoZe byl s Amerikou ve valeéném stavu. Brzy po valce tato zabrana
pominula a v mnoha spolcich se probudila politickd aktivita a podpora emigrace. Slovensky
exil se mohl opfit i o ¢aste¢nou podporu Vatikanu.

Pocetnd predunorova politickd emigrace ze Slovenska sfadou vysokych funkciondra
slovenského statu predstavovala pfiznivé podminky pro vznik exilovych organizaci. Vzniklo
jich nékolik, z nichZ pozdéji fada zanikla, jiné trpély vnitfnimi rozpory a osobnimi antipatiemi.
Udrzely se politické organizace jejichz vliv se odvozoval od podpory krajanskych spolkd a
kontaktld s nékterymi evropskymi a americkymi politiky té doby. Timto zplisobem nakonec
vykrystalizovaly dva sméry. Jeden smér reprezentoval Ferdinand Duréansky, druhy Karol
Sidor. Charakteristické pro né bylo, Ze se vzajemné spory mezi nimi nepodafilo prekonat a
k vytvoreni jednotné zastresujici organizace predinorového slovenského exilu nedoslo. Oba
predstavitelé se podileli na vystavbé slovenského statu, se kterym se spojuje vzestup jejich
kariéry. Duréansky pGsobil v nejvy$gich vladnich kruzich, Karol Sidor se ocitl v &¢aste¢né izolaci
a nemohl aktivné zasahovat do vnitfnich zaleZitosti slovenského statu, protoZe byl povéren
diplomatickou funkci ve Vatikdnu. Nicméné tato funkce byla pro klerikdlni rezim velice
dilezitd. Oba sméry mély spoleény cil: boj proti Ceskoslovenské republice a komunismu,
rozdélovala je viak pfedstava o cestd k tomuto cili. Duréansky prosazoval radikalni Fedeni,
kalkuloval s brzkym konfliktem mezi zdpadnimi spojenci a Sovétskym svazem, Sidor vychazel
plavodné z toho, Ze bezprostifedné po valce neexistuji vhodné podminky pro radikalni feseni.

Do roku 1948 pfevaioval mezi krajany a emigraci vliv Duréanského sméru. Neziskal ale
podporu dominantniho poctu spolkll a organizaci, navic byla jeho pozice ztizena tim, Ze
jméno jeho predstavitele bylo uvedeno na seznamu valecnych zlocincli, coZ odrazovalo
politiky hostitelskych zemi a nékteré predstavitele krajand od stykd sjeho organizaci.
Obtizné ziskaval vstupni viza do nékterych stat(l. USA, kde hodlal vytvofit centradlu své
organizace mu vstup na své Uzemi nepovolily. K. Sidor v letech pfed Unorem verejné malo
vystupoval, co? vytvéafelo prostor pro aktivity Duréanského, byl ale ve styku se svymi
stoupenci mezi krajany, ktefi aktivitu vyvijeli. ZdrZzenlivost Sidora zpUsobovala jednat osobni
situace, jeho rodina byla na Uzemi CSR, vyraznd proti¢eskoslovenska aktivita by také
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zpuUsobila potize Vatikanu, ktery mu poskytoval ochranu. Navzdory tomu se tézisté vlivu po
roce 1948 postupné presouvalo na Sidorovu stranu. DalSi exilovou organizaci, méné
vyznamnou, nez uvedené hlavni sméry byla Slovenska narodni rada v Londyné, fizena
Petrem Priedavkem. Priedavek ziskal podporu nékterych krajanskych spolk(i v USA, jeho
snahy ziskat prizen a podporu zdpadnich politik(i pfinesly vSak témér nulovy ucinek.

Pomérné radikalné se projevoval Slovensky revoluéni odboj (SRO). Zrodil se v Rakousku a
jeho zacatky spadaji do konce valky. V jejim cele pUsobil Ladislav Jankovi€, ktery pozdéji
premistil Ustfedi této organizace do Mnichova. Jesté v roce 1945 navazal styky s Priedavkem
a krajanskymi organizacemi USA (Slovenskou ligou v Americe), SRO byl i clenem
Antibolsevického bloku narodu, vydaval ¢asopis Slobodné Slovensko. Snahy SRO dosahnout
vedouciho postaveni ve slovenském exilu narazily na odpor Dur¢anského. SRO a organizace
Duréanského neuspély v presvédovani svych pfiznivcd, aby bojkotovaly volby v roce 1946 a
odevzdavali bilé listky, ukazalo se, Ze vliv slovenského exilu na situaci doma neni takovy, jaky
si jeho protagonisté predstavovali. Rovné? se ukdzalo, Ze Dur¢ansky ani Jankovi¢ nevédéli
dohodé mezi Demokratickou stranou a predstaviteli slovenského politického katolicismu
z dubna 1946. Obé exilové organizace se v reakci na tento neuspéch pokouseli posilit kuryrni
spojeni s domovem.

Kromé proud( orientovanych na znovuobnoveni slovenského statu existoval i méné pocetny
proud predunorovych exilovych éechoslovakist(l reprezentovany Stefanem Osuskym.

Vedouci predstavitelé slovenského pfedunorového exilu se soustfedovali bezprostfedné po
valce predevsim v Itélii, zde pobyvali jak Duréansky tak Sidor. Pro jejich €¢innost zde existovaly
vhodné podminky, nebyl zasadni problém se vstupem na italské Uzemi, pozitivné se
projevovala prizen Vatikdnu. Znacny pocet uprchlikd pobyval v Rakousku, tato zemé vsak
byla pro vétSinu z nich zemi tranzitni. Zasadni vyznam pro exilové aktivity méla krajanska
komunita v USA Zilo zde okolo milionu Slovakl, ktefi se pfristéhovali predevsim
z hospodarskych davod(, vstupovali do krajanskych spolkd, politicka aktivita téchto spolki
po valce znaéné vzrostla. Mezi cleny a funkciondfi vysoce prevazovali odpurci
Ceskoslovenska a stoupenci slovenské samostatnosti.** Naplno se zde projevila fevnivost
mezi stoupenci Sidorova a Duréanského sméru, oba pFedstavitelé se snazili krajanské spolky
ovladnout, Sidor zaznamenal ¢astecny Uspéch ve Slovenské lize a ve spolku nazvaném ,,Prvni
katolickd jednota USA,,, Duréanského Slovensky akéni vybor zaloZil v USA svoji pobocku.
Pokus obou znesvarenych smérl a prosazeni presidleni slovenskych emigrant z Evropy do
USA — ve dnech 20 a 31 ledna se konal sjezd hlavnich organizaci americkych Slovak( —
neskoncil uspéchem. Nepodafilo se ani ziskat podporu amerického kongresu a Trumanova
kabinetu.

Po pfevratu vunoru 1948 se situace c¢astecné méni, mezi politickymi predstaviteli
pounorového exilu pfevaZovali zastanci Ceskoslovenska a odpdrci samostatného Slovenska.

2 Tamtéz, str. 60
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Predstavitelé predunorového exilu se zaméfili na to, aby mezi novymi slovenskymi uprchliky
ziskali své stoupence a aby se svym podpisem vefejného prohlaseni postavili proti politikim
— Cechoslovakistim. Kategoricky odpor proti ceskym a slovenskym pfiznivelm
Ceskoslovenské republiky byl jednim z mala bod( spole¢nych Sidorovu a Duréanskému
sméru, bodem nejdllezitéjSim. Od pfichodu pounorovych uprchlik(i rozpoutaly oba sméry
slovenského exilu proti ¢echoslovakistim taZeni, angaZzovaly se nékteré krajanské spolky
zvlasté v USA. Predstavitelé Sidorova sméru se, mimo jiné, snaZili o navazani kontakt(
s ¢eskymi exilovymi skupinami, které souhlasily s budouci existenci slovenského statu v ramci
nékteré formy predpokladané evropské federace. Tyto predpoklady splfioval Prchaldv vybor
a stoupenci Chudoby vlidové strané. Kladny postoj k ustanoveni slovenského statu
projevoval také byvaly socidlné demokraticky poslanec Jan Novotny, snimZ udrzZoval
pisemny styk p¥imo K. Sidor.?

Obecné Ize Fici, Ze v zdpase mezi zastanci a nesmifitelnymi odptirci CSR mezi slovenskymi
krajany a uprchliky zaznamenala vice uUspéchl koncepce samostatného Slovenska.
Argumentace pfiznivca této koncepce tvrdici, Ze 80 procent slovenskych katolikli na domaci
puadé je pro slovenskou samostatnost vSak neodpovidala realité. Také pounorova politicka
emigrace zdstala ve své vétding vérnd jednotné CSR, i kdyZ je silnd pozice zastancil
samostatného Slovenska zpocdtku castec¢né ovlivnila. Mezi divody tohoto postoje nalezelo
presvédéeni o jeji prospésnosti pro Slovensko nebo o neredlnosti rozdéleni statu, pro néz
neexistovaly mezinarodni podminky. A puUsobila zde jeSté jedna skutec¢nost, témér vsichni
slovensti politici — €echoslovakisté v emigraci se aktivné zuéastnili boje za obnovu CSR ji7 za
valky a aktivné v té dobé vystupovali proti ludackému rezimu.

Silnd vina uprchlik( v letech 1948 — 1949 zménila nejen obraz emigrace, ale také rozsah,
zaméreni a podminky ceskoslovenského exilu. NeSlo jen o znacné navysSeni pocétu osob
angazujicich se v zahranici, ale vzniklo i mnoho novych emigrantskych organizaci, zvlasté
v prvnim obdobi. Obnovovani politickych stran zacalo v prvni poloviné roku 1948 jiz
v uprchlickych tdborech. Vznik novych emigrantskych organizaci vedl k nadmérnému
roztristéni exilu, nebot funkcionafi predunorovych vladnoucich stran si z sebou pfivezli
vzajemné spory, rozpory vznikaly pfirozené mezi jednotlivymi stranami Narodni fronty a
nezmizely spory s exilem predinorovym, zvlasté slovenskym, i kdyz byly vtomto obdobi
¢astecné utlumeny. Vedouci funkcionafi politickych stran, ministfi, pfipadné i poslanci zacali
kratce po prichodu do emigrace s vefejnou ¢innosti. Vystupovali jiz v uprchlickych taborech
v Némecku s proklamacemi pro sdélovaci prostfedky o pomérech v Ceskoslovensku. Po
pfichodu do Francie a Velké Britanie ucinili nékolik spole¢nych prohlaseni na tiskovych
konferencich. K prvnim vyznamnym spole¢nym cinim lIze pfifadit schizku prednich
predstavitell predunorovych nekomunistickych stran. V dubnu 1948 svolal Josef Lettrich
funkcionare, ktefi se tehdy nachézeli v Londyné. U€astnici poprvé definovali zasady a cile své
politické &innosti. Hlavni ukol znél: boj za nezavisly, demokraticky stat Cech(i a Slovaka.

5 Tamtés str. 63
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Rovné? se shodli na svolani poslanctl Ustavodarného narodniho shromazdéni.?® 28. kvétna se
v Londyné, dva dny pfed parlamentnimi volbami v CSR uskuteénil sjezd poslancd. Pfi pfipravé
schlize se vynofil spor a diskutovalo se o postoji ke KoSickému vladnimu programu. Plvodni
predstava o prihlaseni se k tomuto programu byla odmitnuta. Svolavatelé se naopak shodli
na hlavnim zdméru schlize — rozhodné pred verejnosti, nejen britskou, demonstrovat odpor
ke komunistickému puci a po ném nastolenym politickym pomérdm. Jiz exponenti Prchalovy
skupiny se po roce 1945 snazili kontaktovat a zaangaZovat predstavitele zakazanych stran,
predevSim strany agrarni, tito predstavitelé méli pomoci prosazovat Prchalovy aktivity
v domacim prostfedi. Postoj k témto zakdzanym strandm se stal pfedmétem diskuze i na
tomto londynském sjezdu byvalych poslancli Ustavodarného shromadazdéni. Rovnéi se
diskutovalo o postoji k prezidentu BeneSovi a jeho roli v pribéhu uUnorového prevratu,
predmétem polemik se stala Udajna sebevraida ministra Jana Masaryka, tedy témata pro
pounorovy exil vSseobecné typicka. Pro uUplnost — sebevrazda byla odmitnuta, o uloze
prezidenta BeneSe prohlasil byvaly poslanec Koévara, Ze prezident byl v dobé krize nemocen,
stal se obéti nasili a nebyl rozhodujicim &initelem.?” Poslanci se té# shodli na nemoznosti
primé spoluprdce s Prchalovou skupinou.

Vyse uvedené aktivity byvalych poslanct byly prvnim krickem k ustaveni spole¢ného vedeni
politického exilu, vychazeli z teze, Ze jako poslanci zvoleni v fadnych volbach predstavu;ji
dobrou zakladnu pro zrod ustfedniho organu odboje. Avsak k uskutecnéni tohoto zaméru
nenastal jeSté vhodny cas. Politicky pounorovy exil jesté nebyl konsolidovany, stranické
rozvrstveni se teprve formovalo. Rovnéz predstava, Ze poslanci v exilu tvofi jakysi exilovy
parlament, vrcholny organ odboje se brzy ukazala jako nerealna. V zahranici se obnovovaly
dalsi strany, které po roce 1945 doma nepUsobily, tudiz poslance mit nemohly. Kromé
politickych stran existovaly dalsi organizace a osobnosti exilu, které prosazovaly svoji ucast
ve vedoucich orgdnech. Kdyz se ve druhé poloviné roku 1948 v usili o vytvoreni jednotného
organu odboje zacal prosazovat ndazor, Ze jeho ¢éleny budou jmenovat politické strany,
vybirali své zastupce nejen z fad poslanc(, role poslancli jako dominantnich predstavitell
exilu zacala ztracet na vyznamu.

Politickou stranou hrajici vyznamnou, ba dominantni dlohu v pounorovém exilu a ovliviujici
ideové proudy emigrace byla bezpochyby strana narodné socialistickd. S touto stranou se
pojily vyznamné osobnosti utvarenych exilovych organd. Méla v zahrani¢i nejvice
funkcionaru, ktefi jiz v uprchlickych tdborech formovali skupiny pfiznivcl. K ziskavani dalSich
sympatizantl pfispivaly zkuSenosti uprchliki z domova, ktefi si pamatovali vidd¢i roli této
strany v boji proti komunistim. Jako hlavni stfedisko narodnich socialistl v exilu fungoval

2% Utastnici dubnového setkani vyjadrili své programové cile nasledujicim prohlagenim: ,,Ceskoslovenska demokracie byla
v Gnoru 1948 hrubym zplisobem zndsilnéna. Novy reZim v CSR je plod komunistického puée pFi némz SSSR porusil svym
zasahem zasady &eskoslovensko — sovétské smlouvy. Ceskoslovensti demokraticti exulanti stoji nadale za programem
demokratické republiky Ceskoslovenské jako nezavislého statu Cechd a Slovak( a budou vyvijeti spole¢né usili k obnoveni
politickych a osobnich svobod ve vlasti. Ke spolupraci budou vyzvani vsichni, kdo zlstavaji vérni tomuto programu, bez
ohledu na politické neb naboZenské presvédceni.......,,
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zpocatku Londyn, jehoZ vyznam po pfijezdu V. Krajiny, J. Strdnského, J. Firta a Oty Hory jesté
stoupl. Pozici strany posililo i pfijeti Stranského, Krajiny, Firta a Sergeje Ingra Winstonem
Churchilem, jenZ svym partnertim pfislibil ,,pfatelskou pomoc,,. 2% Snaha V Krajiny vytvofit
v Londyné centrum exilovych odbojovych aktivit vS8ak nakonec vyznéla naprazdno. Vznik a
zvySena aktivita ndrodné socialistické skupiny ve Francii byla zplsobena Ripkovym
ukoncenim pasivity a jeho zapojenim do exilové Cinnosti. Na pocatku zari 1948 byl ustaven
sedmiclenny stranicky vybor v ¢ele s F. Kovarnou, v fijnu prvni plenarni schize narodnich
socialistll v PafizZi. V poloviné roku 1948 se v zahrani¢i objevuje P. Zenkl, ihned zahajuje
jednani s exilovymi politiky ostatnich politickych stran v Némecku, Francii, Svycarsku a Velké
Britdnii. V programu jeho schlizek dominovala snaha o ustanoveni jednotného exilového
organu. Narodni socialisté byli vletech 1948 — 1949 nejsilnéjsi politickou stranou v exilu a
toto postaveni si udrzovala jesté dlouho, méla tfi stfediska, v Londyné, v Pafizi a ve
Washingtonu. Ptes rlizné neshody mezi funkcionafi, politické i osobni, které provazeji kazdy
exil nebyla ohroZena jeji jednota, nebot spory nedosahly té intenzity, ktera by vedla k tristéni
strany.

Dalsi vyznamnou politickou stranou puUsobici v exilu byla strana socialné demokraticka. Na
rozdil od narodné socialistické strany trpéla zpocatku nedostatkem funkcionarl, nicméné
s aktivni Cinnosti zacala prakticky ihned po unorovém puci. Z predunorovych ministri byl
v emigraci Vaclav Majer a BlazZej Vilim. Pfedseda strany B. LauSmann emigroval az v roce
1949. Strana méla ustredi v Londyné, organizace fungovaly v deviti zemich, udrzovala styky
s predstaviteli evropskych socialistickych stran, z nichz néktefi zastdvali z nichz néktefi
zastdvali vladni funkce a pfileZitostné vyjadiovali socialnim demokratiim politickou podporu.
Nadale viak z(istaval problém némeckych socidlnich demokrati odsunutych z CSR. Vedeni
snimi nechtélo spolupracovat a odmitalo Jakschovy poZadavky kjednani o navratu
némeckych socidlnich demokratti do CSR. Zajimavé je, 7e byly naopak podniknuty pokusy o
sbliZzeni se socidlnimi demokraty Némecka. Exilova socialni demokracie se radila k aktivnim
¢lenlim mezindrodni organizace socialistickych stran COMISCO (Comittee of International
Socialistic Confefence). Je tfeba fici, Ze socialisticky orientované strany vSeobecné mély v té
dobé v Evropé znacny vliv, vzhledem k povaleénému priklonu evropského obyvatelstva
k levici. Programové se strana profilovala jako socialistickd, hldsila se v Ucasti
v mezindrodnim socialistickém hnuti, usilovala o osvobozeni Ceskoslovenska od
komunistické nadvlady, nicméné podporovala KoSicky vladni program a stavéla se za
zachovani socialistickych zmén po roce 1945. Potize socidlnim demokratim pUsobila
spoluprace s komunisty z let 1945 — 1948, kterou ji predstavitelé ostatnich exilovych stran
vytykali. Nepfiznivy dopad na vliv strany mezi uprchliky mél vnitini spor mezi Majerem a
Vilimem, ktery pozdéji skoncil roztrzkou a Vilimovym odchodem ze strany.

Také lidova strana — treti ¢len pfedunorové Narodni fronty usilovala o vybudovani exilové
struktury, zmitala se vsak ve vnitfnich rozporech, nebot postradala osobnosti schopné tyto
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rozpory preklenout. Nepfiznivé se projevil netdspéch Gtéku predsedy strany Jana Sramka a
ministra Haly. Strana méla v emigraci jen ¢leny uzsiho vedeni, ministra Adolfa Prochazku a
generalniho tajemnika Adolfa Klimka. Vétsim poctem poslanci v exilu nedisponovala,
k aktivnéjSim se zpocatku redil pouze Ivo Duchacek a funkcionafi, ktefi byli pfed unorem ve
strané znami avSak nevykondvali duleZité funkce. V ¢ervenci 1948 zalozili v Pafizi pfiznivci
lidové strany pripravny vybor, do jehoz Cela se dostal B. Chudoba. Zanedlouho se ve vyboru
vyhrotily rozpory, Slo o to, zda se ma lidova strana pfiklonit v exilu k ndrodnim socialistiim,
nebo ke strané agrarni. Tyto frakce, oznafované za pravé a levé kfidlo, pravicova skupina
odmitala spoluprdci se stranami Narodni fronty a udrZovala kontakty s agrarniky a jejich
spojenci. Druha skupina, oznadovana také jako beneSovci. postupovala presné opacné.
Rozpory mezi témito proudy byly velmi ostré a tfebaZe pravice zvitézila, levy smér
reprezentovany A. Klimkem si i nadale udrzoval ve strané vliv a mél své stoupence v jejich
organech.

| obé slovenské strany predinorové Narodni fronty byly v emigraci obnoveny. Demokraticka
strana méla dostatek vedoucich funkcionafll, coz predstavovalo vyznamnou vyhodu pfi
budovani exilovych struktur. V zahrani¢i byli dva ¢lenové vlady, S. Kodvara a M. Franek,
predseda Uradujici pfedseda strany Jozef Lettrich a generdlni tajemnik Fedor HodZza. V
emigraci narazili jeji funkciondfi na predunorovy slovensky exil, rozpory byly velice ostré,
padala slova jako zradci naroda, kolaboranti skomunisty, beneSovci, predstavitelé
pfedinorového exilu, jak jiz bylo Feeno, ostfe odmitali koncepci jednotné Ceskoslovenské
republiky. V uprchlickych taborech zorganizovali proti predstavitelim demokratické strany
podpisovou kampati, dva poslanci demokratické strany E. Bohm a S. Blasko nevydrzeli tlak a
pfipojili se k Sidorovu sméru. Mezi novymi emigranty silil i vliv Duréanského sméru, na
mnohé zapUGsobila nadé&je na ziskani vstupniho viza do Argentiny, které jim Duréansky
sliboval.

Strana slobody nejslabsi ¢len Narodni fronty nevyvijela Zddnou samostatnou politickou
aktivitu. Nemohla vykazat ani malo pocetnou skupinu svych pfiznivci. Omezovala se na
aktivitu svych ¢lend v exilovych organizacich, kde vystupovali proti snaham o samostatny
slovensky stat.

DuleZitym ideovym proudem ovliviujicim exil jako takovy byli pfiznivci a sympatizanti stran
zakdzanych po roce 1945, tito pfiznivci tvofili pravicové orientovand uskupeni, casto
kritizujici funkcionare stran Ndarodni fronty za spoluprdci s komunisty a zpochybnuijici jejich
kompetenci v protikomunistickém exilovém odporu. Velmi dllezitd ¢ast tohoto proudu byli
pfiznivci agrarni strany. Agrarni strana byla obnovena v I1été roku 1948, protoZe byla po roce
1945 zakdzana trpéla zpocatku nedostatkem vedoucich funkcionafl. Téch nemnoho, ktefi
byli k dispozici se navic délili do dvou skupin, jedni nalezeli do kategorie predvaleénych
funkcionarl agrarni strany, ktefi nevstoupili do zadné ze stran Ndarodni fronty, druzi véetné
poslancli byli naopak funkcionafi téchto stran. Toto ¢lenéni podnécovalo silné
vnitrostranické rozpory oslabujici vliv této strany v exilu. Pozitivné naopak pusobilo jeji
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Clenstvi v organizaci Zelend internacionala, kterd sjednocovala exilové predstavitele
zemédélsky orientovanych stran statl sovétského bloku. O internacionale se v exilu Sitily
zprdvy o jeji podpore ze strany americké administrativy. Prvni porada pfiznivcd agrarni
strany se uskute¢nila 25. Cervence 1948. K urychlené svolanému setkani jeho organizatory
podnitila obava z toho, Ze emigraci ovladnou pfedunorové strany Narodni fronty v té dobé
spolupracujici s komunisty a obhajujici tuto svou minulost. Setkani provazela shoda (ustaveni
strany, vstup do Zelené internaciondly) i dosti ostré rozpory (usilovat o podporu vétsich Ci
mensich rolnik(i, postoj ke strandm Narodni fronty, hlavné ke strané ndrodné socialistické,
odpurci stran ndrodni fronty ziskali pfevahu). Ustavujici sjezd agrarni strany uskutecnény dva
mésice poté, zvolil ustfedni vybor a pfijal Svatovaclavskou deklaraci, dokument
programového charakteru, sjezd ostfe odsoudil komunismu, Sovétsky svaz a strany, které se
Ucastnily €innosti v Narodni fronté. PFihlasil se k odkazu Antonina Svehly. Za cil &innosti
agrarni strany vyhlasil boje za svobodné Ceskoslovensko v pfedmnichovskych hranicich, za
svobodu pro vSechny obcany vcetné rolnik(l. Sjezdu se Ucastnil zdstupce Prchalova vyboru
(Pekelsky), narodnich socialistll (Kovarna) a lidové strany (Rozehnal). V agrarni strané
prevazili kritikové Narodni strany i pozdéji, néktefi zastavali ndzor o ztraté svobody a
nezavislosti Ceskoslovenska jiz v roce 1945, nikoli v roce 1948.

S agrarni stranou spolupracovaly dvé dalsSi exilové strany, ndrodné demokraticka a
zivnostensko-obchodnicka. Narodné demokratickd strana byla ustavena v cervnu 1948
v Londyné, do jejiho Cela se sam postavil Rudolf Kopecky. Strana se vyznacovala malym
poctem &lenli a malym poétem pfiznivcd mezi emigranty. Zivnostensko-obchodnickd strana
v exilu ohlasila svUj zrod 27. listopadu 1948 v Pafizi. V Cele pfipravného vyboru stanul Eduard
Fusek (byvaly poslanec lidové strany). Pocet ¢len(i byl velice maly, dopad puUsobeni mezi
emigranty jesté mensi. Strana se hlasila k politickému stfedu, politicky program se orientoval
na ochranu Zivnosti a socialni obrodu zaloZenou na kiestansko-demokratickych zékladech.

Tyto tfi politické strany, neobnovené, pripadné zakazané po roce 1945, tedy strana agrarni,
narodné demokratickd a Zivnostensko-obchodnicka vytvofily dohromady Obcansky blok. |
kdyz politicky vliv Obcanského bloku nebyl v disledku zanedbatelného vlivu stran narodné
demokratické a Zivnostensko-obchodnické nijak veliky, jeho vstup na exilovou scénu jako
odplrce stran Narodni fronty nezistal bez odezvy. Prchallv vybor vznik bloku pfivital. Také
predstavitelé slovenského exilu reagovali pfevazné na vznik Bloku pozitivné.

Kromé politickych stran vznikaly exilové organizace s poslanim charitativné socidlnim,
kulturnim. Doba jejich pUsobeni se pohybovala od nékolika mésici az po nékolik let, jako
napriklad Svobodné ceskoslovenské odbory, kjejichz vzniku vySel podnét od socialnich
demokratl. Ziniciativy Ferdinanda Peroutky se v prosinci 1948 sesla v Londyné porada
nékolika emigrantl, ktefi se dohodli na ustaveni Demokratického svazu, pozdéji
pfejmenovaného na Masaryklv demokraticky svaz. Dvodem bylo presvédceni o vytvoreni
exilové organizace, ktera by nebyla politickou stranou. V proklamaci svého poslani a cilli
zdaraznil svaz povinnost exilu ,,soustfedit mysli a sily k tomu, co nas spojuje nad viemi
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rozdily stranickymi a osobnimi, sdruzit ¢eskoslovenské uprchliky v jednotny celek a starat se
o ideologickou stranku odboje z hlediska kulturné politického.,,>’Demokraticky svaz se ale
prizné politickych stran nedockal. Jejich vedeni jej podeziralo ze snahy vytvofit nadstranickou
stfechovou organizaci. Proto se pozdéji Svaz soustfedil na poradani pfednasek a kulturni
programy, jeho aktivity poklesly, v poloviné roku 1949 témér ustaly. V této dobé jiz politické
strany zcela ovladaly politickou scénu emigrace.

Jak je patrné, ¢eskoslovenska emigrace jako celek trpéla velkym neduhem typickym nejen
pro jakykoli exil ale zvlasté pro Eeskou politickou scénu jako takovou, totiz prehnanym
stranictvim, Fevnivosti, stranickymi a osobnimi spory, velmi malou ochotou ke vzajemné
dohodé, pripadné spoleénému postupu. Mimoto se diferencovala ndrodnostné - na cesky a
slovensky exil, mistné — vznikala nejrizné;jsi stfediska a vybory ve Francii, Britanii, Némecku,
USA, pfipadné dalSich statech. V roce 1949 pocet exilovych organizaci dosahoval ¢isla takrka
dvou set’®, roztrougeny byly po celém svété. V rozsahlé siti se misily organizace charitativni,
zajmové, pripadné profesni, odborové a politické. Davod( k rozporlm bylo vice nez dost,
ramcoveé byly jiz vyjmenovany, spory byvaly ¢asto velice ostré. Potfeba vytvoreni spolecného
organu, zastfeSujici organizace byla vice neZ zfejm3a, tento fakt si uvédomovali nejenom
politici zdpadnich zemi, ktefi ¢s. exil k tomuto kroku nabdadali, ale i samotni pfislusnici exilu.
Od politickych a verejnych cinitelll pounorové emigrace nedlouho po prichodu bylo slySet
uvahy poukazujici na nutnost vytvoreni stfechové organizace, u predstaviteld exilu
pfedinorového byla takovad myslenka vylouéena. Hlavni sméry, Prchal(iv, Duréanského a
SidorGv hlasily v programu rozdéleni Ceskoslovenska na dva samostatné staty. Spole¢ny
exilovy Utvar odporoval zajmim vsech tfi smérU. Existovaly snahy o sbliZzeni a uzsi spolupraci
Prchalovy a Sidorovy organizace, i predstava souZiti ceského a slovenského statu v ramci
stfedoevropské federace. Neuspély pokusy o vytvoreni jednotného vedeni slovenského
predinorového exilu, Prchalova skupina se pokousela prosadit jako jediny reprezentant
Ceského predunorového exilu. Také cesta pounorového exilu kvytvoreni jednotné
organizace byla zna¢né obtizna a slozitd, problém spocival pfedevsim ve stranickém principu,
ktery se postupné prosadil a znéhoZz vyplyvaly ¢asto diametrdlné rozdilné predstavy o
postupu a usporadani pomérd v Ceskoslovensku po ,,brzkém,, padu komunistického rezimu.
Nazorové rozdily a rivalitu si politikové prinesly z domova a v exiluj je obohatily o spory z
doby vale¢né, nékdy dokonce i starSi. Nékteré osobnosti (P. Zenkl) se snazili tyto rozpory
preklenout a prosazovali vytvoreni jednotné organizace jiz po pfichodu do emigrace, tyto
pripady vsak byly spiSe vyjimecné. Predstavy o sloZeni, uspofadani a ukolech exilového
ustfedi méli politicti Cinitelé rozdilné. Narodné socialisti¢ti funkcionari nejprve predpokladali,
Ze ve vedoucim exilovém organu budou zastoupeny vyznamné osobnosti politického a
verejného Zivota z let 1945 - 1948 a pocitali s prevahou funkcionard vlastni strany, protoze
se jich za hranicemi nachdzelo nejvice. Tato predstava padla, kdyZ svoji stranu zacali
organizovat socidlni demokraté, od této chvile zacdinala pfevaZovat predstava politického
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Zivota v emigraci na zadkladé multistranického principu. Stejné nerealnou se ukdzala varianta
exilového Ustfedi jaké bylo za valky v Londyné, pfizplisobené odliSnym geopolitickym
podminkam, tedy orgdn, ktery by se podobal vlddé nebo statni radé. Tato predstava pocitala
s brzkym propuknutim valeéného konfliktu a kratkodobou existenci komunistického rezimu v
Ceskoslovensku. Treti vize jednotné organizace spocivala na dominantnim Uloze poslanc
radné zvolenych v parlamentnich volbach v roce 1946, vychazelo se z pfedpokladu, Ze jediné
oni maji mandat od svych volic¢l tyto volice v exilu reprezentovat. Tato predstava vyjadiovala
snahu o sloZeni vedoucich orgdn(i pouze ze stran preduinorové Narodni fronty, ovsem bez
komunistd. Nutné nardzela na odpor kritiki Narodni fronty.

Jedndni o jednotném exilovém vedeni probihala ve tfech stfediscich. Zpocéatku v Londyné,
kde jejich aktéry byli V. Krajina, V. Majer, B. Vilim, Jan Stransky. Kratce nato se utvofilo druhé
stfedisko v Pafizi, zde v té dobé vrcholily snahy o zaloZeni - obnoveni agrarni strany. Treti
stfedisko se formovalo v USA. Mezi témito tfemi exilovymi centry probihalo soupefeni o
ziskani rozhodujici pozice. Ke konci roku 1948 postoupilo utvareni vedouci exilové organizace
od Uvah a vyzev ke konkrétnim jedndnim. V této dobé rozpory a rivalita mezi aktéry exilu
neustdvala, naopak se stale stuprfiovala, soucasné vedeni komunistického reZzimu v
Ceskoslovensku ustoupilo od nazoru o bezvyznamnosti exilu a za¢alo mit o jeho aktivity
zajem, obzvlasté poté, co obdrzelo vytku z Moskvy a zaznamenalo pocatecni narudst jeho
vlivu mezi obyvatelstvem doma. Tento vliv, ktery Statni bezpecnost zveliCovala, podnitil
snahy o agenturni pronikani do fad emigrace. Tyto okolnosti pfimo i nepfimo ovliviiovaly
jednani o utvoreni jednotného exilového vedeni, do hry vstoupil jesté dalsi prvek, zdjem
americkych mist, kterd utvoreni jednotného vedeni prosazovala. Prvni kroky k vytvoreni
pFipravného vyboru pozdé&;jsi Rady svobodného Ceskoslovenska lze datovat jiZ ve dnech 17. A
18. Cervence 1948, kdy se sesli k poradé P. Zenkl, J. Papanek, F. Hodza a J. Slavik. F. Hodza
Ucel a smysl jednani o spole¢ném organu zformuloval takto: ,,....nikterak nepljde o vladu ve
vyhnanstvi, ale o organizaci, kterd bude mit na starosti péci o ¢s. politické uprchliky a ktera
se bude snaZit o obnovu demokratického fadu a svobodnych instituci v CSR. Rozhodnuti o
utvoreni rady bylo ucinéno na schizi, kterd se konala v New Yorku ve dnech 17. A 18. 7.
1948.,>Mozna neni tieba dodavat, Ze s pokusy o vytvofeni jednotné exilové organizace
prosazujici demokratické poméry v jednotném Ceskoslovensku neodpovidaly pFedstavam
slovenského predinorového exilu. Utoky sméfovaly pravé na F. Hod?u, ktery se zviditelnil
vyse zminovanym provolanim, ,,ktory néma prava hovorit za slovensky narod, lebo zriekol sa
jeho prava na samostatnost,,.>

Po tomto prohlaseni pfipravného vyboru jednani pokracovalo v Londyné a PafizZi, nebot zde
pobyvalo nejvice vedoucich funkcionafl politickych stran. Vyzva ptipravného vyboru byla
pfimym podnétem ke svoldni exilovych politik(, uskutecnéna 20.srpna v Londyné, schiizky se
zucastnili vyhradné funkcionari nekomunistickych vladnich stran Narodni fronty, shodli se na
ustaveni jednotného exilového orgdnu, prijali dokument, ktery podporoval prohlaseni

31 Tamtéz, str. 128
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pripravného vyboru a soucasné prosazoval utvareni vedoucich orgdni na stranickém
zakladé. Obdobna schlizka se uskutecnila i v PafiZi, na rozdil od londynského setkani zde
zaznél pozadavek zaclenéni vSech politickych stran, tedy i agrarni a soucasné zastoupeni
dalsich organizaci pUsobicich v exilu. Nasledovala porada, kterd se uskutecnila ve dnech 10. a
11. fijna 1948 ve Washingtonu, na této poradé se jednalo o stranickém sloZeni Rady a jejich
organu. Svolavatelé této porady vyvijeli tlak na evropska stfediska, aby se rychle vyslovila pro
koncepci spole¢ného podle predstav washingtonské skupiny a prekonala vnitfni rozpory
hlavné se stranami stojicimi mimo Narodni frontu. Odvoldvali se na pfani State departmentu
a amerického ministerstva zahranici. State department tyto snahy (vedouci k vytvoreni
jednotného exilového vedeni) pozitivné okomentoval a jeho vyjadreni bylo vysilano na
kratkych vindch do Ceskoslovenska. Zprava, kterou o ustaveni Rady svobodného
Ceskoslovenska odvysilal Hlas Ameriky i sdéleni v tisku byly strué¢né, kromé predsedy Petra
Zenkla a mistopredsedy Jozefa Lettricha neuvadély dalsi jména. Na toto oznameni opét ostre
zareagovali predstavitelé slovenského predunorového exilu. Nespokojenost zaznéla i z fad
pounorového exilu, pavodni predstava o oficidlnim vyhlaseni jednotného exilového organu
28. fijna se rozplynulo. Projevy nesouhlasu se tykali zejména zaméru, aby se zastoupeni
v Radé fridilo podle vysledk(i parlamentnich voleb vroce 1946, stim nesouhlasili jak
predstavitelé stran stojicich mimo Narodni frontu, tak socidlni demokracie — tato strana vysla
ztéchto voleb jako nejslabsi. Washingtonské prohlaseni povazovali za undhlené,
nepripravené a predcasné dokonce i néktefi predstavitelé narodnich socialisti. Americka
strana témto hlasim oponovala tim, Ze nebude podporovat ani liberalni ani pravicové
tendence exilu. Nasledovala nékolikamési¢ni komplikovand jednani mezi predstaviteli
washingtonského strediska a stfedisky londynskym a pafizskym, mezi exponenty stran
Narodni fronty a stran stojicich mimo ni, p¥ipadné po roce 1945 pfimo v Ceskoslovensku
zakazanych, s funkcionari, ktefi se citili slozenim Rady osobné dotceni, s predstaviteli
exilovych organizaci jiného typu, nez byly politické strany (Peroutkiv Masaryklv
demokraticky svaz). Nastin problematiky exilu vtéto praci by mél byt strucny, misto
podrobného popisovani téchto slozitych jednani se proto omezim na konstatovani, ze
jednani byla uzaviena pfiblizné koncem unora 1949, 24. unora bylo totiz ustaveni Rady
oficidlné zverejnéno. Ustaveni Rady bylo provazeno nesouhlasnou kampani predstavitel(
predunorového exilu a slovenskych krajanskych spolk(. Na pocéatku dubna 1949 byly
ustaveny oblastni sbory Rady v Londyné a Pafizi, doprovazeny nesouhlasem s jejich slozenim,
hlavné v pfipadé pafizského sboru, dlivodem byly pfedevsim osobni antipatie a spory.

Jesté je tfeba struéné zminit, Ze pfi Radé byla ustavena zpravodajskd sekce, v jejimz Cele
stanul generdl Sergej Ingr. Méla za ukol shromazdovat informace o pomérech a udalostech
v CSR. Zpravodajska ¢innost Ceskoslovenskych emigrantl byla organizovéna z okupacnich
pasem zapadnich velmoci v Némecku a Rakousku. Spoluprace se zpravodajskymi Ustfednami
(hlavné americkou CIC) se uskutecériovala ve dvou formach, jednak si zpravodajské sluzebny
vybirali své spolupracovniky pfimo z frad exulantl a zaméstnavaly je, soucasné zpravodajskou
¢innost organizoval pfimo S. Ingr a jeho zpravodajska sekce. Velmoci tuto sekci uznavaly jako
samostatnou slozku. Byly vytvoreny tfi podsekce, Némecku, v PafiZi a v Londyné, tato
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vytvofena stfediska preddvala informace pfimo zpravodajskym ustfednam zemi, v nichz
sidlila. Politické vedeni Rady nemélo na jejich Cinnost vliv. Zpravodajskou ¢innost vyvijelo
také komunistické vedeni v Ceskoslovensku, agenti Statni bezpeénosti, ofenzivniho
zpravodajstvi, pfipadné vojenské rozvédky se infiltrovali mezi exulanty, méli své informatory
i mezi emigranty pfimo spolupracujicimi se zapadnimi rozvédkami.

Vsechny sméry politického exilu nejenom v této dobé, ale i v dobé pozdéjsi usilovaly o
smér byly slovenské organizace. Nejdfive se mohl t&Sit p¥izni spolki Duréanského Slovensky
akéni vybor, pozdéji jej ztohoto postaveni vytlacila Sidorova Slovenskda ndrodni rada.
Krajanské spolky poskytovaly témto skupindm i finanéni podporu. Ceskoslovensky exilovy
smér si jiz pfed vznikem Rady a hlavné po ném také usiloval o navdzani spoluprdce. Probihal
zapas s Ceskoslovenskymi vladnimi urady, které si udrzovaly viadé spolkl znacny vliv.
Exilové organizace vCetné rady zpocdtku zaznamenali pouze castecné uspéchy, spolky
zGstavaly pod vlivem Prahy, nebo byly neutraini a jejich postoj k exilové ¢innosti byl zpocatku
vlazny. Urcity posun ve prospéch exilu nastal az ¢asem.

Ustavenim rady ovSem konflikty a vnitfni rozpory jak Rady samotné, tak exilu nekoncily,
Rada se dale zmitala vnitfnimi rozpory. Jiz na pocatku roku 1951 zRady odeslo 12
predstavitell v ¢ele s Petrem Zenklem, tato skupina zaloZila Narodni vybor svobodného
Ceskoslovenska. V roce 1967 se Rada rozpadla do dvou opozi¢nich tabord. Jeden z nich
pokracoval v ¢innosti pod plvodnim nazvem, druhy zacal pracovat jako Vybor svobodného
Ceskoslovenska. Oba organy vdak postupné ztracely vyznam a vliv, také zijem zépadni
politické reprezentace byl jiZ v této dobé vice nez vlazny.

Vliv pounorového politického exilu na vrcholnou zdpadni politickou reprezentaci postupné
upadal. Divodem byla docasna stabilizace a konzervace geopolitické situace po ukonceni
korejské valky, kdy zacinalo byt jasné, Ze pfima vale¢nd konfrontace a rychlé zhrouceni
rezim( v satelitnich zemich se ztraci v nedohlednu. Studena valka pochopitelné pokracovala,
orientovala se vSak na dlouhodobéjsi strategii pfi respektovani statu quo. Nazorové tribeni
uvnitf exilu zaloZzené na rozporech z doby pred valkou, za valky, pfipadné po roce 1945
zUstavalo doménou generace pred a pounorovych emigrantll, pozdéjsi viny ¢s. emigrace,
zejména po roce 1968 jiz témto rozpordm nepfikladaly zasadni vyznam, pokud vibec néjaky.
To ovsem neznamend, Ze by zcela vymizely, dikazem muze byt vliv slovenskych krajanskych
organizaci a stale Zijicich pamétnik( slovenského statu z doby valky na politicky vyvoj na
Slovensku v dobé rozpadu federace roku 1993. (obdobné tomu bylo v pfipadé konfliktu na
balkané, zejména v ptipadé Chorvatska). Uréitym zajimavym momentem jisté bylo setkani
dvou nesmifitelnych protivnik(i z roku 1948, totiz polunorové emigrace a casti posrpnové
emigrace skladajici se z pounorovych aktivnich budovatell komunistického rezimu, z nichz
pozdéji vykrystalizovali reformni komunisté, ¢asto dochazelo k diskusim na téma Unor ex
post. Posrpnova politickd emigrace se zaslouzila o dodasné oZiveni Rady svobodného
Ceskoslovenska vroce 1974, jejim predsedou se stal M. Povolny, po roce 1989 byla
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pfejmenovana na Radu vzajemnosti Cechl a Slovak(. Tato posrpnovd ute¢enecka vina byla,
co do poctu osob dokonce vétsi, nez viny predchozi, podle odhadd vychazejicich z udajl
justi¢nich a spravnich organd bylo v obdobi let 1968 a 1969 za nedovolené opusténi
republiky a setrvani v zahrani¢i odsouzeno a pozdéji rehabilitovdno 103 459 osob.>*> Mezi
pristéhovalci, ktefi odesli jeSté pfed komunistickym prevzetim moci a témi, ktefi Zili dvé
desetileti v socialistickém Ceskoslovensku, byla velka propast. Rada novych exulant( patfila
k socialistickym intelektualim, ktefi doufali, Ze se po amnestii do plvodni vlasti vrati a
stykGm s antikomunistickymi frakcemi a organizacemi mezi americkymi Cechy, ale i
kontaktim s krajanskymi organizacemi se dlsledné vyhybali. A dfivéjsi pfistéhovalci se zase
ze svych pozic divali s podezienim na politiku nové prichozich. Kontakty nékterych
¢echoamerickych krajanskych organizaci na prazskou vladu po roce 1948 jiz byly zminény, lze
pouze spekulovat, zda tento trend v sedmdesatych a osmdesatych letech zcela vymizel,
krajanska komunita jako celek se tak v této dobé stala velice sloZitym organismem na jehoz
charakteristiku Ize pouzit jednoduchou definici opravdu velice obtiZzné. A to nebyli zminéni
Ameri¢ané ¢eského plvodu druhé, tieti, pfipadné dalsi generace, ktefti se jiz pIné asimilovali
a adaptovali na nové prostredi, povazovali se ze Ameri¢any a o politické poméry ve staré
vlasti nejevili pfilisSny zajem (Ameri¢any ¢eského plivodu nejevici zdjem o své koreny vibec
mulzeme zcela pominout). Jisté tato kapitola je o exilu, prace o periodiku psaném v Cestiné
velice Zivé reflektujicim poméry ve staré vlasti, nicméné i oni tvofi ¢ast krajanské komunity a
nelze je znasich dvah udplné vyloudit. Pokud bychom chtéli charakterizovat vyslovené
posrpnovou emigracni vinu (nejenom ve Spojenych statech), lze celkem souhlasit se slovy
Pavla Tigrida, Ze ,,.....jednotlivé typy emigrantu lze rozdélit do tfi skupin, lidé pronasledovani
nebo diskriminovani rezimem, ktefi vyuZili nové moZnosti opustit svou zemi brzy po invazi
vcelku bez obtizi a s celymi rodinami, tato vrstva se prdvem obdvala, Ze postokupacéni rezim
prida k dvacitce let tfetifadého obcanstvi, prondsledovani, nebo i Zalarovani desitky dalSich.
Druhou skupinu, velmi pocetnou, tvofi odborné kadry — lékafi, inZenyfi, architekti,
profesofi,umélci a hodné studentské mlddeze, tito lidé odesli z Ceskoslovenska zejména
proto, ponévadz nivelizacni a kadrova politika rezimu je odborné i existen¢né diskriminovala
a navrch (nestraniky a jejich déti) postihoval nejriznéjSimi Sikanami. A konecné treti skupina
se sklddala z aktivnich Géastnikd reformniho hnuti, vétdinou funkcionafd a élent KSC, ktefi po
padu se rozhodli zUstat na zdpadé, tedy v emigraci. Tato skupina, pocetné nejmensi, ale

v o o

politicky nejvyznamnéjsi, se sklada z byvalych statnich a stranickych funkcionar(i, novinara,

publicistl, spisovatell, univerzitnich profesori)....,,34

Jak do sloZitého mechanismu exilu a krajanského prostfedi zaradit prispévatele a étendre
periodika Nedélni hlasatel vychazejiciho v Chicagu? lJisté nelehky uUkol a velké téma, je
prakticky vylouceno, Ze vystaime s jednoduchou, jasné formulovanou a nevyvratitelnou
formulaci. Obsah Nedélniho hlasatele mlze svadét k domnénce, Ze svym zamérenim
odpovidal exilovému myslenkovému proudu neuzndvajicimu tzv. ,,Narodni frontu,, , dle

33 Alena Jaklova: Cechoamericka periodika 19. A 20. stoleti, str. 329
34 -
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mechanického pojeti vlastné odpovidal nazoriim predunorového exilu. Vyrazné protirezimni,
antikomunisticky obsah, doplnény prevzatymi c¢lanky a uUvahami z americkych periodik
obrazejici postoj volicl a sympatizant( pravicového kfidla americké Republikanské strany
(velmi zjednoduseno) muze tuto domnénku evokovat. Otdzkou zlstava proc by prispévatelé,
z nichz néktefi byli piSici pounorovi exulanti méli uznavat v USA Narodni frontu? Mozna
pouze z dlivodu, Ze byli pfed Unorem vysoce postaveni funkciondfi narodné socialistické,
lidové, nebo socidalné demokratické strany (coz nebyli) a téZce nesli vytky za predunorovou
spolupraci s komunisty. Na prelomu osmdesatych a devadesatych let se stava velice
aktivnim prispévatelem ekonom Milan Zeleny, ktery se narodil roku 1942, generacéné se tedy
fadi do emigrace expertné posrpnové. Se svymi nazory, napfiklad na fungovani burzy
cennych papirG ve Spojenych statech, by mohl byt oznafen zastanci tohoto ndstroje
klasického amerického kapitalismu za levi¢aka. Problematikou Narodni fronty se nezabyva.
Nedélni hlasatel Cetli jisté i néktefi emigranti posrpnové, pfipadné pozdéjsi emigracni viny,
nelze vylouéit, e jeho obsah, po zku$enostech sreZzimem v Ceskoslovensku, mohl jejich
nazory ovlivnit.

4.Teoretické zamysleni nad plisobenim Nedélniho hlasatele v medialnim

prostoru

Sdileni a Sifeni zprostfedkovanych informaci provazi historicky proces jiz od vynalezu pisma.
Rostouci gramotnost spolu s ekonomickymi, socialnimi zménami ve spolecnosti a vznikem
tzv. ,,verejného minéni,, vedly v XVII., XVIII., XIX. a pfedevsim ve XX. stoleti k rostoucimu
vyznamu masovych médii a jejich zpétnému vlivu na psychologickou atmosféru ve
spolecnosti, masova média historicky proces postupné nejenom provazi ale cilené a necilené
spoluvytvati. Za priklad mlze poslouzit vliv sdélovacich prostfedk(l na verejné minéni a
dokonce i praktickou politiku v prlibéhu tzv. ,,Praziského jara,, v roce 1968.

Chronologicky je mozZno seradit teorii vlivu médii na spole¢nost pfiblizné takto: Od prelomu
stoleti pfiblizné do poloviny dvacatych let prevazuje presvédCeni o velmi silném a
bezprostfednim vlivu médii, je jim prikladdna moc utvaret minéni, ménit socialni chovani,
Zivotni ndvyky a to velmi aktivnim zplsobem, podle vile téch, ktefi maji média pod
kontrolou. Za priklad mizZe poslouZit snaha predstavitelll evropskych totalitnich rezimu
dvacatych a tficatych let vyuzit tiSténd a zacinajici elektronickd média (rozhlas) k intenzivni
mobilizacni, pfipadné demagogické propagandé. Toto prfesvédéeni byva nékdy nazyvano jako
teorie zazracné strely a je zaloZeno na pozorovani popularity tisku, filmu atd. Pocatek
systematického vyzkumu lze vystopovat v prabéhu 20. a 30. let, metody vétSinou uzivaji
metody opirajici se o socialni psychologii, tyto vyzkumy hledaji souvislost mezi vystavenim se
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médiu a okamzitymi zménami. 30. aZ 60. Léta pfinaseji ¢adste¢nou zménu pohledu. Pfechod
k empirickému vyzkumu médii vede k ¢astecnému prehodnoceni bezprostfedniho ucinku.
Podle Klappera (1960) masova komunikace neslouzi jako nezbytna pficina Gcinku, ale
vztah(li a konkrétniho spolecenského kontextu. Problematizuje se pfimy vliv , pfedmét —
odezva,, , zkouma se interpersonalni komunikace, nékolikastupfiovd komunikace apod.
Prevladl nazor, Ze ziskani informaci z médii nemusi nutné znamenat zménu chovani nebo
postoje. 60. a 70. Iéta znamenaji ¢astecny navrat k predstavé silného, bezprostrfedniho vlivu
médii, pozornost se ale orientuje na mapovani dlouhodobé zmény. DllezZitou roli stdle
predstavuji kulturni vzorce, ustalené ndazorové klima, zkouma se zplsob jak média
zpracovavaji obsah pred predanim publiku. Pfijemce si konstruuje vlastni socidlni realitu, ve
své konstrukci se necha ovliviiovat médii. . ,,Knowledge Caps,, je hypotéza poukazujici na to,
Zze srlstem produkce masovych médii a dostupnosti stadle vétSiho mnoiZstvi informaci
rdznorodého obsahu pochdazejicich ze seridznich a méné seridznich zdrojul, roste propast
mezi védénim privilegovanych, vzdélanéjsich vrstev (uvadi vrstev stzv. vy$Sim socidlnim
statusem, tento termin viak muze byt zavadéjici, nebot presné nedefinuje, co vyssi socidlni
status znamend M.B.), a vrstev s nizSim socialnim statusem. Vrstvy svysSSim socidlné-
ekonomickym statusem dokazi, dle této teorie lépe absorbovat pfisun masmedidlnich
informaci. Stouto hypotézou souvisi i pojem informacni chudoba, informaéné chudi jsou
lidé, ktefi intenzivné konzumuiji televizi, nevyhledavaji informace z alternativnich zdroju,
zfidka CEtou tisk, minimalné knihy, jsou neaktivni pfi vyhledavani informaci a jsou snadno
manipulovatelni. Jako dlikaz tohoto tvrzeni jsou uvadény faktory:

Mezi lidmi s nizSim a vysSim statusem existuji rozdily v komunikaénich dovednostech.
Lidé s vysSim statusem maji vice kontaktu (?)

Lidé s nizSim statusem mohou néktery druh informaci vztahovat proti sobé.

Vv

Samotna média se orientuji na lidi vysSich statusovych skupin.

Bonfadelli*®> naopak tvrdi, 7e se védomostni propast mezi statusovymi skupinami zuzuje.
Uvadi, Ze konzumace médii znalosti zvétSuje zvlasté u nejméné vzdélanych lidi. To ale m(ze
byt zpuUsobeno tzv.,stropovym efektem,,(Ceiling Effect), kdy lépe informovani lidé jiz
nepotrebuji média k ziskavani informaci. Uvadi tfi faktory, které ovliviuji distribuci informaci
a jejich dopad na individualni védéni:

Informacéni nabidka — média neinformuji rovnocenné, k technologicky novym médiim maji

ov

predevsim pristup ti privilegovanéjsi.

Motivace —individudlni zajem nebo nezajem o informace

Martin W. Bauer, Heinz Bonfadelli in ,,Mass media Coverage, Public Contraversy and Knowledge of biotechnology,, Je
zajimavé, Ze se tito védci plvodné nezabyvali spole¢enskymi védami jako takovymi, ale vyzkumem biotechnologii. K teoriim
o ucincich masovych médii je privedl zajem o popularizaci vysledkid svého vyzkumu a nutnost ziskat prostiedky z verejnych
zdrojl a od soukromych investord.
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Dekddovani — (Ceské prostredi by mozna feklo uméni Cist mezi radky), uméni dekédovat ci
porozumét informaci Sirené médii, jejimu pozadi.

Dochazi kzavéru, Ze védomostni propast ma hlavni korfeny v zakladni spolecenské
nerovnosti, kterou samotna média nemohou ovlivnit, existuje mnoho zplsobl jak propasti
vytvaret, ¢i preklenovat, média maji schopnost je vytvaret i preklenovat.Média také mohou
ovlivnit chovani jednotlivce ve vztahu ke skupiné. ,,Band Wagoon Effect,, znamena tendenci
prizplsobit se vétSiné a akceptovat jeji nadzor, vychazi z pfirozené potreby sounalezitosti a
Cinit totéZz co skupina. Agresivné Sifené komeréni informace mohou naopak vést ktzv.
,Underdog Effectu,, (snobskému efektu), snahu odmitnout vyrobek, ktery ,,musi mit
opravdu kazdy,, snaha o vylucnost pfi rozhodovani, podpofeni mensinového postoje
atd.Vysledek vyhodnoceni vede jednotlivce ktomu, Ze koriguje své verfejné vystupovani,
zejména ochotu verejné vyjadrovat své nazory.Velmi dobfe dokumentovana hypotéza
dlouhodobych G¢inkdl masovych médii se nazyva kultivaéni teorie Gerbnera. *°Podle ni
ziskala televize (1973) natolik vysadni postaveni, Ze dominuje mezi ostatnimi modernimi
médii a hraje rozhodujici roli pfi utvareni symbolického prostfedi spoleénosti. Svym
zkreslenym sdélenim muzZe nahrazovat osobni zkuSenost. Dlouhodobé sledovani televize
vede postupné k vedomému a podvédomému presvédceni o povaze socidlniho vidéni svéta,
které odpovida stereotypnimu a deformovanému profilu systematicky predvadénému
v televizi. Kultivaéni teorie zkouma procesy vlastni tvorby medidlniho (televizniho obsahu) —
zejména zplsoby rozhodovani, vlastni formu a obsah sdéleni, chovani publika po vystaveni
se televiznimu sdéleni. ,,Televize je kulturni nastroj zavedeného industridlniho fadu slouzici
primarné k upevnéni, stabilizaci a posileni, nikoli ke zméné, ohroZeni nebo oslabeni
konvenénich presvédéeni a chovani.,’’0Od konce 70.let se vyzkum zaméfuje na obsah
medidlniho sdéleni, publikum (socidlni skladba) a hlavné na medialni organizace, jejich vztah
k vlastniklim a zajmovym skupindm. Podle teorie,,dohodnutého vlivu médii,, spociva
nejdllezitéjsi ucinek v konstruovani vyznam( a v systematickém nabizeni téchto vyznamu
publiku. Publikum pak tyto vyznamy vélefiuje na zdkladé uréité ,,dohody,, do svého
socidlniho obrazu svéta. Careyova teze zroku 1988 konstatuje, Ze promény viry v moc
masové komunikace lze vysvétlit historicky, vliv médii se mlzZe ménit v ¢ase v zavislosti na
historickém vyvoiji, nebo SirSich spolecenskych podminkach. Kdykoli je porusena stabilita
spole¢nosti (valkou, socialni krizi), je ur¢ita mira odpovédnosti pfipisovana médiim.>®

3'GGeorge Gerbner, Larry Gross: ,,Living with television, the violence profile,, in Journal of communication, 26/2 172-199
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38Odpovédnost médii za krizové jevy je jisté zavazna véc. Jeden z pfiklad( velmi destruktivniho vlivu médii je ¢innost médii
jednotlivych narodl a etnik byvalé Jugoslavie pfi eskalaci konfliktu na Balkdné v devadesatych letech. Pfed rozpadem
Jugoslavie neexistoval federalni televizni program, kazdd svazova republika provozovala své narodni vysilani, tato narodni
vysilani se postupné orientovala na Sovinismus a napadani ostatnich ndarodnosti a etnik byvalého statu. Populdrni
bélehradsky denik Politika za Titova rezimu znamy svym kritickym postojem a kvalitou zpravodajstvi se paradoxné se
sldbnoucim vlivem komunistického aparatu na konci osmdesatych let dostal pod vliv lidi dosazenych MiloSevi¢em, z kriticky
orientovaného periodika se stal nastroj mocenskych zajm( srbského prezidenta. Obdobny vyvoj zaznamenala i periodika
ostatnich narod a etnik rozpadavajiciho se statu M.B.
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Nazorové spektrum ceského a slovenského exilu vjeho sloZitosti a rozpornosti jiz bylo
zminéno. Jakym zplsobem tedy pfistupovat ke zhodnoceni mista a role Nedélniho hlasatele
v mediadlnim prostoru krajanského a exilového prostiedi? Z jakych kofend vychazi, kdo jsou
jeho prispévatelé, |ze vystopovat jednotici ideové zaméreni, divody takového zaméreni, jaké
jsou moZnosti a soucasné limity tohoto periodika ovliviiovat respondenty a plisobit na vzorce
jejich chovani? Meéni se reflexe v ¢ase? Jaky je divod této zmény, jednd se o skutecnou
zménu nahledu prispévovatell listu, nebo jde zménu zddanlivou, hodnotova a ideova
orientace prispévovatelll se zasadnim zplsobem neméni, vychazi z tychz kofenu, patrné
zmény v interpretaci jsou zplUsobeny pouze pocatecni neznalosti faktu, pripadné jako
vysledek autocenzury v urcitém obdobi? Tyto otdzky nds nutné napadaji vzhledem ke
zpUsobu psani prispévatell pozdéji v devadesatych letech, potazmo v dobé nedavno minulé,
kdy zaujimaji velmi kritické stanovisko k ¢eské politické a spolecenské realité. Nedélni
hlasatel jako takovy, dle svych vydavatelll se vyslovené nehlasi k jednomu konkrétnimu
myslenkovému proudu, nebo dokonce k politickému programu reprezentovanému urcitou
politickou stranou: ,,Snad na svété neexistuji noviny, které by o sobé netvrdily, Ze jsou
demokratické. Kazdé noviny si ovSem svoji demokratiénost patfiécné ohranici. |
Ceskoslovensky tisk doma, na ¢ele s RP, vam dovoli kritizovat vSechno. Ovsem jen z ASe na
zapad. Hlasatel by chtél byt novinami, které v diskusi dovoli projevit svlij nazor kazdému.
Mame jen jednu podminku a prosbu zaroven. Budte i vy demokraté, pouzivejte argumenty,
ale vyvarujte se neslusnych vyraz( a osobnich urdzek. Zdlraziiujeme, Ze ne kazidy nazor
otistény v diskusi se shoduje s ndzorem redakce. Ideovy cil novin se projevuje v daleko
vétSim casovém useku, nelze ho prezentovat jednim ¢ldnkem. A €lanky otisténé v ramci
diskuse dopisovatelll a ¢tenard by mély pouze poukazovat na demokraticnost naseho
deniku. Myslime si o vSech nasSich dopisovatelich, Ze jsou demokraté, Ze tedy uméji
diskutovat. Jako redakce nebudeme do diskusi, které eventudlné vyvstanou, zasahovat.
Kazdy z téch, kdo diskutovat chce, musi za véci stat svym vlastnim jménem, musi sdm,
pomoci logiky a faktl dokazovat svoji pravdu. Dékujeme za pochopeni ctendrim i
dopisovatell‘]m.,,39

Profil periodika vskutku prevainé urcuji prispévky pravidelnych pfispévatell, obcasnych
prispévovatelld a pretiskovanych ¢lankd z jinych periodik, prevazné z ,,Human Events,, a ,,
Chicago Tribune,,. Mezi velice Casté prispévatele patfi Josef Kalvoda, Bohumil Kobliha, Libor
Brom, Jaroslav Moudry, Karel Moudry, humorné ladéné komentafe pise témér do kazdého
vydani Jara Kohout. Mezi aktivni pfispévatele patfi i Kvéta Sunovd, Kajetan Halasa, Milan
Zeleny a dalsi.

Josef Kalvoda, v textech nékdy oznacovany jako ,,nas historik,, se narodil 15. ledna 1923 v
Mal&i u Chotébofe v rodiné malorolnika Jana Kalvody.”® Rodi¢e byli véfici lidé
fimskokatolického vyznani, hospodarstvi, dle svédectvi pamétnikl patfilo k dobfe vedenym.
V dusledku nutnosti podilet se na provozu hospodarstvi ukonéil gymnazium v Chotéboti na

39 In NedélIni hlasatel 22. Ledna 1989, str. 14, text je nadepsan ,,Par slov Gvodem,, , autorem textu je ,,redakce,,
“ In www Josef Kalvoda ijc (homepage), sekce Zivotopis, duben 2012
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nizSim stupni a prejit na Odbornou Skolu hospodarskou v Nasavrkdch. Od mladi se Zivé
zajimal o déjiny, politiku, theologii a filozofii. Pozdé&jsi profil ptispévkd mize do urcité miry
ovliviiovat struktura oblibenych autor(, jiz v této dobé to byli Tomas Akvinsky, Vladimir
Solovjov, M. Dostojevskij, Otakar Bfezina, nebo Jan Cep. Za vélky pusobil v ilegaini skupiné
naboZenského zaméreni (pod vedenim knézem Pavlem Krivskym), podilel se i na ¢innosti
pobocky organizace Obrana naroda. V této dobé se uci i rusky a je schopny Cist ruské texty v
originale, ¢te i ,,Otazky leninismu,, od Josifa Stalina, k textu pfistupuje s despektem (,,je
dobré znat jazyk neptatel,,)*!. Po valce se stava ¢lenem Ceskoslovenské strany lidové, velice
aktivné se podili na ¢innosti mladeznického odboru. Postavil se proti snaze o pronikani vlivu
komunistl do Svazu ¢eskoslovenské mladeze povaZovaného tehdy oficidlné za nadstranickou
celostatni organizaci mladeze. Také v dlsledku jeho aktivit zastavuje ¢innost nékolik odbocek
této organizace v kraji Havlickdm Brod. Byl odptircem snah ministra zemé&délstvi Durise
kolektivizovat venkov. Jiz koncem roku 1947 byl vysSetfovan statni tajnou bezpecénosti,
udajné z politickych divodud. 15. bfezna 1948 je znovu zatéen a je obvinén z rozvraceni
jednotné organizace mladeze, podnécovani zemédélci ke stdvce, hanobeni lidové
demokratického zfizeni, komunistické strany, statni bezpeénosti a dokonce z podnécovani k
ozbrojenému odporu. Diky praci obhajoby bylo plvodni obvinéni zkrdceno a byl propustén z
vazby. Kalvoda se jiz soudniho jedndni, planovaného na listopad roku 1948 neucastnil, 8.11.
prcha na zapad. V Ludwigsburgu se setkava s vyznamnymi lidoveckymi politiky, pozdéji v
Norsku dokonce zakldda odbocky Orla, Cyrilometodé&jské ligy a Ceskoslovenské strany lidové.
Pravé zde zahajuje také svoji praci publicistickou, zadal pfispivat do ceskych exilovych
Casopisti vydavanych v Norsku, Némecku a Spojenych statech. V roce 1951 se stava
$éfredaktorem c&asopisu Cechoslovak vyddvaném v Norsku se silné antikomunistickym
obsahem. V roce 1951 ziskdva povoleni k vystéhovani do Spojenych statl. V roce 1953
opousti lidovou stranu a zaklada Ceské kfestanskodemokratické hnuti v exilu, vydava ¢asopis
KFestanskd demokracie. Ostfe kritizuje ,,Radu svobodného Ceskoslovenska,,. Spojuje tedy
aktivni politickou cinnost s cinnosti publicistickou, obé slozky jeho aktivit se vzajemné
doplnuji. Cilem politického programu tohoto hnuti bylo kromé porazky komunistického
rezimu v Ceskoslovensku, zavedeni liberdlni demokracie a vypsani svobodnych voleb
napfiklad i umoZnéni navratu sudetskych Némct, pfiznani prava na autonomii Slovensku a
legitimitu pfi rozhodovani o pfipadné samostatnosti. V memorandech zapadnim politikim
hnuti poZadovalo tvrdsi postup vucéi komunistickym rezimlm a varovalo pred agresivnim
komunismem. Kritizovalo i vstficny pfistup k Titovu reZzimu v Jugoslavii a vyuZit tohoto
rezimu k vnitfnimu rozkladu komunistického bloku. Roku 1953 zacal tficetilety délnik Josef
Kalvoda vecerné studovat na Hunter College of the city university of New York bakalarsky
program v oboru historie a politologie, pozdéji pokracoval na Columbia University, nakonec
ziskal titul Ph.D. Od roku 1957 vyuluje déjiny stfedni a vychodni Evropy, politologii a
mezindrodni vztahy. Od roku 1960 byl ¢lenem americké Republikdnské strany, aktivné
pusobil v nékolika volebnich kampanich, mimo jiné i ve vitéznych kampanich Ronalda
Reagana v letech 1980, 1984. Ve Spojenych statech pokraduje v publicistické cinnosti
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zahdjené jiz Norsku, pfispiva do exilovych periodik Nedélni hlasatel, Nase hlasy, vyddvanych
v Torontu, zasila prispévky do mnichovské Narodni politiky. Mezi zasadnéjSi prace patfi:
,,Titoism and Master of Imposture,, , vydand vroce 1958 u Vintage Press v New Yorku,
editace sbirky dokumentl pod nazvem ,,Czechoslovak foreign policy, Dokuments and
Materials 1918 — 1948,,, ,,Czechoslovakia Role in Soviet Strategy, vydand vroce 1978 u
University Press of America, taktéz v New Yorku, ,,Genesis of Czechoslovakia,, - pomérné
obsahla, témér sedmisetstrankova prace, kde vyjadfuje kriticky postoj k prezidentu
BeneSovi, urcity odstup k prezidentu Masarykovi, BeneSe kritizuje zejména za prosovétsky
postoj, tato prace byla vydana v roce 1986 v nakladatelstvi Boulder v New Yorku, v roce 1998
vySel Cesky preklad této prace ve vydavatelstvi Panevropa, kniha byla pfijata s uréitymi
rozpaky u ¢asti obce Ceskych historika.

Bohumil Kobliha se narodil roku 1931 v Praze VrSovicich, vystudoval Vyssi priimyslovou
gkolu a promoval na Ceském vysokém uéeni technickém jako strojni inZzenyr. Do exilu ode3el
az po 21. srpnu 1968, v roce 1969 se stava spoluzakladatelem Naardenského hnuti, publikuje
nejenom politické ¢lanky a eseje ale i odborna technickd pojednani svého oboru. Ziskava
anglickou inZenyrskou kvalifikaci, doktorat, pracuje jako technicky expert v Indii a Saudské
Arabii, predndsi na univerzité v Lusace. PiSe i beletrii pod pseudonymem Milan Kresadlo,
mezi zndma dila patfi titul ,,Sest dni, kdy narod védél,, , kde vzpomina na své détstvi ve
VrSovicich a na Prazské povstani, kde plsobil jako spojka a pozorovatel. Profil Nedélniho
hlasatele doplriuje texty a zamyslenimi prevainé s kfestanskou tématikou. Ostfe se stavi
proti konsensu s byvalymi komunisty nejenom v exilu, tento postoj je Castéjsi mezi exulanty
potinorové viny. Je zajimavé, 7e do Indie byl vyslan Plzefiskou Skodovkou jiz v roce 1961%,
coz svédci o tom, Ze se do uvedeného obdobi neprojevil jako odpurce rezimu. Studoval
v Praze s pozd&j§im ministrem hospodafstvi Miroslavem Grégrem.*?

Libor Brom, plsobici nékterymi svymi texty, zejména z pozdéjSiho obdobi kontroverzné, se
narodil 17. Prosince 1923, pochdzi z Ostravska, vystudoval Vysokou Skolu obchodni. Po
unoru 1948 emigroval, podafilo se mu ziskat vyjezdni povoleni do Spojenych statli, kde
pokracoval ve studiu na San Francisco State University a University of Colorado. Po ukonéeni
studii plsobil v oblasti prdva a zahrani¢niho obchodu, pfedndsel na University of Denver.
Zbohaté publicistické a spisovatelské cinnosti by bylo mozino jmenovat ,,Ve vichficich
hnévu,, (1975), ,,K obnové mravniho poradku,, (1980), ,,Na cestu svétla,, (1982), ,,Utokem,,
(1983), ,,Mezi proudy,, (1985) a ,,Vlast po 50 letech okupace nacizmem a komunizmem,,
(1992). Urcité svétlo na myslenkovy svét Libora Broma mohou vnést ¢lanky ,,Intelektualni
ovzdusi,** , Marxist fundamentals,,*>, ,, The Velvet Revolution,,*, , Socialismus,,*’, ,,Novy boj
proti kapitalismu,,*®.

42 In Svobodnenoviny, www.darius.cz, ,,Rozhovor s Bohumilem Koblihou, duben 2012
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Profesor Milan Zeleny, jehoz ¢lanky se v Nedélnim hlasateli zadaly objevovat v obdobi
bezprostfedné nasledujicim po listopadovych udalostech (V [été 1989 vtomto periodiku
nepublikuje, kromé jediné vyjimky — provoldni odsuzujici persekuce Augustina Navratila), je
fundovany profesni ekonom, jeho ¢lanky se tykaji vylucné ekonomiky. Narodil se roku 1942,
patfi tedy generacné k mladsim prispévatellim Nedélniho hlasatele z let 1989 — 1990. Plisobi
dlouhodobé na Fordhamové université v New Yorku, pifednasel i na Université Tomase Bati
ve Zliné, X ian University v Xianu, Fu jen univerzité v Tai Pei, Indian Instiutu of Technology a
IBMEC vRio de Janieru. Je dlouhodobé séfredaktorem casopisu Human System
Management. K nejznaméjsim pracem patfi ,,Cesty k Uspéchu,, ,,Neucte se z vlastnich chyb,,
, Hledani vlastni cesty,,, ,VSechno bude jinak,,. ZnovéjSich ¢lank( zasluhuji pozornost
,Demokracie neni na prodej. Penize do politiky nepatﬁ',,49, ,2012: Jak dal?,,>°, Geneze

krize, !, Co je vneporadku samerickou ekonomikou? Nic,,>%, Strategickd geopolitika:
Rozpadne se EU a ovlddne Rusko stfedni Evropu?,>, a dalsi. Profesor Zeleny pat¥i

v soucasné dobé (2012) k nejcastéji citovanym ekonomim ceského plivodu.

Jaroslav Kohout, pisici pod jménem Jara Kohout piSe ¢aste€né humornda zamysleni a sloupky,
vyskytujici se témér v kazdém cisle Hlasatele, profil textl svym charakteristickym zplsobem
dopliuje. Patfi ke starsi generaci, narodil se roku 1904 v Praze do rodiny dobfe situovaného
vedouciho Gfednika prazské kaolinky>*. Zajimal se o divadlo a herectvi, prvni zkuenosti
s divadlem absolvoval jiz v osmi letech. Vyucil se zubnim technikem, tuto Cinnost kratku
dobu i provozoval, setkava se vSak s Ferencem Futuristou, jenz jej pfivadi na divadelni drahu.
Hrdl v kabaretu U Znamendckl, poté vystupoval v Aréné na Smichové, ve Varieté v Karling,
v Rokoku, v Cerveném esu, ve Svandové divadle, spolu s Voskovcem a Werichem v divadle U
Novakd, toto divadlo spolu s Voskovcem a Werichem i provozoval. V dobé protektoratu byl
zatCen a vyslychan v pankracké véznici, obvinén byl z Udajné provokace. Po propusténi byl
nucen hrat v pronacistickych rozhlasovych skeéich. Podafilo se mu tuto Cinnost po valce
obhajit, nebot se stal vedoucim Tylova divadla v Nuslich. Z filmové tvorby z tohoto obdobi je
mozno uvést némy film ,,Venousek a Stazicka,, (1922), ,,Vdavala se jedna panna,, , ,,Ve dvou
se to |épe tahne,, , Nevinatka,, , atd. V kariére filmového herce pokracoval i v éfe zvukového
filmu, kde ztvarnil svym osobitym zplUsobem hlavné komické role ve filmech napft. ,,Z blata
do louze,, , ,,Ttfi kroky od téla,, , Posledni muz, ,Lojzicka,, ,,Barbora fadi,, , atd. Hral i ve
filmech ,Zivot je pes,, , ,,Milaéek pluku,, , a ,Lucerna,, , vdobé valky ve filmech ,Hotel
Modra hvézda,, PoCestné panny pardubické,,. K itéku za hranice v roce 1948 se vaze bizardni
historka: Divadelni agent a pfitel FrantiSek Spurny mu vyjednal 3. Rijna 1948 pohostinské
divadelni predstaveni pro celniky v ASi. Kohout hral predstaveni ,,Na tom nasem dvore,,
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v kostymu kohouta. V pali predstaveni utekl, stidle v kostymu kohouta, do lesa smérem
k hranici. Byl tak obleCen pro pfipad, Ze by jej chytili, chtél predstirat, Ze se zblaznil. Nemél
by to jednoduché, nebot pred predstavenim hranici prekrocila jeho manzZelka a déti.
Nastésti jej nikdo nezahlédl a uték se podafil. Po utéku se ocitl v uprchlickém tabore
Ludwigsburgu, obdobné jako v listopadu Josef Kalvoda, osobni setkani vSak nelze dokdzat.
Zivil se tim, 7e objizdél uprchlické tabory a bavil uteéence. Pozdé&ji dostal nabidku od
francouzského radia, v Pafizi vystupoval v kabaretu El Monico, v PafizZi dostal také nabidku od
Pavla Tigrida k U¢inkovani v pravé vznikajicim Radiu svobodnda Evropa. Jezdil se zdbavnym
programem po celych USA a po svété, hral i se za&inajici Barbarou Streissandovou v Capkové
dramatu ,,Ze Zivota hmyzu,, na Brodwayi, ziskal i drobnéjsi role u spole¢nosti v Hollywoodu.
Po listopadu 1989 se Kohout vratil do Ceskoslovenska a dokonce se objevil i v éeském filmu
(Jesté vétsi blbec nez jsme doufali, Divoké pivo), kratce hostoval v Semaforu.

Maly vzorek nejvice aktivnich pfispévatell naznacuje, Ze jednotici ideové zaméreni periodika
v uritém obdobi, nebo vSeobecné nelze zcela jednoznacné definovat. Dlvodem je jednak
fakt, Ze vydavatelé Hlasatele pfistupovali k textim svych prispévatell vcelku liberalné,
dalsim divodem muze byt maly naklad a relativné omezeny pocet potencidlnich ¢tenar(, coz
neumoznovalo jednotlivym periodikim, tedy i Nedélnimu hlasateli orientovat se pouze na
urcity profesni, nebo ideovy segment. Nicméné ¢etba dominantni ¢asti prispévkd naznaci, ze
naprosta vétdina pisateld méla s komunistickym reZimem v Ceskoslovensku velice $patné
zkuSenosti. Prakticky se nevyskytuje c¢lanek byt jen zdanlivé podporujici uvolfiovani napéti
mezi vychodem a zapadem ve smyslu snahy po dorozuméni mezi obéma bloky, o vstficném
pristupu k rezimlm ve vychodni Evropé nemluvé, nedlivéra a despekt se tyka i aktivit
Michaila Gorbacova a jeho snahy o porozuméni se zdpadem. Pretiskované Cclanky
z amerického tisku zastdvaji krajné konzervativni a konfrontacni stanovisko charakteristické
pro vrcholnd obdobi studené valky, velice pozitivné je v Hlasateli prezentovano obdobi vlady
Reaganovy administrativy, Casté je pretiskovani textl polemizujici s levicovymi nebo
liberdlné levicovymi nazory, tykajici se vnitfni politiky Spojenych statd a fungovani
ekonomiky. Za uvedené obdobi nebyl v Hlasateli publikovan prispévek kritizujici zahrani¢ni
politiku USA z liberdlné-levicovych pozic, naopak s podobnymi ¢lanky je vedena polemika.
Originalni a pretiskované prispévky Hlasatele komentuji i takové, pro ¢eskou komunitu
zdanlivé odtazitd témata,jako napftiklad tvrdy postoj k rezimim latinské Ameriky, u kterych
Ize pfedpokladat, Ze dostavaji podporu od vychodoevropskych zemi, tvrdy postoj k témto
rezimdm je prezentovan jako boj proti globalni komunistické hrozbé, obdobnym zplsobem
podporuji mocenskou a vojenskou angazovanost USA ve svété. Zde se nabizi zajimavé
srovnani, v letech 1990, 1991 George Bush reaguje na irackou anexi Kuvaitu a americké
ozbrojené sily se zasadnim zplsobem podileji na valce proti Iraku. Nedélni hlasatel vénuje
znacny prostor textim, které americkou Ucast a tuto valku jednoznacné odsuzuji, kampan
prezentuji jako soukromou vdlku lzraele apod., pfetiskuji negativni kampan organizaci
americkych veteran( stavicich se proti této valce. lzrael viibec neni v Hlasateli prezentovan
pfilis pozitivné ani v letech 1989, 1990, ¢imZ pfiliS nezapadd do zvyklosti amerického
konzervativniho verejného prostoru, vyznacujicim se prevainé podporou lzraele. Dlvodem
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muze byt, Ze Hlasatel je formovan svymi prispévateli, jednd se o uhel pohledu nejaktivnéjsich
z nich.

Jaké ambice Nedélni hlasatel ve vztahu ke krajanské komunité, které je prioritné urcen
vlastné vykazuje? Jednotliva Cisla se skladaji z vodnich ¢lank( tykajicich se aktualniho déni,
tyto texty byvaji ¢asto kombinaci origindlnich a pretiskovanych, nasledujici dvojstrana je
vénovana zpravodajstvi ze svéta, reflexe je ex post s uréitym odstupem zpulsobenym
periodou vydani, nasleduji zamysleni a ¢lanky pravidelnych prispévatell, pfipadné polemiky
s jinymi prispévateli, velice ¢asto nad tématy novodobé ceské historie, nechybi ani
organizacni sdéleni tykajici se Zivota komunity, ohlasy a dopisy ¢tenar(, hlasatel funguje jako
¢aste€nd komunikacni platforma komunity Zijici ve Spojenych statech, pfipadné v Kanadé
nebo Austrdlii, posledni dvojstrana je vénovana Cetbé na pokracovani a ¢astecné humornym
sloupkdm Jaroslava Kohouta. Nejedna se tedy o urcité zdjmové, nebo profesni periodikum,
snazi se zaujmout omezeny pocet ¢lenli komunity napfi¢ jejim spektrem. Ideové zaméreni,
jak jiz bylo feceno, je uréeno faktem, Ze nejaktivné;jsi ¢ast prispévatelll méla s komunistickym
rezimem Spatné zkuSenosti, jednd se o uprchliky pfed timto rezimem, nesouci si z sebou
obraz Ceskoslovenska z doby jejich utéku, ¢emu? odpovidaji nejenom jejich predstavy o
vlasti a zplsobu provedeni zmény rezimu, ale i stylistickd forma text(. Je jenom
pochopitelné, Ze nahlizi se sympatiemi na vSe, co je zaméfeno proti mocenskopolitické
situaci ve vlasti a vychodni Evropé jako takové a naopak s nedlivérou na snahu o sblizeni
s témito rezimy, bez radikdlni zmény mocenského usporadani nemély Sanci se do vlasti
vratit. Traumatické zazitky z doby utéku zpUsobily, Ze brali teorie o rozpinavosti globalniho
komunismu velmi vaziné a tyto obavy reflektovali ve svych textech. | kdyz je spektrum
prispévkl velice pestré, ¢lanky dle vSseobecnych predstav oznacitelné jako levicové, nebo
liberalné levicové se v Hlasateli prakticky nevyskytuji.

Lze tedy soudit, Ze Hlasatel spoluvytvareli pfislusnici pounorového/posrpnového exilu a této
¢asti krajanské komunity byl de facto urcen, i kdyz se Hlasatel jinak fadi mezi nejstarsi
krajanska periodika vychdzejici bez preruseni vibec. A jaké mél hlasatel mozZnosti tuto ¢ast
komunity ovliviiovat, formovat a ziskavat ¢tendre i z ostatnich &asti komunity? Zde se
pohybujeme v oblasti spekulaci, protoZe se neopirdme o empiricky vyzkum umoZziujici
pusobeni Hlasatele na komunitu zmapovat. Nicméné zamyslet se nad plisobenim Hlasatele a
vzit si na pomoc obecnéji znamy vyzkum tykajici se medialnich teorii je mozné. Otdzka je,
zda-li informace obsaZzené v Hlasateli mohly ¢tenafe obohatit, pripadné prinést mu nové,
aktualni poznatky v prostfedi konkurence americkych médii a americkych elektronickych
médii? Troufdm si tvrdit, Ze ano, zaleZelo na typu a obsahu sdéleni. Americkd média se
nezabyvala diskusemi o novodobé Eeské historii, nereflektovala ani aktualni problémy Zivota
¢eské krajanské komunity. Reflexi udélosti v Ceskoslovensku se vyraznéji zabyvala pouze
v dobé vlastniho pribéhu sametové revoluce. Reflexi americké politické a ekonomické
reality a svétovych udalosti mohl Nedélni hlasatel doplnit osobitymi komentafi svych
prispévateld. Mohl ¢tenare nasmérovat, pfipadné nabidnout alternativni pohled. Otazkou
zUstavd mohl-li obsah Hlasatele ménit a ovliviiovat socidlni chovani ctenafe. Vtomto
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socialnich vztah(. Socidlni status exulanta byl ddn jeho Zivotnim pfibéhem, vystéhovanim,
utékem, profesnim a socialnim statutem v misté pobytu, obsah Nedélniho hlasatele mohl
respondenta utvrdit, pfipadné zviklat vjeho postoji, ¢astecné ovlivnit jeho nazory,
pravdépodobné ne ale je od zdkladu zménit. Ponékud vysadni postaveni Hlasatele
v konkurenci s elektronickymi médii, kterym je prfipisovana vétsi bezprostfedni schopnost
ovlivnéni dava fakt, Ze se jednd o periodikum tisténé ¢esky, uréené ¢eské komunité, majici za
cil stat se jeji komunikaéni platformou. Zajimavé téma by jisté také bylo porovnani vlivu
Hlasatele na starsi, mladsi a nejmladsi generaci exulant(i, narozenou jiz v misté pobytu, Ize se
domnivat, Ze Hlasatel se vybérem témat a formou obracel spiSe ke generaci starsi, vtomto
pfipadé vsak vychdzim pouze ze svych subjektivnich poznatki, specifika krajanského
prostifedi mohou platnost této domnénky vyraznym zplsobem omezit.

5. Pred sametovou revoluci - reflexe reality v obsahu

Nedélniho hlasatele za obdobi od ledna do fijna 1989

5.1.. Reflexe situace a udalosti v Ceskoslovensku

Nedélni hlasatel pfinasi vtomto obdobi zpravy o aktudlnim déni v Ceskoslovensku formou
vybranych ¢lankd  komentarld, uvedenych c¢asto na Uvodni strané a pokracujicich
v nasledujici zpravodajské dvojstrané. Autor obvykle nebyva uveden, jmenovité, v titulku
byva Casto uveden pouze zdroj: ,,R. F. E.,, ¢imZ je minéno ,,Radio Free Europe,,. Vlastni text je
v podstaté pretisténim sdéleni vysilaného formou mluveného slova touto stanici, kombinuje
zpravodajské informace se struénymi komentari. V obdobi pfed sametovou revoluci je pocet
¢lankd reflektujicich udalosti v Ceskoslovensku omezen s ohledem na relativni nehybnost
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vnitropolitického vyvoje, uréitou vyjimkou je obdobi tzv. ,, Palachova tydne,, vlednu 1989.
Celkovy pocet pFispévkd reflektujicich aktudlni situaci v Ceskoslovensku je pouze 47. NedéIni
hlasatel z prvniho ledna pfinasi jiz na titulni strané emotivné ladénou zpravu o petici za
nabozenskou svobodu Augustina Navratila.> Tato zprava se vymyka tim, e se nejednd o
obvykly pretisk zpravodajského komentafe Svobodné Evropy, autorem je pravidelny
pfispévatel prof. Dr. Zeleny.”®Profesor Zeleny pfispival do Nedélniho hlasatele pravidelngji
od prvni poloviny roku 1990 odborné ekonomicky zamérenymi ¢élanky. Emotivné ladéné
vyjadfeni zohlednuje postoj pisatele: ,,... Augustinu Navratilovi a jeho Zené i détem se nejen
omluvite, ale pfed nimi a pfed celym svétem svd komunisticko-atheistickda dogmata plné a
bezpodminecné odvolate. Budeme burcovat cely civilizovany svét pokud se svoboda, mir,
tolerance a pluralita nestane plnou a nezvratitelnou skuteénosti i v Republice
Ceskoslovenské! Strach, strach je nehodny kfestana, psal Navratil, Ano, je konec strachu, je
konec pochlebovani, je konec ponizenych dopist. Nebojime se, protoZe dnes jiz vime a
chapeme, Ze vy se bojite. Bojite se pravdy, bojite se zmény, bojite se lidi, bojite se krasy,
bojite se mladych, bojite se starych, bojite se motyld, bojite se papiru, bojite se, bojite se,
bojite se.. Augustin Navratil se neboji. Neboji se, protoie on je MY. My narody
Ceskoslovenské, my vsSichni, ktefi se nevzddvame, ktefi se nezaprodame a ktefi se
probouzime z hlubokého spanku Ctyficeti let.,, Text poskytuje zajimavy pohled na zplsob
psani tohoto v souc¢asné dobé nejcastéji citovaného ekonoma ceského plvodu, Milan Zeleny
se jinak zabyva kritikou nékterych aspektd americké ekonomiky, velice Zivé komentuje, jak
bude jesté uvedeno, nastup trini ekonomiky v Ceskoslovensku. Jinou podobné emotivné
ladénou vyzvu tohoto prispévatele jsem vobsahu Hlasatele za sledované obdobi jiZ
neobjevil, Ize tedy soudit, Ze perzekuce Augustina Navratila se Zeleného osobné dotkla a citil
potfebu se k ni vyjadFit. Text, reflektujici aktudlni déni v Ceskoslovensku formou pro Nedé&Ini
hlasatel v tomto obdobi typickym pfindsi titulni strana Hlasatele z 8. ledna obsahujici citaci
dopisu Vaclava Havla Francoisu Mitterandovi u pfileZitosti oficidlni navstévy tohoto
francouzského presidenta v CSSR.>’. Obsahuje doslovnou citaci tohoto dopisu, jako zdroj je
uvedeno RFE (svobodna Evropa), text nedoprovazi zadny komentar. Za pozornost stoji dvé
véci, jednak zdroj se stale opakuje, témér viechny texty reflektujici situaci v Ceskoslovensku
a v disentu jsou prebirany z této stanice ve vétsiné pripad(l doslovné. Divodem muZe byt
vlastni zdrzenlivost tykajici se komentarl, pravdépodobné uUmyslna, smyslem bylo
reflektovat disent pozitivné, bez vnitfnich rozpora, dalsi divod je technicky - Hlasatel nemél
v Ceskoslovensku 74adné vlastni zdroje informaci, prebirani zpravodajskych textd svobodné
Evropy bylo celkem jednoduché operativni feSeni. Navstévy zahraninich predstavitell
vSseobecné mély pro rezim zasadni vyznam, predevsSim ze statl vyznamu Francie nebo
Némecka, soucasné byly velice citlivou zaleZitosti a to pro obé strany. Evropské zapadni

55Augustin Navratil sepsal v zafi 1988 petici,,Za ndbozenskou svobodu,, , byl posléze perzekuovan a 28. fijna 1988 umistén
v psychiatrické [écebné. Sdéleni VONS (Vybor na obranu nespravedlivé stihanych) ¢. 789 z 15. zafi, ,,Vybor na
obranu nespravedlivé stihanych,, , editor Jan PaZzout, sbornik grantového projektu Libri Prohibiti, str. 187

*% |n NedélIni hlasatel 1. ledna 1989, str. 1, ,,Augustin Navratil: Budeme bojovat, nevzdame se...,, prof. Dr. Milan Zeleny
" Ned&lIni hlasatel 8. ledna 1989, str.1,,Dopis Mitterandovi,,
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zemé mély dlouhodoby zajem na korektnich vztazich pfi respektovani statu quo také, ¢asto
bez ohledu na to, jednalo-li se o socidlné demokratické nebo socialistické vlady a nebo viady
vytvorené stranami napravo od stfedu (napfiklad némeckymi krestanskymi demokraty).
Dlavodem byla, mimo jiné, nebo spiSe predevsim, snaha o uspéch v konkurenci pfi ziskavani
dlouhodobych vyvoznich kontraktl do téchto zemi, tyto kontrakty byly pro firmy téchto zemi
velice vyhodné, nebot zajistovaly dlouhodoby odbér a bezpecné zajisténi plateb. Soucasné
dochazelo, hlavné zohledd na domdci verejné minéni, k polooficidlnim kontaktlm
s nékterymi predstaviteli disentu, casto uskutec¢néné v prostorach diplomatického
zastoupeni té které zemé a mély formu napf. pozvanek na vecefi. Tato praxe byla obéas
predstaviteli ¢s. disentu opatrné kritizovana. Vaclav Havel v citovaném dopise ,,Upozornuje,,
Franciose Mitteranda na neradostnou situaci v Ceskoslovensku a dava mu struény navod, jak
pfi jedndni s ¢s. predstaviteli postupovat. Sloupek ,,Bez brutality se bolSevismus neobejde,,
komentuje dozvuky perzekuce souvisejici s pfipadem Pavla Wonky ve Vychodocéeském kraji,
vS§ima si relativni umirnénosti rezimu v dobé navstévy Francoise Mitteranda a tvrdSim
postupem v pripadech, kde nehrozi bezprostfedni publicita, také tato Uvaha byla pldvodné
vysilana na vinach svobodné Evropy.”® Komentaitim upozorfiujicim na represe nejenom proti
vyznamnéjsich predstavitelim disentu byl vénovan ve vysilani svobodné Evropy znacny
prostor, coz bylo zcela na misté, bezpecnostni slozky se zcela logicky snazily oddélit
medidlné znamé predstavitele postupné se etablujicich opoziénich skupin poZzivajicich
podporu ze zahranici od zbytku spolec¢nosti, kterou se snazila pfimérenymi davkami represe
od podobnych aktivit odradit. Tato snaha byla nechténé prezentovdna dokonce i verejné
slovy MiloSe JakeSe pronesena u pfilezitosti, mezi vefejnost pozdéji rozsifeného, projevu
v Cerveném hradku a byla uréitym barometrem nar(stajicich nalad ve spoleénosti, kdy jiz
standardni formy dohledu a nabizeni kariérnich vyhod za alespon formalné projevovanou
loajalitu prestavaly mit zamysleny ucinek. DUsledkem byla postupna eroze hranice mezi
nepocetnymi prislusniky disentu a aktivnéjsi ¢asti obcanské verejnosti, a logicky, vzristajici
nervozita mocenského a bezpeénostniho aparatu, jez musel Celit situaci jakou od roku 1969
nepoznal. Tyto posuny ale nebyly z pohledu ze zahraniéi pfilis patrné, navenek zUstaval rezim
v Ceskoslovensku oproti situaci v Polsku a Madarsku neménny, dokonce i v NDR se daly véci
do pohybu dfive neZ v Praze. Nic nebranilo tomu, aby krajansti a exilovi ¢tenari Hlasatele
povazovali vlednu, ale i pozdé&ji, brzkou zménu pomérd v Ceskoslovensku za malo
pravdépodobnou. Znaény prostor v listu dostala Uvaha, jejimz zdrojem je opét Radio
svobodna Evropa (oba ¢lanky opét nenesou jméno autora, je uvedeno pouze RFE) s ndzvem
,»,Méné obsahlosti, vice obsaZnosti,,, reagujici na programové prohlaseni vlady Ladislava
Adamce™. Ctenaf se mohl seznamit s reflexi Svobodné Evropy, pokud nemél moznost toto
radio poslouchat, Cinnosti ¢s. vlady a jejiho predstavitele. Ladislav Adamec byl povazovan

> NedéInf hlasatel , vydani 8. ledna, str. 9:,,Prazsky reZzim se v posledni dobé navenek snazi plsobit privétivéji.
Povoleni neoficialni demonstrace ke dni lidskych prav — diplomaticky Ustupek v souvislosti s navstévou prezidenta
francouzského prezidenta Mitteranda je toho dlikazem. Tam, kde se - zatim — nemusi obévat zapadnich televiznich
kamer zlstava rezim stejné brutalni jako doposud......,,

9 Tamtés str. 15 ,,Méné obsahlosti ale vice obsaznosti,, , RFE — K.K.
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¢asti domaci verejnosti, kdyZz ne za reformatora, tak alespon za clovéka liSiciho se od
standardu predsednictva UV KSC sedmdesatych a osmdesatych let a pozival uréitou davku
sympatii. Pfi Uvahdch o obsazeni postu prezidenta na konci roku 1989 zaznélo v médiich i
jeho jméno a tato moznost nebyla vnimana negativné. Zde jeho prezentace pro krajanskou
verejnost americkou :

,,--...Ladislav Adamec se v programovém prohlaseni pokusil velkymi, ale nikterak novymi
slovy vzbudit dojem, Ze ted se teprve reforma doopravdy rozbéhne. Zaroven ale pfiznal, Ze
prvni pfedpoklad reformy — totiz dikladna analyza soucasného stavu véci — bude k disposici
teprve za nékolik mésicl. Podobnych rozporl je vjeho prohlaseni celd rfada. Adamec
napfiklad velice zdUraznoval, Ze pry je konec s pouhym vypocitavanim problém( a jejich
kritikou. Na fadé pry jsou praktické kroky k feseni problému. Celé nasledujici programové
prohldseni vlady se potom ale skladalo z vyctu a kritiky problém( a pokud jde o napravu,
neprekrocilo ramec obecnych hesel. Adamec se snazil o realismus. Na vSechno pry nestaci
sily, takZe se bude resit jen vybrany soubor takzvanych uzlovych problémda. Co to je, zatim
nikdo nevi. Pfedseda vlady pfislibil konkretizaci béhem kratké doby. Podstatné presnéjsi byl
naproti tomu tehdy, kdyz fekl, co si pfedstavuje pod pojmem urychleni reformy. Podle néj to
bude znamenat zavedeni nového hospodarského mechanismu o rok dfive, nez se plvodné
predpokladalo — totiz vroce 1990. Ani se pfi tom nepozastavil nad skutecnosti, Ze to
znamend urychlené pfrijeti a zavedeni do praxe vSech predpisli, pfipravenych predchozi,
kritizovanou vlddou. Adamec musi dobfe védét, Ze s jim ve vSech pddech sklofiovand
reforma, by na prvnim misté vyzadovala dukladné prepracovani téchto predpisd....,,.
PretiSténa udvaha svobodné Evropy pfiliS nenaznadovala, Ze by Ladislav Adamec kromé
urcitych sympatii ¢asti ceské verejnosti vzbuzoval také sympatie u redaktort tohoto radia,
alesponi pokud Ize soudit za sledované obdobi, tato reflexe byla ndsledné prezentovdna
mimo jiné i ¢tenarim Hlasatele.

22. ledna, u prilezitosti tydennich demonstraci pozdéji nazvanych Palachdv tyden
(demonstrace se konaly v dobé kulatého 20tiletého vyroci sebeupaleni studenta Filosofické
fakulty Karlovy Univerzity Jana Palacha) pfichdzi Hlasatel s reflexi téchto dllezitych udalosti.
Clanek nazvany ,,20. Vyro&i smrti Jana Palacha,, zabird &ast titulni strany a je dokonce
doplnén fotografii policejniho zasahu.®® Neni v$ak vibec podepsan, ani uveden zdroj,
obvyklé RFE. Reflexe je presné s tydennim zpozdénim (uddlosti se odvijely od 16. Ledna —
dne sebeupdleni, prvni pietni demonstrace se konala v nedéli 15. ledna) neni ani pfilis
obsahld, struény text na titulni strané pokracuje velice struénym sloupkem na strané
nasledujici, neni doplnén komentafem, je prezentovan formou stru¢né informace. Zajimavy
je i obsahem, komentuje vlastné demonstraci z pondéli, nebot uvadi, Ze policie napadla dav
ktery se opét sesel, zminka je i o demonstraci v Utery:

,,Ceskoslovenska policie napadla v pondé&li dav ¢itajici kolem 500 osob, ktery se sedel opét na
Vaclavském nameésti v upominku na smrt studenta Jana Palacha, ktery se pred dvaceti lety
upalil na protest proti sovétské vojenské invazi do Ceskoslovenska. Kdyi fada aktivist(

&0 Nedélni hlasatel 22.lednastr. 1, 2
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polozila vénec na misto, kde se student updlil a zaZehla svice na pocest jeho obéti, pfijela
mimoradnd poradkova policie v autobusech a na nakladnich autech a zaCala demonstranty
rozhanét obusky, slznym plynem a vodnimi dély. Desitky lidi byly policii odvleCeny, jak se
vyjadFil pracovnik pro lidska prava Petr Uhl. Ufedni ¢eskoslovenska statni tiskova kancelaF
pozdéji oznamila, Ze bylo do vazby vzato 14 osob, mezi nimiz byli mluv¢i Charty 77 Dana
Némcova a SasSa Vondra, ddle dramatik Vaclav Havel a aktivista David Némec.
Ceskoslovenska tiskova kancelar ve zpravé nazvala tyto pokojné demonstranty provokatéry,
ktefi porusili verejny porddek. K obnovenému zasahu proti nékolika stdm demonstrantu
doslo v dobé, kdy 35 zahrani¢nich ministrl, véetné ceskoslovenského ministra Jaromira
Johanese, podepsalo ve Vidni dohodu o lidskych prdvech a konani rozhovorl o snizeni
zbrani. Praziské demonstrace i pfes policejni zdsah pokracovaly téZ v Utery. Policie pouzila
vodni déla proti davu, ktery pozd&ji skandovanim zadal svobodu.,,®*

Je otdzkou jaky byl zdroj této nepodepsané strucné zpravy. Je oznalena obdobnym
zpusobem, jako texty svétového zpravodajského prehledu, umisténé v Hlasateli zpravidla na
stranach 2,3., jeZ jsou ¢asto nadepsané pouze ,Praha, Ceskoslovensko, ,Bélehrad
Jugoslavie,, atd. bez blizsSiho uvedeni zdroje. Lze spekulovat, Ze zdrojem bylo bud Radio
svobodna Evropa, nebo jedna ze svétovych zpravodajskych agentur. Zdroj ,,RFE,, u tohoto
¢lanku uveden neni, lze tedy soudit, Ze ¢lanek mlze pochazet zjinych zdroji. Texty
reflektujici udalosti v Ceskoslovensku jsou v roce 1989 pfed sametovou revoluci téméF vidy
signovany ,,RFE,,.Vyroci sebeupadleni Jana Palacha a uddlosti v Praze v lednu 1989 oslovovaly
dle mého soudu pfislusniky posrpnové, nebo pozdéjsi viny emigrace, ktera méla pfilezZitost
se zrlOznych zdroji o téchto udalostech dozvédét. Pro Prislusniky generaéné starsiho,
polnorového exilu a krajany v USA narozené méla reflexe prazskych udalosti predevsim
informacni charakter. Text je prezentovan formou reportaze bez emotivnich komentara, je
velice strucny.

Stejné Cislo Hlasatele na strané 9 pfinasi ¢lanek Paula Batturiniho, ktery castecné ironicky
komentuje ekonomické dlvody zfizeni casina pro cizince v Karlovych Varech s prozaickym
ndzvem Herny v Karlovych Varech.®? Ctenaf se mohl dozvédét, 7e napfiklad obcané
Ceskoslovenska méli do casina vstup zakdzan, mohli vstoupit pouze v doprovodu
zahrani¢niho cizince, v casinu se mohlo hrat vyhradné za rakouské Silinky a Batturini si i
vSiml, Ze v casinu prakticky nikdo nehraje, zeje prazdnotou, u stold znudéné postdva
obsluha. Zdanlivé se jedna o reflexi témér bezvyznamné udalosti — otevfeni casina, v SirSich
souvislostech ale reflektuje vstup subjektu triniho hospodarstvi ve své nejsyrovéjsi a
nejdiskutabilnéjsi formé - otevieni herny, nebot casino je urcitym typem herny,
do podminek stoprocentné statniho hospodarstvi a zdanlivé neménného politického
systému. Batturini si ve svém ¢lanku, plvodné uréenému americkému ctenari, vSim3, Ze se
tyto zdanlivé protikladné véci vlastné nevylucuji. Z dnesniho pohledu komicky pusobi zakaz
vstupu obcanl Ceskoslovenska bez doprovodu obéana zjiného ne? ztzv. socialistického

61 (y
Tamtéz
62 Tamtéz str. 9, original ¢lanku in Chicago Tribune z 10. ledna 1989, Paul Batturini: ,,Herny v Karlovych Varech,,
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statu disponujiciho volné sménitelnou ménou, tato drobnost vSak poddvd pomérné presny
obraz o pomérech v tehdejsim Ceskoslovensku a o zplisobu rozhodovéni na krajské drovni
(otevfeni casina provozované rakouskou spolecnosti bylo iniciativou karlovarského kraje).
,,Spravna vyziva v Ceskoslovensku,, je nazev zamysleni nad kvalitou potravin produkovanych
&s. zemédélstvim, Gvaha je opét podepséna RFE,%® tuto tvahu Etendftm prinasi Nedéini
Hlasatel z 29. Ledna, doplfuje tak reflexi o dalsi kriticky komentar této stanice, text se
pozastavuje nad pouzivanim pesticidd vzemédélstvi a vysokém obsahu Skodlivin v
potravinach Ve stejném vydani bylo mozno si precist historicko politicky komentar
,,Rehabilitace 28. Rijna, jaka je a jakd by méla byt, zdroj opét RFE.** Text komentuje zménu
pristupu rezimu k vyroci 28. fijna a vSima si i nékterych zmén ve zpUlsobu informovani ¢s.

v s

sdélovacich prostfedkd o &s. historii, komentuje pfistup tehdy pisicich historikd v CSSR:

,,Pokud jde o dé&jiny vzniku Ceskoslovenska a I. republiky, jsme v posledni dob& svédky
podivuhodnych veletocud. Po dvaceti letech zkreslovani, zneuznavani a hlavné zamléovani se
s 28. Rijnem nahle roztrhl pytel — madme ho za statni svatek, stadva se predmétem uplné
zaplavy ¢lankd, brozurek a knih, v novinach a v televizi zase vidime Masaryka, Stefanika a
Benese, mluvi se o legionafich a nejen jako o protivnicich sovétské moci na Sibifi, Rudé pravo
zvefejni sentimentalni reportd? o Rue Bonaparte, pafiiském sidle Masarykovy CNR
s pokryteckou otdzkou, pro¢ Ze na tomto nasem konzulaté neni pamétni deska, mozna se
do¢kdme Masarykovych ulic a pomnikd (pokud nebyly zni¢eny)® a tieba i zpfistupnéni jeho
spist. Samoziejmé, Ze se tu klade mnoho otazek, pocinaje tou, Ze ti, kdo ted svatek 28. Rijna
zavedli, byli u toho, kdyZ se pred lety rusil a degradoval. Tato otdzka, otazka po svédomi, po
obcanské a profesiondlni mravnosti se klade i u téch historikd, ktefi nyni horlivé vystupuji na
verejnosti, méné u téch, které rizné zdkazy dlouho a nespravedlivé tlacily do pozadi, ale o to
vice a naplno u téch, ktefi po celych minulych dvaceti letech byli tak fikajic ve fléru: co oni
udélali proti tomu, co se délo, jak to, Ze ted neztrati jediné sebekritické slovo, a jaky vztah
maji ke své vladé, potvrzuji-li svym bezostySnym verejnym prevlékdnim (u nékterych co
pamatujeme jiz po Ctvrté, a po kazidé bez koupdni) uZz beztak rozSifeny nazor, Ze
historiografie je jen bezcharakterni sluzkou politickych konjunktur?.......... ,, Tento text
zasluhuje komentar nejenom proto, Ze se jednd o zamysleni nad psanim historikd. Pfedné,
28. fijen se zacal od roku 1988 oficialné slavit jako vyroci vzniku samostatného statu, do té
doby byl také slaven, nicméné ne jako vyroci vzniku statu nybrz jako den znarodnéni.
Zvysenad vydavatelska ¢innost dotykajici se tohoto vyrodi, v textu se mluvi dokonce o zaplavé
¢lankd a brozur poukazuje jednak na zajem tehdejsi ¢s. verejnosti o svoji novodobou historii
a soucasné na posuny ve vydavatelské politice, ¢aste€né pripominajici obdobi liberalizace

63 Nedélni Hlasatel 29. ledna 1989, str. 12, 13
&4 Tamtéz, str. 13

%% Mnoho soch Masaryka preZivalo v mensich obcich relativné dlouhou dobu, prakticky cela padesata a Sedesata léta. K
jejich odstranéni a zniceni bylo pfistoupeno az v sedmdesatych letech, v nékterych pfipadech i formou svazdckych
brigdd. M.B.
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kulturni a vydavatelské politiky Sedesatych let. Otdzkou zlstdva, nakolik dostali pfilezitost
publicisté odsunuti po roce 1969 do Ustrani, zlogiky véci a z prakticky neménného
personalniho obsazeni jednotlivych vydavatelstvi Ize soudit, Ze prednost dostali publicisté
vydavajici pribéiné, coz je vtextu i reflektovano. To ale nesnizuje vyznam liberdlnéjsiho
pristupu jako takového, fizeni vydavatelské a kulturni politiky zpidsobem obvyklym po roce
1969 jiz nebylo prosté mozné. Toto, postupné, uvolfovani spolu s pfiznivym mezinarodnim
vyvojem povzbuzovalo obéanskou verejnost a vilastné bylo jednim z faktorl, ktery vedl k jeji

vevs

ces

krajanam Zijicim v Americe je pochopitelny a soucasné zapada do celkové reflexe Nedélniho
hlasatele. Glosa ,,Anketa o osmictkach,,®® komentuje klesajici izolovanost tzv. disidentl a
signatara Charty 77 a rostouci zajem spole€nosti o vefejné déni a to navzdory faktu, Ze statni
aparat nedaval nijak najevo snahu o zmirnéni represi proti Ucastniklim tzv. ,,nepovolenych,,
shromazdéni, text prakticky reflektuje jiz zminénou erozi hranice mezi prislusniky disentu a
ob&anskou spole¢nosti. Stylistickd forma Reflexi aktudlni situace v Ceskoslovensku sice malé
zamysleni s nazvem ,,Obétovany,,® nep¥inadi, tyka se protektoratniho prezidenta Emila
Hachy, nicméné poddva svédectvi o Uhlu pohledu na obraz éeské historie v konfrontaci
s obvyklym dhlem pohledu do té doby dlouhodobé prezentovanym ve vétSinové ceské
domaci historiografii nejenom v dobé& normalizace.®® Cesky &tenaf si mohl tuto osobnost a
problematiku Protektoratu obecné pfriblizit az koncem devadesatych let, kdy toto téma
oteviel Tomas Pasdak svoji praci ,,JUDr. Emil Hacha,,. Polemika o vyznamnych predstavitelich
¢eské minulosti (Masaryk, Antonin Svehla) mezi prispévateli krajanskych a exilovych periodik
tvorila dulezitou soucast jejich sebeidentifikace, jejich smysl nebyl cisté odborny, nybrz
vyjadfoval aktualni politicky postoj pisatele. Termin pisatel pouzivam zamérné, c¢esky psana
periodika jako takova se svym omezenym nakladem a relativné omezenym poctem Ctenaru
neméla ve vétSiné pripadl jasné vymezenou jednoznacnou politickou nebo myslenkovou
orientaci. Prispévatel Jan Mincif vzdava hold ucéastnikiim pietnich shromazdéni v prispévku
nazvaném:,, My jsme mlade? nova, mlade? Palachova ,.%° Text je vyjadienim osobniho
postoje pisatele, pohybuje se na hranici zamysleni a reflexe, nechybi emotivni naboj, text

g6 Tamtéz, str. 15
7 |n Ned&lIni hlasatel 5. inora 1989 str. 9, autor je Josef Herman

68,,Za jednu z nejtragictéjSich postav byl nesporné treti president ¢sl. Republiky dr. Emil Hacha, do té doby president
Nejvyssiho soudu, zvoleny 30. XI. do uradu nejvyssiho. K volbé doslo po abdikaci a odjezdu dr. Benese do exilu.
Jisté byly dlivody a zajmy utlumit jak nejvic moZno pozornost k ¢lovéku, ktery po lidské strance vynikal nad mnohé
(urednik presidentské kancelare v letech 1919 — 1945 se netajil obdivem k dr. Hachovi ika, Ze nejvice ze viech si vazil
pravé jeho, Ze byl nejlidstéjsi. V kriminale (1953) vypravél Jarda Houdek, nékdejsi komisar z Krakovské a po nékolika
dnech v prazském povstani (1945) velitel véznice na Pankraci vypravél maloucko o Hachové smutném konci. Doslova
tajného pohtbu kdesi pobliz Prahy byla pfitomna pouze presidentova dcera, Iékar, Houdek jako velitel véznice, ve které
vitézny lid vetchého starce drzel a dal mu zemfit. Potom uZ jen nékolik zfizenct pohtebni sluzby. Dodnes nikdo pofadné
nevi néco blizsiho jen Ze tento predstavitel statu v nejpohnutéjsim useku novych ndrodnich déjin byl pohiben, jak
,,barbarska,, minulost ukladala do zemé na vystrahu vSemoZné vyvrhele spolec¢nosti. Padesat let od Hachova zvoleni je
zfejmé kratkym Casem na osvétleni jeho pozice z hlediska historického. Snad ale nebude dlouho trvat a nérod se
dopidi pravdy o vrcholném predstaviteli, s jehoZ jménem se posledni dvé generace snad ani nesetkaly. Zdmérné!,,

" |n Nedé&Ini hlasatel 5. Gnora 1989, str. 13., autor Jan Mincif
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zamysleni je pavodni. Titulni strana Hlasatele z 12. Unora pfinasi reakci Vaclava Havla na
dopis anonymniho pisatele chtéjiciho se upalit podle Palachova vzoru.”® Dopis Véclavu
Havlovi dosel jiz patnactého ledna. Hlasatel také reflektuje obdobny dopis, ktery obdrzela
Dana Némcova. 't K lednovym uddlostem Palachova tydne se vraci obsahly komentar ve
stylu lehké ironie nazvany ,,Bez komentare,,’%s kolektivnim podpisem ,,Nezavislého ¢sl.
Kulturniho stfediska New York, text popisuje zazitky ucastnika demonstraci pfi zdsahu
bezpetnostnich sloZek. ,,Zadit znova,, struény nepodepsany sloupek dopliuje komentare
tohoto vydéani Hlasatele tykajici se Ceskoslovenska.”? Odsouzeni Vaclava Havla reflektuje
zprava s nazvem ,,Chartista Havel odsouzen na 9 mésict,,”* ,,Ceskoslovensky ministersky
predseda nabidl spolupraci s kritiky,,”*, tento struény sloupek umistény hned na titulni strané
Ctenare informoval o ochoté Ladislava Adamce ,,sejit se s kritiky vlady k omezenému
dialogu,, jako zdroj je uvedeno Rudé Pravo.”°K Pfipadu Augustina Navrétila se vraci glosa
,,Zaluji. Zalujete?

v s

Ale koho?”’ Sloupek ,,Perverzni racionalismus ceskych Zzalarnikd,, komentuje situaci
v Ceskoslovensku v mezinarodnich souvislostech.”® Obdobného zaméreni je i text ,,Sirotci na
Prazském hradé,’®, oba ¢lanky jsou podepsany ,,RFE,,. Otevienym dopisem Demokratické
iniciativy se zabyva glosa ,,Cesky lid vstoupil do politického Zivota zemé,,.®° Pod obsahlym
ekonomicko — politickym komentaiem, ,,Hospodaiska tragédie,, je podepsan Jan Kuncii®

Ceskoslovenské aktualni tématiky dotyka sloupek ,Vaclav Havel navrien na Nobelovu
cenu,,.?

> sice aktudlni situaci v Ceskoslovensku nereflektuje, vyzyvd viak ke

,Vyzva véem, ®
shromazdovani informaci o konkrétnich pfipadech perzekuce, vinicich a organizatorech za

Ucelem zaneseni do pocitacové databaze umoziujici pozdéjsi vySetfeni a soudni potrestani.

%" In NedéIni hlasatel 12. Unora, str.1a4

Tamtéz, str. 1

In Nedélni Hlasatel 19. Gnora 1989, str. 1, 6, zdroj: Nezavislé ¢sl. Kulturni stfedisko New York
Tamtéz, str. 4

In Nedélni Hlasatel 26. Unora 1989, str.1,6

Tamtéz, str. 1

71
72
73
74
75

7 In Rudé Pravo 20. tnora 1989, str. 6, citace je soucasti zpravodajského ¢lanku zabyvajiciho se navstévou L. Adamce

v SSSR.  Cituji: ,,...L.. Adamec poznamenal, Ze neddvno obdrzel dopisy skupiny kulturnich a védeckych pracovnik
které se vraceji k udalostem na Vaclavském namésti. Mrzi mne, Ze se tyto dopisy objevuiji, fekl v této souvislosti.

Bylo by vhodnéjsi, kdybychom vedli dialog na jiné drovni nez pomoci rezoluci. Jsem osobné pro naprosto konkrétni,
vécné a oteviené jednani. Mohli jsme se s autory setkat a o jednotlivych otazkach diskutovat. V nékterych se mizeme
shodnout v jinych nikoli. Tuto zaleZitost vSak nelze dramatizovat. S témi, kdo to s prestavbou nasi spolecnosti mysli
poctivé a Cestné spolecnou fec urcité najdeme, uved.. ....... -

77 Tamtéz, str. 1,5, podepsan M. Zeleny

In Nedélni hlasatel 5. brezna 1989, str. 12

Tamtéz str. 12

Tamtéz str. 20

Nedélni Hlasatel 12. bfezna. 1989 str. 1,5
Tamtéz, str. 3, jako zdroj je uveden ,,Wilsonian Club,,
In Nedélni hlasatel 12 bfezna 1989, str. 20
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Vyzva obsahuje i formulaci, Ze tyto zlo¢iny jsou nepromléitelné. Svyzvami pozadujici
potrestani plvodcl perzekuce se ctendr exilového a krajanského tisku bude setkdvat
pocatkem devadesatych let stale Castéji, mnozi pfispévatelé budou vyjadfovat svoji frustraci
a rostouci nespokojenost s polistopadovym vyvojem stale radikalnéji. Karel Moudry je
podepsan pod fejeton — zamysleni s ndzvem ,,Vypocitavost jiz prfestava byt programem
lidu,,®* v jehoZ obsahem je komentaF k situaci v Ceskoslovensku a probouzeni obéanskych
aktivit. ,,Augustin Navratil propustén domda,, autorem sloupku je Dr. Josef Kalvoda, obsah
informuje o vyvoji tohoto pfipadu, jenz byl jiz na strankach Hlasatele reflektovan slovy
profesora Zeleného® V daldim vydani Hlasatele se objevuje zprava informujici o vyhlageni
hladovky Stanislava Devéatého.®® Glosa s prozaickym nazvem ,,Vaclav Havel,, figuruje na
titulni strané Nedélniho hlasatele s datem 23. dubna.?” Tématikou aktudlni situace v Praze a
méstského vyboru KSC a jmenovité Miroslava Stépana se zabyvd noticka Jaroslava

8 Mozaiku historiografickych textt NedéIniho hlasatele

Moudrého ,,Strach ma velké oci.,,
dopliuje vzpominkové zamysleni ,,Rudolf Beran Selsky mucednik,, vétSinu textu zabira popis
perzekuce tohoto agrarniho politika.®? Osobnostem agrarni strany je vénovan na strankach
Hlasatele znaény prostor Kratka uvaha ,,Ceskoslovensko dnes,,”® si v&ima navratu knih
nékterych autor( z Sedesatych let do verejnych knihoven. ,,Vaclav Havel propustén z vézeni,,
a,,Stanislav Devaty opét doma,,”?, stru¢né zpravy komentujici vyvoj jejich pfipadd predklada
¢tenarim Hlasatel koncem kvétna. Zajimavym pohledem z vnéjsku na ¢s. disidentsky diskurs
je text amerického spisovatele Kurta Vonneguta, preklad v Nedélnim hlasateli ma nazev
,,Nejopravdovéj$i bojovnici za svobodu trpi vanonymité,”® porovnavajici situaci
mezinarodné zndmych osobnosti (Vaclav Havel) a osobnosti méné zndmych (lvan Martin
Jirous), Kurt Vonnegut zde prezentuje obdivuhodné znalosti Jirousova pripadu. Az Kavkovsky
nadech ma titulek ,,Dlouholety zakaz Kavky zruSen,, sloupku Paula Botturiniho.”® Pfeklad
textu Williama Echiksona s nazvem ,,Ceskoslovensko, prosperita $kodi pFestavbé,,94 navozuje
ponékud netradi¢ni pohled na ¢eskoslovenskou realitu, zakladni myslenkou ¢lanku je teze, ze
jeden z nejvyssich Zivotnich standard( vychodniho bloku — vlastni chata atd. neodpovida
vykonnosti ekonomiky, zastaravajici infrastruktura vede k nedostatku zakladniho zbozi, coz
vede krlstu nespokojenosti srezimem, ktery prestdva byt schopen zajistit elementdrni

vs v

blahobyt. V &lanku jsou citovéni i néktefi ¢lenové prognostického Ustavu (Karel Dyba).”

sv s

Blizici se vyrodi srpnové okupace ptipomina zamysleni M. Zeleného,”® Hlasatel pretiskuje i

In Nedélni hlasatel 2. dubnal989, str. 1,4

In Nedélni hlasatel 9. dubna 1989, str. 13

In Nedélni hlasatel16. dubna 1989, str. 2

In Nedélni hlasatel 23. dubna 1989, str. 1,4, zdroj je uveden ,,z disidentskych kruht,,
Tamtéz str.1,5 Jaroslav Moudry

Tamtéz str.12, 13

In Nedélni hlasatel 14. kvétna 1989, str. 1,2, zdroj uveden pouze RFE

In Nedélni hlasatel 21. kvétna 1989, str. 1,4

In Nedélni hlasatel 28. kvétna 1989, str. 5

In Nedélni hlasatel 4. cervna 1989, str. 1,4

In Nedélni hlasatel 16. ¢ervence 1989, str 1

,,Nikdo se skutecné nevénuje reformé, je to reforma jen navenek,, , Karel Dyba, In tamtéz, str. 1
In Nedélni hlasatel 20 srpna 1989, str. 1, 4
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vyzvu VAaclava Havla varujici pfed demonstracemi u pfilezitosti vyroci okupace, ktera by si
vyzadala tvrdy zdkrok statni moci, sloupek ma nazev ,,Cechoslovaci vyzyvani vyhybat se
konfrontacim.,,”” Milan zeleny je i podepsan pod sloupek ,,Strategicka tragikomedie,,*®
komentujici vznik klubu,,Obroda,, ,Jaka je ndlada v Ceskoslovensku,,” pod uUvahou je
podepsan Vaclav Sekyrka.

Reflexe aktudlniho déni v Ceskoslovensku v uvedeném obdobi — ¢asové pred listopadovymi
udalostmi tvofi v naprosté vétsiné pretisténé komentare Radia svobodna Evropa, vlastni
komentare aktivnich prispévatell tvori mensinu textl. Reflexe reality se tedy do urcité miry
kryje svysilanim tohoto radia. Zcela chybi jakakoli kritika opozi¢nich organizaci, reflexe
moznych neshod. Uddlosti jsou reflektovany s ¢asovym odstupem zplsobenym tydennim
intervalem mezi jednotlivymi vydanimi Hlasatele. Pomérné maly pocet textll vénujicich se
okamzité situaci v Ceskoslovensku je zplisoben zdanlivou nehybnosti pomér(l, oviem
s vyjimkou velice rusného tydne v lednu, kdy si reZim nesmyslinymi represivnimi akcemi proti
Ucastnikiim plvodné pietniho shromazdéni s nevelkou Ucasti prislusnik(i nezavislych skupin
a jejich sympatizantl vytvofil negativni reklamu. Zajimavé je, Zze Nedélni hlasatel prakticky
vibec nereflektuje existenci manifestu ,,Nékolik vét,, , tento text, pod nimz se objevily
podpisy verejnosti zndmych osobnosti, vétSinou z umélecké sféry, ktefi se do té doby timto
zpUsobem neangaZovali, zpUsobil psychologicky posun ve vnimani opozice, v tuto chvili se jiz
nejednalo o predstavitele disentu, nebo tzv. ,,zakdzané,, autory a umélce, ale o lidi na néz
byla vefejnost zvykla napf. z televizni obrazovky.

5.2. Reflexe mezinarodnich a vnitroamerickych udalosti v diskursu Nedélniho hlasatele,
diskurs ostatnich textli, komentara tvah, textli na pomezi Zurnalistiky

historiografie a ekonomiky

V této Casti prace nebudu ztechnickych dlvod( uvadét a komentovat jmenovité kazdy,
jednotlivy text vSech Cisel v uvedeném obdobi, uvedu texty, které jsou pro diskurs Nedélniho
hlasatele typické, v komparativni, pfipadné statistické analyze vSak budu samoziejmé
vychazet ze vSech relevantnich text(.

Jednim z textU orientovanych na ekonomiku, je pretisténi Uvahy Donalda Lambro nazvané

s 100
i?,,

,,Vyrovnat rozpocet zvySenim dan Komentar obhajuje princip snizovani dani (ironickym

stylem kritizuje jejich zvySovani za Ucelem zvyseni pfijma rozpoctu), ktery v ideadlnim pripadé

97 Tamtéz, str. 1,8

Tamtéz, str. 4
In NedélIni hlasatel 3. zari 1989
In Nedélni hlasatel 1. ledna 1989, str. 4
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motivuje k ekonomické aktivité, zvySovani zaméstnanosti a v kone¢ném dusledku ke zvyseni
pfijmG federdiniho rozpoctu, tento pozitivni vyvoj soucasné umoZiiuje snizovani
rozpoctovych vydajli, jde tedy v zdsadé o myslenky vychdzejici z nékterych teorii Friedricha
Augusta von Hayeka. Neuvadim tuto thesi ndhodou, mezi texty a pfispévky otisténymi
v Nedélnim hlasateli se objevuje pomérné casto, nékdy doprovazena verbalnim
odsuzovanim na p¥ijemct davek a socidlnich programd. Zamysleni,, Aby byl pokoj viem,,'**
autora Bohumila Koblihy poukazuje na kfestanskou, rodinnou tradici, stylisticka forma je pro
Bohumila Koblihu typickd. Pro obsah vydani Nedélniho hlasatele v obdobi pred listopadovou
revoluci jsou také typické texty komentujici problematiku exilu a vymezujici se k rezimu
v Ceskoslovensku a potazmo politické realité celého vychodniho bloku. Zamysleni ,,Novy rok

192 |ibora Broma, k nim nepochybné patfi, charakteristickd je ned(ivéra k tzv.

a ukol exilu,,
perestrojce a glasnosti, celkovd nedlivéra ke zménam a erozi systému v SSSR a nékterych
vychodoevropskych zemi. Text nazvany ,,Demokracie v nebezpedi, slovo k&s. exilu,,'®
naopak kritizuje poméry v exilu jako takovém:

v v

,»Mnozi funkcionafi naivné véfi, Ze délaji véci tak dobfe, Ze se jiz ani nepotfebuji nikoho ptat
a ze jakoukoli kritiku je tfeba umlcet ¢i prosté ignorovat. Stavaji se tak malymi a v podstaté
zbytecnymi diktatory, jejichZ zavaznost vsak spociva v tom, Ze je jich stale pomérné dost.,,

A dale:

,Je povzbuzujici, jak mnozi nasi lidé vyspéli a zmoudreli, jak je pobyt vexilu ucil
plnohodnotnymi Ucastniky svych adoptovanych vlasti a civilizovaného svéta vibec. Je vSak
znds se dnes stahli z exilového Zivota dobrovolné, ¢i po bolestném mléeni, vidy vSak
s pocitem smutku a ponizZeni.

Dlouhodobost naseho exilu ma i negativni stranky. Prestdvdme byti politickym exilem a
stdvame se etnickou emigraci. Radikalni odfiznuti od mladezZe, od Zivého jazyka, snl a tuzeb
dnesnich generaci, zrychluje exilové odumirdni a dekadenci. Bez mladeze, bez jazyka, je
organizacni, funkéni a nakonec i mordlni upadek nevyhnutelny. Mame napfiklad organizaci
vyddvajici se za reprezentanta naroda i exilu jejiz predseda zlistdva nevyménén od roku
1974. Jina vrcholna organizace ma ve svém vedeni osoby aktivni jiz vroce 1948. Mnohé
spolky jsou jiz natolik zdemokratizovany, Ze upustily od ¢&lenskych voleb uUplné. Jiné se
skladaji z nékolikaclennych gerontokracii ob¢asné piSicich aktivist(i, vétSinou vsak zUstavaji
bez ¢lenll a bez nadéje. Nékteré organizace pragmaticky odmitaji pfistup mladym lidem a tak
dale urychluji proces organizacni sklerézy a smrti......... ”

Text, jehoZ autor neni jmenovité uveden, v kostce shrnuje problematiku ceskoslovenského
politického exilu, ktera byla jiz nastinéna. Mezi nejzavaznéjsi sdéleni, uvedena jakoby mezi
radky, nicméné patrnd je ztrata vyznamu politického exilu jako takového a problematicky

Tamtéz, str. 4, podepsan Bohumil Kobliha
Tamtéz, str. 9, autor Libor Brom
In Nedélni hlasatel 8. ledna 1989, str. 13
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vztah pfislusnik(i pozdéjsich vin emigrace ke stavajicim exilovym organizacim zalozenym
prislusniky vin drivéjsich. Divodem je predevsim generacni neporozuméni mezi zfizovateli
téchto organizaci Zijicimi v dlouhodobém odlouéeni od Zivota v Ceskoslovensku a pFisludniky
pozdéjsich vin, zejména v sedmdesatych a osmdesatych letech, ktefi nepovazovali ¢innost
v pounorovych exilovych organizacich za prioritu. Vlazny zajem byl pravdépodobné mezi
prislusniky tzv. expertni a ekonomické emigrace. Mald vstticnost byla i ze strany aktivistd
téchto spolkd, tyto spolky a organizace ¢asto Zily svym vlastnim Zivotem a prakticky dozivaly
se svymi zakladateli. Negativni vliv mély jisté jiz zminéné rozpory a rozepre.

4

Clanek , Teroristé a Ceskoslovensko,,™ reflektuje uvedenou problematiku nasledujicim

zplUsobem:

,,S vykonavanim teroristického Gtoku kdekoli ve svété, €asto slydime o Ceskoslovensku, jako
zasobiteli vybusnin teroristlim vSeho raZeni. Ano zemé Petra ChelCického, svatého Vaclava,
blahoslavené Anezky, svatého Vojtécha, svatého Norberta, Jana Husa a Jifiho z Podébrad je
zneuzivana ruskymi imperialisty k zdsobovani munici, zbranémi a vybusninami toho, kohokoli
Rusové oznaci za spotiebitele takovych zasob. Diky monarchim Rakousko-uherského
impéria Cesi, Slovaci a Rusini nebyli zataZeni do kolonizace Asie, Afriky a Ameriky (s
vyjimkami jednotlived — dobrovolnik(). BohuZel Ceskoslovensko se zu&astfiuje neo-
kolonizace narodu zotro¢enych ruskym impériem ve formé dovozu zbozi, odbornikd, munice,
zbrani a vybusnin. Kdykoli letadlo s cestujicimi vybuchne ve vzduchu &i na zemi, ¢i néjaka
bomba zmrzadi, zabije nevinné obéti vJeruzalémé, Betlému ¢i kdekoli jinde ve svété, je
dobrym pFfedpokladem, Ze vybusnina byla vyrobena v Ceskoslovensku a darovana teroristim
¢eskoslovenskou vladou na rozkaz Sovétského svazu.,,

,, Tajnd zrada,,'® je nazev &lanku pretiskujici abstrakt knihy Nikolaje Tolstého ,,Victims of
Yalta,, tykajici se nasilné repatriace po sovétskych obcanl a rusky mluvicich exulantd
v Evropé vletech 1944 - 1947, kniha vzbudila kontroverze v Britanii a nemohla byt

nepovéimnuta a nereflektovana v Hlasateli.'*®

V zamyslenich, glosach a Uvahach jsou obcas
zminovdna jména Jana Husa ¢i Petra Cheléického, nicméné pfispévatelé &astéji zminuji ve

svych uvahdach pannu Marii, jako v pfispévcich Profesora Kalvody a Vaclava Horyny:

,,O letoSnim podzimu jsme si s hrdosti pfipominali 70 vyroci obnoveni samostatného statu
Cech( a Slovak(, vzniku Ceskoslovenské republiky. BohuZel jsme jsme si ale také pfipomnéli
smutné 70 vyrocCi strzeni Marianského sloupu na Staroméstském nameésti dne 3. Listopadu
1918, které zlstane navzdy ¢ernou skvrnou dnl naseho narodniho osvobozeni. Skupina lidi
vracejicich se z manifestace na Bilé hore strhla pfes odpor ¢leni Narodni rady a fady véficich
tuto pamatku, kterou mylné povazovali za symbol porazky stavovskych vojsk. V roce 1955

eer

byla z dard nasich krajan( zijicich vciziné a ziniciativy benediktinského opata Ondraka

104 In Nedélni hlasatel 22. ledna 1989, str. 1,5

In Nedélni hlasatel 8.ledna 1989, str. 15,16
Cesky preklad ,,0Obéti Jalty,, byl vydan v roce 1998 v nakladatelstvi Elka press
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profesorem Alexandrem Monteleone vytvofena nova socha Panny Marie, evokujici plvodni
sochu na strzeném sloupu. Tato socha byla postavena v benediktinském opatstvi v Lisle, USA,
které tehdy fidil opat Ondrak jako znameni naseho pokani a upfimného smiru, jako symbol
nadéje, Ze ndm Matka BoZi odpustila a Ze nadale rozestira svUj plast nad nasim narodem,
ktery nikdy neprestal byt narodem marianskym. V Lisle ¢eka tato socha na chvili, kdy bude
moci byt pfevezena do Prahy a zde postavena na misté plvodniho sloupu na Staroméstském

namésti. Cekd na navrat.,,'%’

Problematika kiestanské tradice byla pro vydavatele a pfispévatele zasadni, dilkazem mohou
byt i texty prevzaté z americkych periodik:

,,Andrew Jacskon ji povaZoval za skalu na nizZ je postavena nase republika. Abraham Lincoln ji
nazval nejlepsi kniha, kterou blih dal lidem a usoudil, Ze bez ni bychom nemohli rozeznat
spravné od nespravného. Je to ovsem bible. KdyzZ si uvédomili jak dllezita byla bible v historii
naseho naroda, kongres schvalil vroce 1983 rezoluci, kterou prezident Reagan podepsal,
prohlasujici tento rok za rok bible. Rezoluce prohlasila, Ze bible - slovo boZi pfispéla
jedinec¢nym zplGsobem k zformovani Spojenych statl jako vyznacny a poZehnany narod a lid,
inspirovala pojeti civilni vlady, které je obsazeno v Deklaraci nasi nezavislosti a konstituci
Spojenych statd.

Avsak urednici verejnych Skol v Kolorddu se rozhodli, Ze konstituce nyni vyZzaduje, aby bible
byla cenzurovana a odstranéna ze Skolni knihovny a Ze i ¢teni bible a nebo poskytnuti
studentlim a uciteldm pfistup k bibli je neustavni. V zafi 1987 Kathleen Madigan, rfeditelka
obecné skoly na pfedmésti Denveru nafidila, aby jediny vytisk bible byl odstranén z hlavni
knihovny. Madiganova ospravedIfiovala své jedndni tim, Ze pry pfitomnost bible v knihovné

je porusenim oddéleni cirkve od statu......., "%

V komparaci s pozdéjsim kritickym postojem Nedélniho hlasatele k vojenské a globalni
angaZovanosti Spojenych, statl s uréitymi prvky antisemitismu a kritiky statu lzrael, zaujme
pretisk ¢lanku Williama R Hawkinse nazvaném ,,Upadajici obranny komplex,,**°:

,,---..NepFiznivy stav americké vyroby vzbuzuje rostouci obavy mezi vojenskymi planovaci a
narodohospodafi, ktefi se specializuji na otazky obrany. Edward A.Olsen, profesor na Naval
postgraduante school, nedavno vyzyval k zavedeni programu strategické ochrany,aby nebyla
zni¢ena domdci vojensko-priimyslova zakladna v globalni obchodni valce. Pfi hovoreni o Cisté
obchodni logice svétového rozloZeni prace dr. Olsena argumentuje, Ze logiku Ize snadno
napadnout, kdyZ se na situaci hledi ze strategického hlediska. Dr. Olsen piSe:

,,Spojené staty do nepfijatelné zdvislosti na zahrani¢nich dodavatelich vyrobk( tézkého
pramyslu, jez jsou nutné kvyrobé konvencnich zbrani, potfebnych k udrzeni americké

107 ,,Ona ceka,, , in Nedélni hlasatel 22. ledna 1989, str. 11

,» Vylouci soud bibli ze Skolnich knihoven? ,,in NedéIni hlasatel 22. ledna 1989, str. 20, pretisk originalu, in Human
Events
In NedéIni hlasatel 29. ledna 1989, str. 1,5, original in Human Events 7. Ledna 1989
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bezpecénosti. Abstraktné feceno, dalo by se fici, Ze takova zavislost je pfijatelnd, protoze
Spojené staty mohou spoléhat na své spojence, ale toto tvrzeni musi byt odmitnuto z mnoha
dlvod(. Predevsim tu jde o spolehlivost spojenctl, ktera mlze byt pochybna pod natlakem.
Jejich politickd spolehlivost nemize byt jasné zarucend béhem krizi nebo valky. Néktefi
z nich nejsou ani spolehlivymi podporovateli postoji Spojenych statd v mirové dobé.,,

Dr. Olsen dale zaznamenava geografickou skutecnost, Ze presunuti strategického primyslu
do zamofi predstavuje umistit tento pramysl blize k moznym bojovym pasmim, kde budou
vystaveny riziku zniéeni pfimym nebo podvratnym Gtokem. Schopnost vést zdlouhavou valku

Konvencénimi zbranémi se zvysi v dlleZitosti, budou-li nuklearni zbrané podstatné omezeny.
Nicméné omezené rozpoCty omezi i velikost stavajicich americkych sil uvalenim tézkého
bfemene na schopnost mobilizovat. Moderni valky kladou veliky diraz na zafizeni. Debata o
pramyslové politice vznikla ve skutec¢nosti ze zjisténi, Ze Spojené staty by nemohly urychlené
vyrobit tanky k nahrazeni téch, které byly poslany do lzraele v roce 1973. Tato vdlka v roce
1973 rovnéZ prokdzala nebezpedi byt zavislym na dovozu kritickych zasob z ciziny, vtomto
pripadé olej (ropa). A presto rozhodujici politicti Cinitelé znovu dovolili, aby se americka
ekonomie stala zranitelnou ze strany ciziny, jakoby byly zapomenuty tyto ndkladné
zkuSenosti. Kdyz se dostala do uradu Reaganova vlddni sprdva, vytkla si plvodné za cil
vytvorit schopnost pfipravit mobilizaci ve stavu nouze a zfidila k tomu uUéelu Emergency
preparedness Board spadajici pod Radu narodni bezpecnosti. Ale béhem let toto Usili
postupné upadalo do bezvyznamnosti v dUsledku nedbalosti. Je kritickd potfeba, aby
nastavajici Bushova vladni sprdva ucinila v tomto sméru daleko vice.,,

V obdobném duchu plisobi v této dobé Nedélni hlasatel i jinymi texty pretisténymi z Human

Events, napf. zamysleni s ndzvem ,,Je tfeba raznych kroka,,*°

amerického generalmajora ve
vysluzbé Henryho Mohra. Tento text prosazuje politickou a vojenskou angaZovanost

Spojenych statd v zahranici, zejména v Jizni Americe. Ty

Pretisk Uvahy Patricka Buchana nazvané ,,Ptefiti Izraele na vainych pochybach, ™! maze
zdanlivé pripominat podobu textl Nedélniho hlasatele na prelomu let 1990 — 1991,
vyznacujici se naopak odmitavym postojem k angaZovanosti Spojenych statl, tentokrat ve
valce v zdlivu, spojovanou se zajmy lzraele, Jaroslav Moudry ve svém uUvodu k prekladu
tohoto ¢lanku uvadi:

,,-...Je to jeden z mnoha hlasU, které se zacinaji ozyvat vzdor dlouholetému taboo a typické
neohebnosti americké zahranicni politiky, ktera trpi kornaténim tepen a politickou zacpou.
Dolar nerozresil jesté zadny problém (minéna tim zfejmé pravidelna americka pomoc lzraeli
M.B.) a pokud je v kapse nepftidal jesté nikdy nikomu, zejména ne jeho majiteli zddného
rozumu. Udalosti dozrdvaji ve vSech koncinach svéta, nebot maji hlubsi spojitost nez si

110 In Nedélni hlasatel 26. Unora 1989, str. 26, original in Human Events leden 1989

In Nedélni hlasatel 16.dubna 1989, str. 13, original textu Israel’s survival in serious doubt in Chicago Sunday imes
9.dubna 1989
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vefejnost uvédomuje. Na Stésti véerejsi velmoci svéta stavaji se dnes politickymi trpasliky —
pro vétsi slavu svéta ......J.M.,,'*?

Reflexe aktudlni reality v Ceskoslovensku tohoto obdobi se dotyka 47 sloupkl, zamysleni,
uvah, zpravodajskych komentar(, vyzev. Jak jiz bylo feceno ani vjednom pfipadé se
nevyskytuje zdsadni kritika organizace nebo osobnosti ¢s. domaci opozice. Znamé osobnosti
disentu a etablujici se obcanské iniciativy jsou zobrazovany jako jednotné viéi rezimu
vystupujici bez konfliktl, nebo diferenci mezi sebou. Zpusob reflexe rezimu a jeho aktivit
pfipomina diskurs komentara radia Svobodnd Evropa, mnoho textll uvadi toto radio jako
plavodni zdroj. Pfedkladatel informaci se tedy vici prazskému rezimu vymezuje jednoznacné
konfrontacné. Verbalni pfihlaseni se nékterych predstaviteld rezimu k nutnosti zmén a
liberalizaci posuzuje skepticky, jako divod uvadi ¢asto snahu udriet se u moci.  Tento
zpUsob interpretace za toto kratké obdobi nepodléhd zméndm a posunlim, pomineme-li
zmény a posun reflektované reality. V poméru k ostatnim ¢lankiim a komentaridm jsou texty
zabyvajici se aktualni ¢eskoslovenskou situaci zastoupeny pomérné skromné, néktera cisla
Nedélniho hlasatele jej neobsahuji vibec. Ddvod je zddnlivd neménnost poméru
v Ceskoslovensku.

Struktura text reflektujicich realitu ve svété a ve Spojenych statech spolu s texty na pomezi
zpravodajské Zurnalistiky, ekonomie, biografie, historiografie, je pochopitelné nepomérné
rozmanitéjsi i kdyz se vyznacuje urcitymi jednoticimi prvky, které reflektuji uhel pohledu
pravidelnych prispévatel(l. Obrazy cCeské historie a pripominani vyroci svoji stylistickou a
obsahovou podobou pfipominaji patriotické texty z pocatku XX. stoleti, velice ¢asto se klade
dlraz na tradi¢ni , kfestanské,, hodnoty s vyraznym prvkem maridnského kultu. Mistr Jan
Hus je samoziejmé veleben jako vyraznd postava Ceskych déjin a tradice , Utocny obsahly
¢lanek — zamysleni namireny proti davu, ktery v roce 1918 strhl na Staroméstském nameésti
sochu Panny Marie nicméné svédci o katolické orientaci prispévatell Dr. Josefa Kalvody a
Véclava Horyny.'™ Maridnsky, svatovaclavsky kult se misi s vyobrazenim Jana Husa také
v obsdahlé obrazové a publicistické reportazi z pribéhu svatoreceni Anezky ceské, uverejnéné
pozdéji v fijnu, prispévatelé si s, v Ceském povédomi tak znamou rivalitou mezi husitsko-
obrozeneckou tradici a katolicismem, nelamali pfilis hlavu.

Texty zabyvajici se Ceskou historii XX. stoleti zaujmou svym zamérenim a vybérem témat.
Objevuji se zamysleni nad osobami JUDr. Emila Hachy, Rudolfa Berana, tedy témata
pocinajici se vdomadci ceské historiografii vyraznéji etablovat az v zavéru devadesatych let a
povaiované v tehdejsim Ceskoslovensku za uréité tabu. Znaény prostor je opakované
vénovan popularizaci Antonina Svehly. Popularizace Toma$e Garrigua Masaryka a Edvarda
Benese je v Nedélnim Hlasateli zastoupena relativné skromné, Edward Benes se opakované

Tamtéz

13 ,,Ona ¢eka,, , in Nedélni hlasatel 22. ledna 1989, str. 11
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stava objektem kritiky ¢lankd zabyvajicich se Unorem 1948. Cast uvah a publicistickych
komentarl se orientuje pochopitelné na vznik I. republiky a 28. fijen, reflexi a tohoto vyroci

114

tehdejSim rezimem. ™™ Zamysleni tohoto druhu se tykaji i stavu publikované historiografie

k tomuto tématu v Ceskoslovensku.'*®

Clanek nazvany ,,1918, pohled z druhé strany,, ,
podepsany pravidelnym pfispévatelem Milosem Seborem, ktery se protentokrat podepsal
Milo$ Sebor de Wsseborzicz, zobrazuje udalosti Fijna 1918 o¢ima pFedstaviteld Rakousko-
Uherského rezimu a zajimavym zpUsobem bofi tradicni mytus ceského pohledu na 28

Fjen.'®

Pravidelnost téchto textli na pomezi publicistiky a historiografie zabyvajicich se novodobou
Ceskou historii, ¢asto myty boficim zplsobem, tedy ukazuje nakolik byla tato témata pro
generacni profil prispévatelll dulezita a Ziva a , rozhodné nepovazovand za tzv. ,,mrtvou
historii,,.

Nedélni hlasatel Zivé reflektuje déni a uddlosti ve svété, v hostitelské zemi, publikuje radu
¢lankud kritizujicich vnitini poméry v ¢s. exilu. Zamysleni a komentdre k uddlostem v americké
a svétové ekonomice, politice. | kdyZz se oficialné Nedélni hlasatel nehlasi k Zddnému
politickému sméru lze vystopovat, Ze je periodikem exilovym, vytvafenym lidmi, ktefi se
z politickych ddvodl nemohou vratit do své vlasti, pfipadné aktivné pUsobicimi proti Cs.
rezimu. Jednoticimi prvky tedy je podpora tvrdsiho amerického postoje k vychodnimu bloku,
velmi pozitivné je hodnocena uloha a pfistup R. Reagana. Popularita Gorbacova na zdpadé je
posuzovana se znaénym despektem. Ekonomické uUvahy vychazeji z nazorového spektra
voli¢d republikand, objevuje se kritika vyplaceni socidlnich davek, pozitivné se hodnoti
snizovani dani jako stimulace ekonomického rlstu. Obdobnym zpUsobem je v nékolika
pfipadech kritizovana pomoc USA rozvojovym zemim, americké financovani rozvojovych
program@ OSN a aktivity Meziamerické banky pro rozvoj. Uvah a ¢lank( zabyvajicich se &isté
ekonomickymi problémy, neni vSak za toto obdobi mnoho, celkem 7 textd, coz tvori zlomek
celkového obsahu. Mnohem vice ¢lankd spojuje ekonomiku s mezindrodnimi vztahy,
pristupem kvychodnimu bloku, nebo s kritikou financovani svétovych komunistickych,
pripadné obecné teroristickych aktivit. Tyto texty jsou velmi Casto pretiskovany z ,,Human
Events,, , periodika majiciho blizko k odstupujicimu prezidentu Ronaldu Reaganovi a jeho
politice. Nechybi ani odsudek &s. rezimu pfi financovani teroristd. **” Zivé je reflektovana
problematika exilu, jednat ve vztahu k uréitému uvolnéni ve vychodni Evropé™*® , sou¢asné
byva Casto kritizovdna mald generacni vyména a vnitfni demokracie krajanskych spolkd.
Nezaznamenal jsem prakticky jediny pfipad antisemitsky, nebo vyslovené rasisticky
orientovaného textu. Kritikou vztahu Spojenych statld klzraeli se zabyva preklad ¢lanku
Patricka Buchanana nazvaného ,,PrezZiti Izraele na vaZnych pochybéch,,llg, text lze oznadit

e 28. Rijen byl od roku 1988 uznam rezimem v CSSR jako statni svatek.

,,Rehabilitace 28. fijna, jaka je a jaka by méla byt, zdroj: RFE, in NedélIni hlasatel 29. Ledna 1989, str. 12
In NedéIni hlasatel 12. Unora 1989, str. 10

., Teroristé a Ceskoslovensko,, , podepsan dr. AK S, in Nedé&Ini hlasatel 22. ledna 1989, str. 1,5

,,Novy rok a ukol exilu,,, podepsan Libor Brom, In Nedélni hlasatel 1. Ledna 1989, str. 9

In Nedélni hlasatel 16. dubna1989, str. 13
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za standartni zahranicné — politickou Uvahu, mimoto se jedna o pretisk. Jaroslav Moudry ve
svém zamysleni spojuje struény nahled do historie Palestiny s kritikou zplsobu rozdélovani
financ¢ni zahrani¢ni pomoci Spojenych statl:

Jyeeneenn Historicky lzrael, |épe fec¢eno Palestina neni plvodni zemi hojnych hebrejskych kmen(,
jak svédci Stary zakon. Palestina byla dobyta v roce 1917 Velkou britanii z rukou ottomanské
vlady, ktera byla u moci po 4 stoleti. Vroce 1785 pocet obyvatelstva Palestiny klesl na
pouhych 350000 hlav. Britsky palestinsky mandat byl uzndn vroce 1920. Generalni
shromdazdéni OSN odhlasovalo v roce 1947 rozdéleni Palestiny na dva staty: arabsky a
Zidovsky. Britanie vyklidila Palestinu v roce 1948, tedy v roce nechvalné zndmého vyprodeje
Spojeného kralovstvi, samozfejmé pod vlivem socialistické vlady, ktera tehdy témér nicila
hrdy Albion. Izrael prohlasil svou nezavislost v dobé evropského chaosu v kvétnu 1948, avsak
Arabové odmitli rozdéleni. Doslo k prvni vdlce a k mnoha dalSim....a jesté jim neni konce.

Obrazek lIzralele z jiného, uzsiho Uhlu. V roce 1986 Spojené staty rozdaly vice neZ sto dvaceti
narodlm svéta 13 biliond (minéno zfejmé miliard) 475 milion dolarl ve formé financni
pomoci. Ztéto ¢astky bylo vyplaceno v hotovosti 12 biliont 31 miliond dolar(. Zbytek je
uvér. 16 narodl Blizkého vychodu a jizni Asie obdrzely z celkové pomoci 7 biliont a 931
miliond dolar(i, tedy vice nez polovinu! A ztéto vétsi poloviny dostal lzrael 4 biliony 30
miliond dolard a Egypt 2 biliony a 730 milionG. Castku darovanou Egyptu je nutno pfiist
k ¢astce darované lzraeli. Je to jakysi druh vypalného, nebo-li uplatek, pfimy vysledek
dohody z Camp David mezi lzraelem a Egyptem zroku 1979 za predsednictvi neblaze
proslulého presidenta Cartera, aby Egypt byl pacifikovan a nesrovnal lzrael se zemi, coz je
zfejmé za dané situace na Blizkém vychodé pouze otazkou casu, i kdyz mluvime pouze

symbolicky......... 0

,Jak dlouho se podafi Izraeli ohlupovat svét proddvanim utrpeni lidi? Jak dlouho potrva, nez
si soudni lidé uvédomi, Ze cely lzrael neni nic jiného, nez povéra ndbozenského fanatismu a
politického barbarismu, a Ze je to klasicky rasism? Jak dlouho to potrvd, nez si zodpovédni
lidé povSimnou, Ze pfipad lIzraele je otazkou nabozZenskou v politické formé, vylozené
neslucitelnou s americkou interpretaci odluky cirkve od statu, i kdyZz pro vzdélané lidi je
jasné, Ze tato zasada, uvedend v prvnim dodatku Ustavy Spojenych statél neni ni¢im jinym,
nez don quiotiaou, zneuZivanou v boji proti drtivé krestanské vétsiné Spojenych statd a
marnym Sermovanim a potykanim se s vétrnymi mlyny?

AZ vSechny tyto problémy budou vyjasnény lidem, ktefi mluvi o né¢em a nevédi o ¢em, a az
si lidé prectou historické skutecnosti o vzniku lIzraele, pak teprve pochopi, co je a neni
terorism a hlavné kdo je teroristou. Tak ¢i onak zacina svitat, brzy bude novy den, je cas
procitnout.,,121

120 Jaroslav Moudry: ,,Svitd,, , in Nedélni hlasatel 9. dubna, str. 15

Tamtéz
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6. Reflexe reality v obsahu Nedélniho hlasatele za obdobi od Fijna

do prosince 1989, reflexe listopadovych udalosti

6.1.. Reflexe reality v Ceskoslovensku

Nedélni hlasatel se vtomto kliCovém obdobi ve vzrastajici mife vénuje reflexi aktudlni
situace v Ceskoslovensku v zavislosti na vyvoji. Titulni strana Hlasatele z prvniho fijna pfinasi
struény sloupek nadepsany pouze ,Praha Ceskoslovensko, , popisujici udalosti na

122 yselice obsahle se

zapadonémeckém velvyslanectvi, kde se shromaZzdovali uprchlici z NDR.
touto problematikou zabyvé ¢lanek nadepsany ,,Drama v Lobkowiczové paléci v Praze,*?,
popisujici  dalsi vyvoj situace vychodonémeckych uprchlikd hledajicich azyl na
zapadonémeckém velvyslanectvi v Praze, posléze jejich cestu zvlastnimi viaky zpét do NDR,

kde byli zbaveni obCanstvi a pokracovali do tehdejsi Spolkové republiky Némecko:

Jyeneeseeens Podle posledni zpravy vyjel vlak v21.46 zPrahy smérem na Drazdany.
Vychodonémecti uprchlici, ktefi se do té doby zdrZzovali na zdpadonémeckém velvyslanectvi
v Praze, museli jet pfes Vychodni Némecko, kde budou tak rfe¢eno propusténi ze svazku
obcanstvi NDR a vypovézeni ze zemé. Kazdy, kdo zna pomeéry vi, kolik strachu si museli tito
lidé jesté prodélat. Pusti je komunisté opravdu ven? Prvni ze Sesti vlakl vychodonémecké
riSské drahy pfijel vlastné jenom s malym zpoZdénim, ale pfijel. Nadrazi v Hofu se jiz okolo
paté ranni zaplnilo. Peron je plny novinafd, ale i pfibuznych a pratel uprchlik( a také obcant
z Hofu. Cerveny kfiz umistuje na velkych stolech konvice s horkym €ajem. Obéané z Hofu
nesou velky transparent s ndpisem: ,,Vitdme vas na svobodé!,, a skupina vychodonémeckych
uprchlik(i, ktefi se dostali do Spolkové republiky z Madarska, rozvinuje transparent
s ndpisem: ,,My prichazime z Madarska, vy z Prahy! Zona bude brzy prazdnou rakvil,, A pak
je prvni z Sesti vlakl tady! Nepopsatelné scény: Lidé si lezi v naruci, v oknech vlaku lidé placi,
zdvihaji dva prsty na znameni V, vykfikuji pfemozeni Stéstim. Kdo tohle zazil a vidél, chape,
co to pro tyhle lidi znamena, Ze unikli tyranii a dostali se na svobodu. Uprchlici se nenechaji
nikterak pobizet a vypravéji o svych zazitcich. Jak to bylo, kdyz Zili v tisnivych pomérech

122 In NedéIni hlasatel 1. fijna, strana 1

123 In Nedélni hlasatel 15. fijna, strana 1, 4
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v budové a v zahradé zapadonémeckého velvyslanectvi, které je umisténo v Lobkoviczové
palaci na Malé Strané. Co vSechno se tam odehralo....... Néktefi z bezradnosti nastoupili
cestu zpatky do Vychodniho Némecka. Jini se nechtéli vzdat at to stoji co to stoji. O jedno
lGZko se délili ¢tyri lidé. Néktefi spali venku ve stanech v mokré zimé. Jen détem se davalo
prednost. Décka spala v budové a v postelich. Hygienicka zafizeni nedostacovala. Okolo
budovy se srocovali lidé. Prazaci se chodili divat na budovu velvyslanectvi jako na
zoologickou zahradu. Do posledni chvile prelézali novi a novi uprchlici ploty
velvyslanectvi....... )

Zminku o vytvoreni ,,Vyboru ¢eskoslovenské verejnosti pro lidska prava,, , reflektuje stru¢ny

124

pretisk ¢ldnku z Neue Zuercher Zeitung.'”* Aktudlni situace v Ceskoslovensku se ¢asteéné

dotyka ,,Pozndamka,, , zamysleni vrozsahu cca. jednoho novinového celostrankového

125 Netetné Ceskoslovensko ke kalupu v komunistickém svétg, e

sloupku. Zamysleni
reflektuje komuniké tfi vldd na setkani v Kolodéjich, vS§ima si uréitého posunu rétoriky
predstavitell rezimu, hlavné ve vyjadreni premiéra Ladislava Adamce, ktery vyjadfril urcité
pochybnosti ohledné fungovani hospodarského systému a naznacil moznost potizi. Znacny
prostor je vénovan projevu Vaclava Havla u pfileZitosti udéleni Mirové ceny némeckého

knizniho trhu. Projev je pretidtén cely. **’

Reflexi svatorfeceni Anezky ceské vénuje Nedélni
hlasatel prakticky cely vytisk z 12. listopadu. Vydani Hlasatele z nedéle devatenactého
listopadu, tedy dva dny po znamém zakroku na Narodni tfidé, tuto uddlost jesté prakticky
nereflektuje, titulni strana zpravodajsky sloupek s nazvem ,,Zruseni vyjezdnich dolozek
v Ceskoslovensku,,'?®, zprava se vraci k vyhlageni Ladislava Adamce z 14. listopadu t. r. Tento
text také obsahuje tvrzeni, cituji: ,kulturni Cinitelé rozhodli, Ze vzemi mohou byt nyni
ukazovany vsechny filmy natoéené v Sedesatych letech, jejichz promitani bylo ale zakazano

129

po Sovéty vedené invazi Ceskoslovenska a zni€eni Praiského jara.'”” Aktudlni situace

v Ceskoslovensku se dotykd i zprava informujici o soudni sporu Ericha Kulky s vydavatelstvim

131 Tento

Melantrich.™° Dalgi osamélou notickou je struény ¢lanek ,,Kdo je Vaclav Havel,,.
strucny text pfibliZzuje rodinné zazemi Vaclava Havla, Zivotopis a aktivity Vaclava Havla bez
jakéhokoli pozitivniho, nebo negativniho zabarveni. Nedélni hlasatel 19. Listopadu jesté
nereflektuje udalosti na Narodni tridé.

132

,,Spéje  Ceskoslovensko k demokracii?,, je ndzev obsdhlého komentare zpétné

reflektujiciho vyvoj:

,,Jen nékolik hodin po zdafrilé generalni stdvce predstavitelé opozi¢ni stfechové organizace
Obcanské férum zastavili konani dalSich masovych protestld a demonstraci. Upozornili ale, Ze

124 In Nedélni hlasatel 15. fijna 1989, str. 6

In Nedélni hlasatel 29. fijna 1989, str. 4

In Nedélni hlasatel 5. listopadu 1989, str. 1, 4
In Nedélni hlasatel 5. listopadu 1989, str. 12
In Nedélni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 1, 2
Tamtéz

In Nedélni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 2
In Nedélni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 17
In nedélni hlasatel 3. prosince 1989, str 1, 2
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odmitne-li vldda jejich pozadavky o zfizeni demokracie, budou vyvoldny nové stavky. Stavka
pracujicich v Praze byla stejné Usp&sna jako stavky po celé republice. Ceskoslovenska televize
vtomto sméru dokumentovala tvrzeni Obcanského féra. Mnozi stavkujici méli na klopach
odznak s obrazem Alexandra Dubleka. Ocekava se ale, Zze prednim kandidatem na urad
ministerského predsedy je Valtr Komarek, ekonom, vedouci Statniho planovaciho Ustavu.
V druhém kole jednani opozice s ministerskym predsedou Ladislavem Adamcem bylo v utery
dohodnuto, Ze bude vytvorena do konce tohoto tydne koali¢ni vlada, kterd ma byt sloZena
s odbornikd a profesiondld, véetné neclen( strany, jako jsou tfeba predstavitelé Obcanského
féra. Ve vladé budou rovnéz i komunisté. Adamec slibil, Ze sestavu nové vlady predstavi
v nedéli prezidentovi Gustavu Husdkovi. Obcanské férum vsak zada Husakovu rezignaci a to
ke dni 10. prosince, kdy se slavi Mezinarodni den lidskych prav. Adamec také slibil, Ze pozada
parlament o odstranéni té pasaze, kterd pripisuje komunistické strané vedouci roli ve staté.
Tento ustavni dodatek je legalnim podkladem pro diktaturu komunistické strany. Parlament
také ve stfedu 29. listopadu na svém zasedani toto ustaveni zrusil. Dalsi Ustavni dodatky maji
legalizovat nové politické strany vsjednocené Narodni fronté. Ustava také Fika, Ze
marxismus-leninismus je fidici sloZzkou ve vzdélani ¢eskoslovenskych obcanu. | tato klausule
byla z Ustavy odstranéna. Adamec pfi jednani s ObcCanskym férem sdélil, Ze poslal
prezidentovi Husakovi seznam politickych vézil s doporucenim, aby jim byla udélena milost.
Predstavitelé Obc¢anského féra zarovenn Adamce pozddali, aby byl pfijmut zakon, ktery by
zajistil odstranéni téch ¢lenl parlamentu, ktefi porusili pfisahu, zfejmé poukaz na ty, kdoz
byli zapleteni do Sovéty provedené invaze v roce 1968. VIada pak byla vyzvdna, aby invazi
odsoudila a zaslala dopis vSem péti statlim, které se na invazi podilely, se Zadosti o dsouzeni
invaze. Postaveni mluvcéiho Obcanského fora se vzdal Vaclav Maly, protoze jako katolicky
knéz, kterému vlada zakdzala vykonavat duchovni povolani se chce vyhnout konfliktu mezi
knézstvim a politickym aktivismem. Maly jesté jako mluvéi prohlasil, Ze Obcanské férum
vyvold dalsi demonstrace a stavky a bude Zadat odstoupeni Adamce, kdyZ nebudou splnény
pozadavky Obcanského féra do konce tohoto roku. Obcanské forum u prilezitosti schizky
s Adamcem predloZilo dalsi pozadavky: konani svobodnych voleb, svoboda tisku a projevu,
zruSeni vladni kontroly nad cirkvemi a zruSsen i zdvodnich milici, ozbrojenych sloZzek
vykonavajicich vili komunistické strany v tovarnach. Na schlzich univerzitnich studentd bylo
odhlasovano pokracovat ve stavkach aspon do nedéle 3. prosince. Vedouci studentstva
chtéji vidét, zda vlada odstrani ze svych fad ministra vnitra Frantiska Kincla a ministryni
Skolstvi Janu Synkovou a zda odpovédni Cinitelé berou vainé pozadavek o zavedeni
vySetfovani ztluéeni demonstrujicich studentd. Ministersky predseda Ladislav Adamec na
Ceskoslovenské televizi ve stfedu 29 listopadu uved|, Ze bude Zadat Sovétsky svaz o stazeni
svych vojsk z Uzemi republiky. Prazsky rozhlas také jiz vysilal opét pisniéky neustdle
v republice oblibeného zpévaka Karla Kryla, ktery je jiz 20 let vexilu a pracuje pro
rozhlasovou stanici Svobodna Evropa.,, Tento komentar je nepodepsan, neobsahuje a ni
zminku o zdroji. Hlasatel pretiskl vyjadfeni Véry Caslavské s nazvem ,,Najit silu, rozum a

133

odvahu,,. Nedéni hlasatel z 10. prosince pfindsi obraz Prazského hradu a velky titulek

133 In Nedélni hlasatel 3. prosince, str. 13
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134

,»Mladi to vyhrdlo,,”™" Ktitulku patfi velky novinarsky sloupek urcujici grafickou Upravu

titulni strany, diskurs textu stoji za stru¢nou citaci:

,,Praha patfi mladi. Tém, ktefi nepamatuji ani rok 1968, tém, ktefi se povinné musili ucit
marxismus, tém, ktefi se narodili normalizovani a normalizované zili, tém, ktefi vidéli kolem
sebe cizi vojaky. S neuvéfitelnou disciplinovanosti zakroutili krkem bestii, ktera suzovala nasi
zem po vice nez 40 let. Lze fici s naprostou jistotou, Ze nynéjsi vyvoj by bylo mozno zastavit
jen Cinskym zplsobem, ale na to v Praze a domnivam se v celé republice nemd ta bestie
dostatek lidi. SlySel jsem, Ze dokonce i néktefi velitelé SNB pluk( se davaji k dispozici
Obcanskému féru a nezélezi na tom, jaké k tomu maji dlvody. Je jisté, Ze chvili potrva, nez
dojde k té nadi skute¢né normalizaci, e obnoveni skute¢né domokracie ve staté Cechd a
Slovakd. Ani neni to jinak mozné. Vim, Ze zde i v Cechach jsou horké hlavy, které by si praly
kandeldbrovou revoluci. Ale na to my Cesi nemame geny. Nemstili jsme se timto zp(isobem
ani vroce 1918 a nebyti sovétského zasahovani v roce 1945 mnohé udalosti by dopadly
jinak. Ostatné i ta hrlzovlada po roce 1948 byla fizena sovétskymi poradci, vsak si je
pamatujeme jak z vySetfovani tak i z koncentrak(. Tim nechci tvrdit, Ze v naSem narodé
neexistuji bestidlni kreatury, ty jsou vSude i zde v USA. Rozdil je vtom, Ze komunisticky
rezim vyuziva tyto zloc¢inné Zivly pro udrzeni své moci. Co vlastné chci timto kratkym
¢ldnkem fici. Revoluce lze provadét rGznym zplsobem. Francouzskym, ruskym, polskym,
madarskym, nebo i libanonskym. My Cesi ji provadime zplsobem &eskym. Pokladam si za
Cest byt pfislusnikem takového naroda. ,,

Titulni strana obsahuje i aktudlni zpravodajstvi, text je nepodepsan, misto titulku je pouze

uvedeno ,,Praha, Ceskoslovensko,,*:

,,V pondéli 5. prosince opét demonstrovalo na Vaclavském namésti vice nez ¢tvrt milionu lidi
na protest proti pokusu komunistické strany udrzet si kontrolu vlady. Katolicky knéz a ¢len
Charty 77 Vaclav Maly prohlasil, Ze je nutné stdle naléhat na komunisty, nedélat s nimi
kompromis, nic neoddalovat. Demonstrace zapocaly ve 4 hodiny odpoledne, kdy vsichni
pracujici skoncili praci. Mezi protestujicimi byli tedy i pracujici. Pfi demonstracich prohlasil
jeden zvudclh stavkujicich studentl Michal Sedlacek, Ze se citi oklamani Adamcovou
sestavou nové federalni vlady, v niz zlstalo 16 starych komunistl a nebyly splnény ani dalsi
pozadavky Obcanského féra, tykajici se sloZzeni této nové vlady, a Ze proto studenti zménili
své plany a budou pokracovat ve stavce. Obcanské férum Zada provedeni svobodnych voleb
v Cervenci pfristiho roku. Vaclav Maly ktomu uvedl, Ze férum samo ma pfilis Sirokou
zakladnu, neZ aby mohlo byt politickou stranou, ale Ze se postavi za nezavislé kandidaty a za
kandidaty zjinych stran, ktefi pomohou v pochodu smérem k demokracii vzemi.
Koordinatofi délnickych stavkujicich vybor( zase prohlasili, Ze se pokusi pfeménit tyto vybory
v nezavislé odbory, jez by nahradily nynéjsi komunistické odborové organizace. Obcanské
forum pak zahdjilo jednani s ministerskym predsedou Ceské socialistické republiky
FrantiSkem Pitrou o sestaveni nové vlady pro ¢eské zemé. Jednani bylo celkem Uspésné: ze

134 In NedéIni hlasatel 10. prosince, str. 1, podepsan Frantisek Stalik.

135 In NedéIni hlasatel 10. prosince, str. 1, 2
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17 ministerskych vladnich mist Ceské socialistické republiky bylo 9 vladnich kfesel pfeddno
do rukou nekomunist(, jako napfiklad ministerstvo spravedinosti, socidlni péce a hlavné
ministerstvo Skolstvi, jak Zadali studenti. Komunisté si ovSem stejné podrzeli hlavni
ministerstva, jako ministerstvo vnitra, ministerstvo majici na starosti ekonomii a misto
ministerského predsedy. V nové ceské vladé je pét nezdvislych ¢lenli a po dvou clenech
v kazdé ze dvou az dosud loutkovych stran: Lidové strany a strany narodné socialistické. Obé
tyto strany se v poslednich dvou tydnech odpoutavaji od komunistické strany. Komunisticka
strana pak dozndva, Ze tisice jejich ¢lenl vystupuji ze strany a odevzdavaji lenské legitimace.
Pocet se prozatim odhaduje na 20 000, z toho vétSina je jich z Prahy. Mluvéi strany Josef
Hora prohlasil, Ze strana povzbudi k vystoupeni ty, ktefi se stavi proti jeji nové liberalnéjsi
politice. To by mohlo naznadovat pocatek Cistky, pocinaje drivéjsSim generalnim tajemnikem
Milosem JakeSsem a jeho spolupracovniky. Doposud nebyla ozndmena zména ve vladé
Slovenské socialistické republiky, ale predpoklada se, Ze k ni dojde do konce tohoto tydne.
Dale se zda byt zaruéené, Ze do této nedéle Adamec ohldsi opét nové slozeni federalni vlady.
Vaclav Maly se vratil z nevysvétleného zajezdu do Svycarska. Stavél se proti ukonéeni
demonstraci ale byl prehlasovan vice umirnénéjsi frakci Obcanském féru vedenou Vaclavem
Havlem. Na televiznich zpravach bylo uvedeno, Ze komunisté dali do obéhu tajny obéznik
urcéeny funkcionarlim, v némz se vybizi k rozvraceni jednoty mezi intelektualy a délniky....,,

Zprava o jednodennim zasedani predstavitelt Varavské smlouvy™®® sice pat¥i spise mezi
texty zabyvajici se mezindrodni politikou, nicméné pfijaté prohlaseni odsuzujici invazi armad
péti zemi v roce 1968 mélo zasadni vyznam pro turbulentni vnitropoliticky vyvoj. Ctendfi se
mohli také dozvédét, ze byly zahajeny pfipravy k obnoveni &s. Obce sokolské™’. ,,Rychly a
139 Obsah textu je

zajimavy tim, Ze obsahuje tvrzeni o nepomstychtivosti student a ucastnikli demonstraci,

disciplinovany priibéh revolty, **® je preti$tény postieh R.C. Longwortha.

odplata pry ,,muze pfijit pozdéji,.,,

,,Ceskoslovensko na prahu svobody,,'*® je opravdu obsahly publicisticky komentaF shrnujici
klicové udalosti a pokousejici se o prvni analyzy. Obsahuje kompletni prepis vibec prvniho

11 Text se k udalostem a aktérdm stavi jednoznaéné

vystoupeni Vaclava Havla v televizi.
pozitivné, aktualné publicistické prvky jsou kombinovany s obdivnymi pasazemi. Vaclav

Havel je v tomto textu prezentovan takto:

,,Nikdy to nechtél, nechtél zadnou verejnou funkci, vidy chtél jen psat, premyslet. Ale ta
velkd vina svobody ho postavila, at chtél ¢i nechtél do cela. Vaclav Havel je nejenom
intelektudl a spisovatel, ale ukazuje se jako stoprocentni politik, vyjednavaé, rozvainy
uklidriovatel dav(, a prece tak davy podnécujici revolucionat. Je to vSak az obdivuhodné, jak
si v tom viru udalosti zachoval chladnou hlavu, chladnou mysl. Jeho projevy jsou vécné, jeho

136 In Nedélni hlasatel 10. prosince, str. 2

,,Zvlastni telefonicka zpréva z Ceskoslovenska,, , in Ned&Ini hlasatel 10 prosince, str. 3.
In Nedélni hlasatel 10. prosince, str. 3

Original in Chicago Tribune 3. 12. 1989

In NedéIni hlasatel 10. prosince 1989, str. 5, podepsan Frantisek Tomas

Vystoupeni bylo vysildno 25. listopadu 1989 ve 22 hodin.
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gesta jsou zdrZenliva. Jen jedinkrat projevil vice emoci, nez je jeho zvykem. To kdyZ na
tiskové konferenci Obcanského féra v Laterné Magice byla oznamena demise bandy Ctyf,
anebo JakesSe a spol. To k sobé pfivinul DubCeka a pak ukazal televiznim kameram pozdrav V
— Victory. Jinak vSak vSechny svou rozvahu a uvazlivym jednanim prekvapuje. Prekvapuje
zahranicni novinare, profesionadlni politiky, ale i své pratele. Jiz dnes si zasluhuje titul hrdina
svobody. A co mu vSechno komunisticti propagandisté hazeli na hlavu: vysoké honorare
z ciziny, syn z burZoazni rodiny, v jeho rodiné se schazeli Gestapaci. A kdyby mu v roce 45
nebyly ¢tyfi roky, jisté by zného udélali i nacistu. Jako ztolika ¢eskych i slovenskych
vlastencl. A ted tento poplivany a zneuctivany muz stoji v Cele a ma co fici. A jak to fika!,,

O vzniku NTS (Nezdvislého tiskového stfediska) informuje stru¢na zprdva nadepsand ,,Narod
se brani,,*** Titulni strana NedéIniho hlasatele ze 17. prosince pfinasi dalsi aktudlni reflexi

vyvoje, Uvodni sloupek nazvany ,,Nova vlada v Ceskoslovensku,,'*?

informuje o ustaveni
Calfovy vlady, o pokusu prosadit volbu nového prezidenta referendem, o rozhovoru Véaclava
Havla s komentdtorem sovétské televize, o pocatku odstrafovani pohrani¢nich zatarasu.
Soupek je napsan uspornym publicistickym stylem, obsahuje minimum komentar(.—Gvaha
nazvana ,,Ano, ale je nam lito jiz nestadi, *** je zajimava tim, Ze ackoli je autorem Ameri¢an
L.C. Longworth a jednd se o pretisk ¢lank( z Chicago Tribune, obsahuje velice presné
informace o stavu ¢eské spolecnosti a politickém vyvoji mezi lety 1969 — 1989, véetné
statistickych udajl tykajicich se provérek a Cistek, zplsobech postihu. Stylisticka forma a
obsah pripomina text ¢eského autora z opozi¢nich kruha.

6.2. Reflexe souvisejicich udalosti mezinarodniho kontextu, diskurs ostatnich textt

| kdyZ se pozornost prispévatelll Nedélniho hlasatele v tomto klicovém obdobi soustfedila na
udalosti v Ceskoslovensku, vyrazné neubylo ptispévkd Zivé reflektujicich nejen mezinarodni
kontext téchto uddlosti, ale i vnitroamerickou a mezindrodni politiku, pfipadné prispévkd na
pomezi zurnalistiky a historiografie, ¢i jinych obor(. Diskurs a ideové zaméreni textl se od

predchazejiciho obdobi také pfrilis nelisi. Sloupek , Liberalismus se nezménil,,**

obsahuje
kritiku amerického typu liberalismu Demokratické strany, systému zvySovani dani, zvySovani
vydaju, zfizovani nakladnych instituci na reSeni socidlnich problém(, vzrist moci byrokracie

financované z dani obc¢an(, cilené dotovani riznych sektorli ekonomiky atd. Pretisk Uvahy

142 In Nedélni hlasatel 10. prosince 1989, str. 17

In Nedélni hlasatel 17. prosince 1989, str. 1, 2
In NedéIni hlasatel 17. prosince 1989, str. 5, pretisk z originalu in Chicago Tribune, autor R.C.Longworth
In NedéIni hlasatel 15. fijna 1989, str. 1, 6, autor William R. Hawkins, origindl in Human Events
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Johna O Sullivana nazvané ,,Délejte spravnou véc, potirejte zlo¢innost,,**® obsahuje kritiku
amerického liberalniho pohledu na rasismus:

,,KdyZ byla jedna mladd Zena, investi¢ni bankérka, znasilnéna, zbita a ponechdna jako mrtva
v newyorském Central parku zdivoéelou skupinou ¢ernych mladik( v dubnu t.r.,, méststi
liberalové nevédéli, co si maji myslet. Ale velmi dobfe védéli, co si nemaji myslet. Byli jsme
znovu a znovu ujistovani, Ze zloCin nebyl rasisticky. Byl to prosté brutaini zlocin a jako takovy
byl reportovan samymi New York Times pod nestrannym titulkem: Mladenci znasilnili a zbili
bézkyni v Central parku. Pfirovnejte titulek téchze z minulého mésice, kdy mlady ¢erny muz,
Yussef Hawkins, byl zastfelen gangem bilych mladych hochG: Cerny mlady mu? zabit
v Brooklynu bylimi pfi napadeni zvaném rasistické.

Times ukazaly rozhodnou konsistenci v tomto rozliSovani. Jeden Uvodnik v dobé znasilnéni
rozliSil mezi timto pfipadem a napadenim na Howard Beach takto: odsoudil nasilniky pro
tentyZ nedostatek soucitu jako mél gang bilych teenagers, ktefi zbili ¢erné a jednoho uhonili
k smrti, vpripadé Howard Beach, ale také tvrdili, Ze tito (bili) neprojevili tu surovou
rasistickou mysl jako skupina na Howard Beach. A tak dévée bylo uSetfeno aspon toho,
ackoliv byla obéti nedostatku soucitu.

Nikdo v dubnu nenaznacil, Ze lidé zSchomburg Plaza, odkud teenagers pfisli nesou
jakoukoliv odpovédnost za zbiti béZzkyné. A byl by obvinén z rasismu, kdyby tak ucinil. A tak
uvodnik z Daily News v tu dobu prohlasil jednoduchou pravdu, Ze hrozné Ciny jsou pachany
jednotlivymi hrdlofezy na jedincich — ne rasou na druhé rase.

Avsak zpravodajové okamzité souhlasili vtom, Ze vrazda Hawkinse byla dlisledkem rasové
nendvisti, kterou obyvatelé Bansorhurstu , Ameri¢ané italského pUvodu, citili k ¢ernym.
Tentokrat Uvodnik Daily News se vzdalil od jednoduché pravdy, pro zdkladni pficiny: pres
protest nékterych obyvatel Bensonhurstu, napadeni se zakladalo na rase.... je nespravné
pustit pripad z mysli, jako Ze skupina darebak( zasla pfilis daleko, motiv je hlubsi a zakernéjsi
atd.. (Tyto dva uvodniky byly nadepsany: zlstan klidny New Yorku a troufej si zautocit na
rasistické nasili.)

Obraz lidem predloZeny je zkratka takovy, Ze znasilnéni je pfipad ojedinély, ktery nema
SirSiho vyznamu, tfebaze je to ¢in hnusny, zatimco vrazda Hawkinse byla extrémnim, avsak
predvidatelnym duUsledkem vsude rozsifeného bilého rasismu. Kdyby tomu tak bylo,
obyvatelé New Yorku by se kazdy den vydavali risiku ztraty Zivota. A je to skutecné to, co
Cerni Zurnalisté a slavni ted zacali prohlasovat. Filmaf Spike Lee napsal v Daily News:
V Americe byt ¢ernym je dostatecna pricina byt zavrazdén. V Times Devin S. Standard, mlady
cerny podnikatel, v Uzkosti rekl: Jsem zvédav, jestli mam byt dalSim... Nemohu prejit
méstem, aniz bych se bal o svou bezpecnost — praveé proto, Ze jsem africky American. ,,

Tento text cituji doslovné zamérné, i kdyz zobrazovany problém nepatfi mezi nosna témata
této prace, ilustruje nékteré povésti o Udajném rasistickém zabarveni nékterych prispévku
Nedélniho hlasatele. Zajimavym tématem, ideové charakteristickym pro obsah Nedélniho

146 In Nedélni hlasatel 15. fijna 1989, str. 1, 5, autor John O Sullivan, original in National Rewiew
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hlasatele je pfispévek Kajetdna Halasy nazvany ,,0 odsunech a odsunafich,, '’ reflektujici
nasilny odsun pFisludnik( naroda Tannu Tuva v SSSR v roce 1944. Clanek ,,Biezen 19398 se
pohybuje na hranici popularizujici historiografie a snazi se prednést ¢tenarlim uhel pohledu
na &innost policie a etnictva pfi okupaci Cech a Moravy v bfeznu 1939. Zamysleni, tentokrat
nad odkazem 28. fijna a jeho reflexi pfinasi NedéIni hlasatel z 29. fijna jiZ na titulni strané. '*°
Antikomunisticky diskurs vétSiny textl Nedélniho hlasatele vhodné doplfiuje nepodepsany
ptispévek ,,Silené preludy a sebeklamy americkych komunistd,,**° kritizujici ¢lanek Victora

151 152
Perla

. Pretisténé zamysleni ,,Mocnarstvi postradajici divod,, ™ se zabyva dalSim smyslem
existence Sovétského svazu a vychodniho bloku. Obdobné ideové zaméreni jako oba
predchazejici texty ma i zamysleni pfevzaté z,,Human Events,, nazvané ,,Ne konzervativci,
studend valka je$té neskonéila,, > a zamyséleni Jozky Starika ,,Evropa v pohybu,,**. NedéIni
hlasatel z 12. listopadu 1989, vytistény ve zvlastni, na tu dobu jesté neobvyklé celobarevné
Upravé, je velké ¢asti vénovan reflexi svatoreceni Anezky ¢eské a 99ti letému vyrodi zalozZeni

15 Zamysleni ,,Novy své?i proud,, M. Zeleného™® se dotyka reflexe povédomi o Zivoté

listu
Anezky ¢eské a jeho odkazu pro souéasnost. Clanek na pomezi historiografie a filozofického
zamysleni nazval jeho autor Karel Hujer ,,Marxismus — leninismus v soumraku zapadni
civilizace,,"*’obsahuje Uvahy o vztahu materialismu, idealismu a filozofie v mysleni 19 a
dvacatého stoleti. Vétsina pretisténych nebo plvodnich textd Nedélniho hlasatele tykajicich
se Sovétského svazu a vychodniho bloku obsahuje varovani pfed pfiliSnym optimismem,
pretidtény komentai nazvany ,,Realisticky pohled na Sovétsky svaz,, Anthony Harrigana™®
reportujici z 19. konference o evropskych problémech na Oklahomské univerzité, naopak
konstatuje ekonomickou a politickou slabost Sovétského svazu, ovliviiujici i vojenskou silu.
Na pravé vydavanou exilovou praci Vladimira Dostadla nazvanou ,Antonin Svehla,, ,
upozorfiuje sloupek nazvany ,,Nad hodnotnou knihou ,Antonin Svehla, ,,**’popularizaci
osoby Antonina Svehly je vénovéan v obsahu Nedé&lniho hlasatele znaény prostor. Polemiky
francouzskych historik(l a cirkve nad odkazem francouzské revoluce se dotyka zamysleni
Frantiska Tomase.'® komentuje i vznik vefejného mista pro stravovani — restaurace. ,,Psani

z Jizni Afriky,, je pretisk ¢lanku Teda Tafela z NCC Overview™!, pretisk tohoto ¢lanku ma

147 In Nedélni hlasatel 15. fijna 1989, str. 8

In Nedé&Ini hlasatel 15. Fijna 1989, str. 12, podepsan Milos Sebor de Wasseborzic
,,28. fijen 1989, In NedélIni hlasatel 29. fijna 1989, str. 1, 5, podepsan Jaroslav Moudry, ,,Pozndmka bez tribuny,, ,
Podepsan Jara Mecd.
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130 In Nedélni hlasatel 29. fijna 1989, str. 8, 9.

Victor Perlo: ,,Can Capitaslism Do Without Militarism,, in World Marxist Review

In Nedélni hlasatel 5. listopadu 1989, str. 1,2, autor William R.Hawkins, origindl in Human Events

In Nedélni hlasatel 5. listopadu 1989, str. 3,4,original in Human Events 30. zafi 1989

In NedéIni hlasatel 5. listopadu 1989, str. 14, podepsan Jozka Stanék

,,Noviny, které nestdrnou,, , podepsan Jara Mecd, str. 2.

In NedéIni hlasatel 12. listopadu 1989, str. 5, M. Zeleny

In Nedélni hlasatel 12. listopadu str. 18, ,,Marxismus leninismus v soumraku zdpadni civilizace,, , Karel Hujer
In NedéIni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 1,4, podepsan Anthony Harrigan

In Nedélni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 8,

,, Velky dar francouzské revoluce,, FrantiSek Tomas, in NedélIni hlasatel 19. listopadu 1989, str. 9

161 In NedéIni hlasatel 19. Listopadu 1989, str. 10, ,,Psani z Jizni afriky, Ted Tafel, pfeklad Richard Hanzlik, ¢lanek
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vyznam pro dokumentaci rasistické, nebo Udajné rasistické orientaci nékterych prispévkda.
Clanek kritizuje vlainy ptistup Kanady k sankcim proti Ciné a naopak velice aktivni postoj
k sankcim proti Jihoafrické republice, svoji kritiku nevyvazeného pfistupu dokumentuje
zazitky své cesty po JAR. Alternativnim pohledem, tentokrat na problematiku vztahu Zidd ke
stredoevropskému nacionalismu (némeckému) a k bolSevické revoluci se mlize pochlubit
sloupek nam jiz zndmého Jaroslava Moudrého, nazvany prosté ,,Z deniku komentatora,,*®?
Obsahuje mimo jiné i pasazi:

T Je notorickou skuteénosti, Ze az do pfichodu Hitlera némecti zidé patfili vidy
k Sovinistické, ne-li nejSovinisti¢téjsi casti némeckého naroda. Pro né nikdy neexistovala
otazka, zda jsou Némci, ¢ Zidy. Byli to #idé'®, t. j. v pfipadé tehdej$iho Némecka, Némci
Zidovského vyznani. Apropo, byli to také némecti zidé, ktefi ponémcovali nase pohranicni
Uzemi, byt ne svou pocetnosti ale svym bohatstvim, politickym vlivem v dlsledku volebnich

kurii (za Rakouska)

Vira, ze komunismus zabil dusi Zidd atd., je v nejlepSim pripadé velmi nepfesna a ukazuje
naprostou neznalost, ¢i Umyslnou ignoranci historie. Nejen, Ze zakladateli komunismu byli
zidé, ale i zakladni obsah komunismu je zifejmé Zidovského plvodu. Komunismus neuci o
tom, jak vznika hodnota, ale hlavné, jak se hodnota rozdéluje. Stvoritel hodnoty je
ignorovan, ale o jeho plody se rozdélime. Toto je typicka ideologie narodli nomadskych, ktefi
dnes pasou dobytek zde, zitra jinde, ktefi nesejou, ale jen sklizi, ktefi v dasledku svého
zpUsobu Zivota vyvinuli a museli vyvinout specielni oddanost ke vSem druhim prostredki
smény....,,

Je jasné, Ze texty tohoto druhu Jaroslava Moudrého mohly odradit pfislusniky exilu
zidovského plivodu od cetby Hlasatele, neni podstatné, jednalo-li se o pfislusniky patfici
generaéné do exilu pounorového, nebo pozdéjsiho a to navzdory tomu, Ze se Hlasatel
neprezentuje jako list antisemitsky (i kdyz vyslovené pro lIzraelsky text jsem v jeho obsahu
nenasel). Je to urcita obét’liberalismu vydavateld, ktefi pfispévky necenzurovali a své aktivni
prispévatele vyrazné neomezovali.

Sloupek Kvéty Sunové ,,Moc Bezmocnych,,'®* dopliiuje komentare ke zménam ve vychodni
Evropé a jejich vztahu k vyvoji v Ceskoslovensku, kterych je v obsahu Hlasatele opravdu
mnoho, tento text se vsSak zajimavy nahledem na predpoklddané spory o ekonomickou
reformu, spory tak Zivé pozdéji, na pocatku devadesatych let:

,r-eeesV poslednich dnech se vyrojilo ve svobodném svété mnoho byvalych reformovanych a
nereformovanych komunistG z CSR, ktefi rozsévaji své moudrosti o smi$eném hospodarstvi a
spoluprdci se stalinisty. Tyto osoby a jejich neznalost faktl jsou nebezpecim pro lepsi

doplriuje komentar prekladatele, ktery s obsahem ¢lanku souhlasi a doplfiuje své zaZitky z pobytu v JAR, original in NCC
Overview

%2 | Ned&Ini hlasatel 3. prosince 1989 str. 15 ,,Z deniku komentatora, Jaroslav Moudry
183 Velké a malé pismeno v nazvu Zid prepisuji v originalni podobé
164 In NedéIni hlasatel 17. prosince, str. 1, 4
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budoucnost ¢sl. lidu. Mam na mysli zvlasté pana Pelikdna, ktery se zkompromitoval v Cistce
prazskych studentl a pracoval jako hlavni indoktrinator v €s. rozhlasu. On a jini jsou pro
pomalou reformu. Sotva se najde néjaky Gorbacov v fadach zdecimovanych komunista.
Milo$ Zeman, ekonomicky poradce ¢sl. komunistl podal jiZ v [été neptiznivou predpovéd pro
Csl. hospodarstvi a nasledkem toho jeho oddéleni bylo uzavieno a on sam musil pfijmout
praci jako zednik. Vlednu byly proponovany nasledky této skryté krize, kdyz ztratové
podniky maji pfijit o statni podporu, coz zplsobi nezaméstnanost. Diskuse o nové konstituci
byla pdvodné planovand na kvéten, ale doufd se, 7e stavka v CSR uspi$i komunistické
mysleni. Proto i uprostfed hore¢ného nadseni pro nové dobytou svobodu slova je tfeba
vénovat velkou pozornost faktim.......... )

Nelze fici, Ze by se ideova struktura textd néjakym zpUsobem zasadné liSila od
predchazejiciho obdobi. Zasadni zménou pochopitelné prochdzi vztah k oficidlnim
predstaviteldim Ceskoslovenska dle toho, jedna-li se o predstavitele normalizaéniho rezimu,
nebo jiz predstavitele vlady narodniho porozuméni, pfipadné prezidenta Vdaclava Havla.
Vyraznd antikomunistickd a protinormaliza¢ni orientace textl pretrvavd beze zmény. Stejné
jako v predchdazejicim obdobi, neobjevuje se Zadny text, kritizujici pfedstavitele opozice,
nebo pozdéji Ob¢anského féra, v prispévcich se projevuje jista zdrZzenlivost v hodnoceni, ve
zpravodajskych komentarich jako by zaznivaly otazniky, jakym zplUsobem se nakonec
porevoluéni moc etabluje. Nechybi samozifejmé ¢&lanky oslavné, velebici zejména studenty,
méné jiz konkrétni osoby. Zajimavé je srovnani obsahu Nedélniho hlasatele z 19. Listopadu a
Rudého Prdva ze soboty 18. listopadu, obé periodika totiz nepriklddala vlastnim udalostem
na Ndrodni tfidé 17. listopadu témér zadny vyznam, Rudé pravo reaguje svoji propagandou
az v pondéli 20. listopadu ve svém rannim vydani. V sobotnim vydani povolené shromazdéni
studentl ke dni 17. Listopadu reflektuje svym obvyklym nic nefikajicim zplisobem, v ¢lanku

®3informuje o tom, Ze ke

,,Odkaz 17. Listopadu,,, podepsaném nic nefikajici zkratkou ,,lou,,
studentlm prednesl projev soudruh Frantisek Pitra v prazském Karolinu, Ze se slavnostnich
shromazdéni v Praze zucastnil i Miroslav Dockal a Vasil Mohorita. Obdobné slavnostni
shromdzdéni studentl se konalo i v Bratislavé, Rudé pravo neopomnélo reflektovat
pfitomnost Ignace Jandka, Pavla Hrivnaka a Viliama Salgovi¢e(!)."®® Vlastni demonstrace na
Albertové se dotykd pouze srucny sloupek nazvany ,,Demonstrace Studentl opét podepsany

167 168

»lou,,.”"obsah je nic nefikajici, vSima si pouze nékterych ,,rusivych reakci,,”" na projevy

Feénik@l a hesel na transparentech napadajicich KSC, poZzadujicich zrudeni milic, demisi

169 7asah bezpetnostnich slozek komentuje slovy : ,,K udrieni vefejného poradku

vlady.
v centru mésta byli povolani pfislusnici Verejné bezpecnosti. Ovérovali totoZznost Ucastniku

demonstrace a kolem sta osob bylo prfedvedeno na mistni oddéleni VB. Kolem 22. Hodiny byl

165 In Rudé pravo 18. listopadu 1989, ,,0dkaz 17. Listopadu,, , str. 1

Tamtéz
In Rudé pravo 18. listopadu 1989, ,,Demonstrace studentd,, , str. 1
Tamtéz
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v centru mésta klid.,,'’° Zadné jiné zpravy, nebo propagandistické komentare k udalosti jiz
Rudé pravo neobsahuje, tyto dva stru¢né ¢lanky tvofi jen malou a nendpadnou cast
celkového obsahu.

Nedélni hlasatel 19. Listopadu nereflektuje zasah na Narodni tridé jesté vibec.
Ceskoslovenska se  dotykd sloupek nazvany ,Zrudeni vyjezdnich  doloZek
v Ceskoslovensku,,*’*, k tomu doglo 14. listopadu. Ctenar se mohl také dozvédét, 7e ,,Kulturni
Cinitelé rozhodli, Ze v zemi mohou byt nyni ukazovany vSechny filmy natoéené v Sedesatych
letech, jejichz promitani bylo ale zakdzano po sovéty vedené invazi a zni¢eni Prazského

3 neni

jara.,,172 Zamysleni nazvané ,,Revolta mladi, nejpfirozenéjsi véc v dneSnim svéts,,t’
reakci na praiskou demonstraci a jeji nasledky. Posledni aktualni reflexi situace
v Ceskoslovensku je velice struény sloupek ,,Kdo je Véclav Havel,,*’, ktery je reakci na jeho
Zivotopis uverejnény v Rudém pravu. Absenci informaci o demonstraci a naslednych
pocatecnich reakcich studentl a vefejnosti Ize vysvétlit technickymi divody, obsah Hlasatele
byl jiz pravdépodobné vysazen i wvytistén vuréitém casovém predstihu pred nedélni
distribuci, sazba a vlastni tisk Rudého prdva byl realizovdan v noci z patku na sobotu.
Pozornost Sirsi ¢s. verejnosti nepfitahla také demonstrace sama, plvodné povolen3, ale az
fama o smrti Martina Smida, roziifena stanici Svobodna Evropa, ktera akcelerovala udalosti

do masovych demonstraci na Vaclavském namésti.

Vlastni pribéh demonstraci, realita generalni stavky, pozdéji vytvoreni tzv. Adamcovy vlady
je predkladan béznym zpravodajskym zptisobem, s minimem komentarl, pokud se komentar
v textu vyskytuje, jedna se vétSinou o citaci verejné ¢inné osoby, pfipadné Ucastnika udalosti.
Styl textd pripomina zpravodajstvi tydenikt Time a Newsweek.!”® Za pozornost stoji preklad

¢lanku R.C. Longwortha nazvaného ,,Rychly a disciplinovany pribéh prazské revolty,,*”®

, Jak
jsem jiz zminil, je napsan fundovanym zplsobem se znalosti véci, se znalosti redlii a
psychologickych nalad specifickych pro ceskou spolecnost a soucasné vykazuje nadhled
pozorovatele pochdzejictho zjiného kulturniho prostfedi. Autor ¢&ldanku byl se vsi
pravdépodobnosti nablizku udalosti, jsou vsunuty i pfimé citace napf. Valtra Komadrka
Pozoruhodnd je i obsahld reflexe Frantika Tomase ,,Ceskoslovensko na prahu svobody,,177
obsahujici prvky chronologické retrospektivy a kompletni znéni prvniho vyjadreni Vaclava
Havla v televizi. Tyto dva pfispévky se vymykaji tim, Ze jsou jejimi autory konkrétni lidé,
ostatni jsou signovany vétSinou zkratkou RFE, pfipadné bez podpisu, nebo uvedeni zdroje.
Pretiskovani zpravodajskych komentail Svobodné Evropy mélo se vsi pravdépodobnosti

dlvod technicky a ekonomicky, Nedélni hlasatel nemél pfimo v Praze svého dopisovatele.
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In Nedélni hlasatel 19. listopadu, str. 1, 2

Tamtéz

In NedéIni hlasatel 19. listopadu, str. 18, 19.

In NedéIni hlasatel 19. listopadu, str. 16, 17, podpis ,,M RFE,,

Minéna stylistika text( obecné, ne pouze zpravodajstvi z Prahy v roce 1989

In NedélIni hlasatel 10. prosince 1989, str. 3,4 L.C.Longworth: Rychly a disciplinovany pribéh prazské revolty,
original in  Chicago Tribune 3.12. 1989

Frantiek Toma$ ,,Z mnichova a Vidné, Ceskoslovensko na prahu svobody,, in Nedélni hlasatel 10. prosince 1989,
str. 5
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Rozsah zpravodajstvi v poméru k celkovému obsahu neni, vzhledem k tomu, Ze se jedna pro
exulanty o reflexi celkem zasadnich udalosti, nijak velky. Odhlédneme-li od nékolika
stru¢nych zamysleni, nebo komentdrd, vlastni priibéh sametové revoluce je zobrazovan vidy
jednim zpravodajskym ¢lankem v kazdém vydani, i kdyZz obsahlym a zpravidla na prvni strang,
hned pod titulem. Rozsah Nedélniho hlasatele se pohyboval od 13 do 20 normostran A3,
zpravodajska reflexe udalosti z Prahy z toho zabirala 1, pfipadné 1,5 strany (na titulni strané
jsou i jiné ¢lanky a komentare). | kdybychom zahrnuli i texty nezpravodajského charakteru
(pretiSténi protestl a provolani) a jiz zmifované clanky Frantiska Tomdase a L.C.Longwortha,
nepresahneme, velmi hrubym odhadem 10, maximdlné 15 procent celkového rozsahu
Nedélniho hlasatele. | tak jde o kvantitativni posun, od ledna do fijna 1989 bylo uverejnéno
pouze 47 prispévkl, obdobi zahrnuje i dlouhodobéjsi reflexi tzv. Palachova tydne, kdy byla
reflexe aktudlnich uddlosti vyraznéjsi. Vétsina prispévkl je také mnohem strucnéjsi. Obé
obdobi vSak spojuje naprostd absence kritiky predstavitelll opozice a jmenovité Vaclava
Havla, coZz kontrastuje s pretiskovanim prispévkd obsahujicich konspirativni teorie na vazici
se k sametové revoluci o necely rok pozdéji. Pokud prispévatel ma potrebu se vyjadrit,
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vyjadfuje se obdivné, viz nap¥. sloupek ,,MIadi to vyhralo,, Frantika Stélika."’® Sloupek Kvéty

Sunové ,,Moc bezmocn\'/ch,,179 obsahujici  kritickou pasaz o ,reformovanych, a

0

,hereformovanych,, €s. komunistech, ktefi se vyrojili ve svobodném svéte’® reflektuje

udalosti v SirSich mezinarodnich souvislostech, fadim jej tedy do jiné kategorie.

Zameéreni a ideova orientace textl reflektujicich mezindrodni situaci, vnitfni situaci v exilu,
pohybujicich se na hranici historiografie a Zurnalistiky, pripadné zverejiujici osobni
vzpominky se od predeslych také pfilis nelisi, lze fici, Ze do prvni reflexe listopadovych
udalosti v Praze se diskurs v zasadé témér shoduje. Opét je zfejmé, Ze i kdyz vydavatelé listu
prosazuji myslenku zvefejiiovat prispévky reflektujici nazor pisatele, s nimz vydavatelé
nemusi nutné souhlasit, naprosto prevladaji texty pfrispévatelli, krajan(, zastavajicich
konzervativni nazory ve smyslu klasicky pojimaného politického spektra. Stejné je zaméren i
vybér zamysleni a ¢lankd, pretisténych z amerického tisku. Velice pozitivné je hodnoceno
funkéni obdobi Ronalda Reagana, s nimZz nové zvoleny George Bush byva casto kriticky
porovnavan, je kritizovano pojeti liberalismu Demokratické strany, vstficny pfistup
k reformdm a pokusim o reformu v Sovétském svazu, pozitivni vztah k osobé Michaila
Gorbacova, zmény v Sovétském svazu jsou v textech posuzovany s nedlvérou, nabadd se
k ostrazitosti, pochybuje se o ,,upfimnosti,, sovétskych navrhG na odzbrojeni. Toto ideové
zaméreni textd ma svoji logiku a vychazi z vnitfni potfeby prispévatell a urcité ¢asti ctenard,
uprchlik(i z Ceskoslovenska po roce 1948 a 1968, pro né? je rezim z déivodu osobnich zazitk{
neptijatelny a prejicich si radikdlni a dislednou zménu. Do pozadi ustupuji ¢ldnky na pomezi

140 In Nedé&Ini hlasatel 10. prosince 1989, str. 1, ,,MIadi to vyhralo,, Frantisek Stélik, titulek ,,MIadi to vyhralo
soucasné zaujima misto nad zpravodajskym &lankem nadepsanym pouze ,,Praha, Ceskoslovensko,, , zFejmé mél
upoutavat na oba texty

9 |n NedéIni hlasatel 17. prosince 1989, str. 1,4.
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historiografie a Zurnalistiky zabyvajici se ¢eskou novodobou historii, hlavné po prvni reflexi
listopadovych udalosti, jednoznacné je davana prednost reflexi aktualniho déni. Také zcela
chybi komparativni reflexe udalosti let 1968 a 1989, velice casta v Ceském medialnim
prostoru do konce roku 1989 a castecné jesSté v prvni poloviné roku nasledujiciho.
Specifickym fenoménem jsou pravidelné sloupky Jaroslava Moudrého, nazvané ,,Z deniku
komentatora, obsahujici Uhel pohledu tohoto pfispévatele na nejrliznéjsi svétové kulturné
politické udalosti a na novodobou historii Evropy, USA, Blizkého vychodu. Texty pohybuijici se
na hrané vSeobecné pojimané politické korektnosti (tento pojem neni mozné jednoznacné

definovat, vidy bude predmétem diskuse) se opét vyskytuji v mife mizivé, lze mezi né zaradit

gast jiz zmifiovaného sloupku Jaroslava Moudrého tykajici se Zida'®!

, text byl v této praci
citovan, kritiku liberalniho pohledu rasismus a jeho projevy, v pretisténém ¢lanku ,,Délejte
spravnou véc, potirejte zloginnost. Pretisk ¢lanku ,,Psani z Jizni afriky,,*®? zobrazujici dojmy
z cesty po JAR nepejorativnim zplsobem a soucasné kritizujici pfistup Kanady k sankcim proti

Ciné v porovnani k sankcim proti JAR.

7. Nedélni hlasatel v roce 1990

7.1. reflexe reality v Ceskoslovensku

Reflexe udalosti v Ceskoslovensku se na samém poc&atku roku 1990 ideovym zaméfenim a
vztahem k protagonistlim prevratu od zavéru roku 1989 zatim zdsadné nelisi. Pretiskované
komentare radia Svobodnd Evropa postupné mizi a jsou nahrazovany originalnimi texty
pFispévateld. Mezi velice zajimavé texty patii,, 19 tezi,'®* ,nejedna se o sice o reflexi aktudlni
vnitropolitické udalosti, nicméné jde o zajimavou sondu do tehdejsSich predstav pfispévatell
Hlasatele o budoucim ekonomickém a spolecenském usporadani

v Ceskoslovensku:,,........ Nové podminky zpUsobi vétsiné stfedoevropskych ekonomik tézké
problémy (role bananovych republik zdpadoevropského trhu) Ceskoslovensku se viak otvira
okno pfilezitosti, které by mélo umoznit pfechod k nové znalostné a informaéné intenzivni
spoleénosti béhem jedné generace. Ceskoslovensko ma dosud nevyvinuté a zanedbavané
lidské a pfirodni bohatstvi: tradice vzdélani a Iaska k védéni,individudlni rodinna i skupinova
nezavislost, vynalézavost a femeslnost, tradice demokratického a Uéastenského fizeni statu i
podnik(, hodnoty  autonomie, sobéstacnosti a sousedské podpory, smysl pro kvalitu,
dobré intuice podnikavosti i podnikatelstvi, zajem o cizi kultury i jazyky, kulturné
spolecenska prizpUsobivost, tolerance a pruznost. Nékteré tradi¢ni kapitalistické instituce,

181 In NedéIni hlasatel 3. prosince 1989, Jaroslav Moudry: Z deniku komentdatora

,,Psani z Jizni Afriky, pcetisk ¢lanku z NCC Overview, Ted Tafel, In Nedélni hlasatel 19. Listopadu 1989, jiz citovdno
In NedéIni hlasatel 14.ledna 1990, str. 1, 7, 8, 9, neni podepsan konkrétni autor, pod textem je prvorepublikovy
tzv. ,,velky,, statni znak CSR.
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jako naptiklad hierarchické prikazové fizeni, spekulaéni burzy cennych papir(, masova
vyroba a pfehnana délba prace, fizeni pomoci dluht, pfilisna zavislost na bankovnictvi atp.,
jsou dnes na Ustupu praveé proto, Ze jsou v konfliktu s novym dlirazem na znalosti, pruznost
a sobéstacnost podnikd svétové tridy. Nase bohatstvi neni v uhli, oceli, surovinach a
chemikaliich, neni v ocelarnach a lodénicich, zeleznicich ¢i autostradach a uz viibec ne

v centralizovanych institucich Fizeni, financovani obchodu a vyroby. Nase bohatstvi

spociva v lidech. Nasledujici teze vyplyvaji pfirozené a spontanné z pozadavk( vyse
uvedenych trend(. 1.Rozpoznani znalosti a védéni jako zakladni formy kapitdlu na rozdil od
tradi¢ni prace, technologie a penéz vyzaduje téz rozpoznani zaméstnance jako celého
¢lovéka, jako autonomniho spolutvirce a podnikatele, dlouhodobého spolupracovnika a
pravniho spoluvlastnika. Tradi¢né se prace dala kupovat po ¢astech, ale védéni,tvorivost a
inovacni iniciativa lidi se takto kupovat neda. Zdkonem zarucené spoluvlastnictvi vyrobnich
prostredklizaméstnanci a zakazniky je tedy zakladnim pozadavkem nasi nové znalostni
spolecnosti. 2. Rozsah oddéleni vlastnik(l od zaméstnancl je i dnes mirou vykonu dané
ekonomické soustavy. Idealné kazdy zaméstnanec je spoluvlastnikem a kazdy spoluvlastnik
je také zaméstnancem daného podniku. Nejvétsi propast existuje zapodminek statniho
socialismu, kdy neni vlastnikem nikdo a zodpovédnost je rozptylena nehospodarskych
sférbyrokracie a anonymity. Méné skodlivé je oddéleni vlastnictvi a podminek externiho
verejné akciového vlastnictvi tradi¢nich podnik(i zapadnich. Rozpory mezi kratkodobym
zajmem o burzovni pfecenéni akcii a dlouhodobym zhodnocenim investic a
zaméstnaneckych podil(i se stavaji brzdou hospodarského rozvoje zapodminek globalni
soutéZivosti a znalostni spole¢nosti. 3. Ceskoslovensko ma nyni historickou ptileZitostprejit
k soustavé hospodarského spoluvlastnictvi a spolecensko-politického Uéastenstvi a vyhnout
se tak jiz vy€erpanému stadiu tzv. vefejného vlastnictvi. Je tfeba vyhnout se privatizaci
britského typu, ktera prostéprevadi statni vlastnictvi byrokratické do vefejného vlastnictvi
akciového. Je nutno pfikrocit k privatizaciamerického typu, ktera prfevadi verejné burzovni
podnikovych akcii do opravdového soukromého vlastnictvi(neburzovni vnitropodnikové
akcie ¢i podily) 4. Je tfeba se vyhnout precerfiovani role tradi¢nich
povaleé¢nychKapitalistickych instituci, dnes jiz na stupu, jako napriklad tradi¢ni burza cennych
papir(. Moderni podniky svétové tfidy dnes vykupuji svoje vlastni akcie (go private) a stahuji
je z burzovniho trhu a omezuji nabizeni akcii verejnosti (go public) tj. externim investoriim,
spekulantim a papirovym podnikatelim. Dalsi upadajiciinstituce jsou: dluzni financovani,
nakladové (spiSe i znalostni ) Ucetnictvi, nakladové (spiSe nez investi¢ni) pojetivzdélani a
Skoleni, specializace a délba prace ukoll a znalosti (spiSe nez jejich integrace) hierarchické a
prikazovévnitropodnikové fizeni a podobné. 5. Kapitalismus a socialismus je tfeba chapat
jako zasadné nesymetrickéhospodarské systémy, které nejsou rovnocennym predmétem
volby. Kapitalismus vznikd spontanné a prirozenévidy, kdyZ sou odstranéna omezeni a
regulace podnikani, rozhodovani, spotfeby a vyroby. Socialismus je vysledkem opacnych a
nesoumeérnych procesl: moci podporovanych vyhldseni opatfeni omezeni ¢i
regulacevolného trhu a rozhodovani. Socialismus nevznika spontanné, ale pouze
ideologicko-politickou akci. Je moZnojej zvolit. Soustavu volného trhu vsak nelze vyhlasit
dekretem shora, ale je tfeba vytvaret podminky aby se mohlasamovolné vytvaret zdola.

6. Kapitalismus je spontanné se vyvijejici hospodarsko-spolecenska soustava, kterd dnes
samovolné akceleruje ke znalostnimu spolutéastenskému systému autonomnich
spolupracovnikl, sméremke splyvani roli manazer( a délnikd, odstranéni rozdild mezi
vlastniky a zaméstnanci, smérem k rozsifovani demokracie spole¢enské na demokracii
vhitropodnikovou. Pro nds je Zivotné dllezité koordinovat nové vznikajici ekonomiku
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s novymi trendy celosvétového vyvoje. 7. Je tfeba upustit mysleni, experimentovani a
spolecenskéinZenyrstvi prostfednosti, kompromisu, ¢i vybirdni si toho nejlepsiho z riznych
hospodaFskych soustav. Zivotaschopné hospodarské systémy jsou spontanni a evoluéni, ne
predepsané, vyhlasované, ¢i dokonce Sokované do své existence. Je tfeba odmitnout tzv.
tfeti cesty, smiSené ekonomiky, demokratické socialismy a podobné teoretické experimenty.
Je tfeba vyhnout se ekonomii vlastnictvi jako nebo napll, ¢i zodpovédnosti skoro, nebo
témér. Je tfeba odmitnout smrtelnou jugoslavskou kombinaci rozhodovaci volnosti bez
vlastnické odpovédnosti. Dobrovolna prostiednost at jiz v jakémkoli prestrojeni by zarucila
trvaly upadek Ceskoslovenska b&hem jedné generace. 8. Je tfeba odmitnout jakykoli a jakkoli
pritazlivy Svédsky model kombinujici pfimou statni intervenci a regulaci s volnym
podnikanim a trhem. Tento Svédsky socialismus (spravné socidlni demokracie) vznikl
demokraticky zvolenou regulaci volného trhu. U nas volny trh, ktery by se dal podobné
omezovat zatim neexistuje. Omezovani trhu statem je v praxi mozné, do urcité miry opacny
proces zavadéni trhu do statné-socialistické byrokracie je vSak nemozny a vede k Upadku,
spekulaci, inflaci a vykofistovani nerovnych podminek. Na smiSené ekonomice neni duilezita
jeji smidenost, ale proces jejiho vzniku. Svédsky socialismus nepracuje proto,Ze zvolil ptimou
socialni intervenci statem, ale proto, Ze si dosud udrzZel Volvo, Saab a SAS. 9. Ve znalostni
spolecnosti je tfeba zarucit dlouhodoby a dédi¢ny zdjem spoluvlastnikd a spolupracovnik( na
vysledcich podnikani. Kromé zaméstnaneckych akcii a podill je tfeba zavést systém
(popularni v Japonsku a USA) zarucené zaméstnanosti a spole¢ensko-ekonomickych jistot.
Zaruka téchto jistot patfi do (jiZ spoluvlastnéné) oblasti podnikové, ne do byrokratické sféry
statni. Zdrava funkce této podnikové ekologie vyZaduje strategickou fidici pruznost, snizeni
rozdilu mezi délnikem a manazerem a prekonani pottreby tzv. obrannych odbort a odborové
¢innosti (v USA je jiz jen 17 procent zaméstnancl organizovanych v odborech) Je tfeba
Sirokého (ne specializovaného) vzdélani zaméstnancu , pravidelnd rotace ukold, rozsiteni
zodpovédnosti a odpovidajici Skaly odmeénovani atp. 10. Zaruky spolecenskych a osobnich
jistot (zaméstnani, péce o zdravi, déti a rekreaci, jakozZ i zajiSténi ve stari) musi vyrastat
zdola, z podnikové ekologie, ne shora zvili a diktatem byrokracie. Je v zajmu
spoluvlastnénych podnik( svétové ttidy, aby se o své zaméstnance staraly v tradici
dlouhodobé investice a nev tradici kratkodobého nakladu. Podnik se tu nestara o své
zaméstnance, ale zaméstnanci sami o sebe skrze sv(j podnik. Bohaté tradice Batovy soustavy
podnikového Fizeni (jako napfiklad v dnednich Slugovicich) poskytuji Ceskoslovensku dalsi
prirozenou vyhodu praveé v nejdilezitéjSich smérech. 11. Socidlné ekonomické jistoty a
zaruky jsou nejen ocekdavanim, ale musi se stat i pravem vSech obc¢an(i nové Stredni Evropy.
Prezité strategie nezaméstnanosti a propousténi, inflace, bankrotl a zavirani podnik(, jakoZ i
nedostatek volby v oblasti zdravi, vzdélani a socialni péce jsou nevhodné pro zdravou funkci
volného trhu. Tyto pfistupy jsou vysledkem nerovnovahy mezi spontdnnosti volného trhu a
rusivym diktatem byrokracie, monopolu statu, ¢i hierarchického fizeni podnikd. Je v zajmu
spoluvlastnénych podnik(, aby zajisténi zaméstnancl ve vSsech smérech bylo dostate¢né a
spolehlivé. 12. Uloha statnich, zemskych a mistnich instituci v zaji§t&ni viech obyvatel
(nejen zaméstnancll) musi byt posilena ve smyslu ptfimosti (ne byrokracie), zodpovédnosti
(ne anonymita) a mistni svépomoci sousedské. Toho nelze docilit smiSenim ¢i dokonce
prolinanim ukoll ekonomického vykonu podnik( s cili SirSiho socidlniho zabezpeceni ob¢anl
statem. Podniky (ne stdt) vytvareji bohatstvi. Statu je ¢ast vytvoreného bohatstvi predavana
demokratickou volbou za ucelem splnéni celostatnich obrannych a rozdélovacich mandatu.
Nejvétsiho socialniho zabezpeceni a socialnich jistot Ize dosahnout pouze kdyz hospodarska
sféra vytvari nejvétsi bohatstvi. Nejhorsi lidské podminky lze dnes nalézt ve statech chudych,
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kde stat nema co rozdélovat, ale i naddle si udrzuje monopol na konfiskaci a prerozdéleni
hospodarskych vysledk(. 13. Obnova normalnich ekologickych funkci a kvality Zivotniho
prostredi je pro fyzické a psychologické zdravi moderniho ndroda zcela zasadni. Zkusenosti
ukazuji, Ze problémy prostiedi nelze resit statnimi pfikazy, pokutami ¢i donucovacimi
dekrety, byrokratizace péce o prostredi ji efektivné odnima ze sféry lidi a vede k postupnému
zvySovani nakladl a cen. Pouze soukromé podniky spoluvlastnikd a mistni svépomoc obcand,
na zdkladé modernich hospodarskych ekosystém( mohou Zivotni prostfedi obnovit
pfirozené a trvale. Tak jako si ptak nezaspini své vlastni hnizdo, jako si rodina neudéla ze
svého bytu chlivek, tak si spoluvlastnicky podnik neznici prostredi v némz plsobi, v némz
jeho zaméstnanci bydli a v némz se jeho budouci zaméstnanci rodi a vyrUstaji. 14.
Svépomocné, sobéstacné a neformalni sité ob¢ana (tzv. druha ¢i paralerni ekonomika)
predstavuji robustni, spontdnni a spolehlivé podhoubi volného trhu za podminek nepruzné a
zkostnatélé byrokracie. Toto podhoubi je tfeba podporovat, posilovat a legalizovat, ne je
omezovat, ignorovat ¢i odsuzovat. To co je ne ném Spatné je zplisobeno nutnosti spoluzit

s korupéni byrokracii tzv. ekonomiky formalni. To co je na ném dobré je funkce katalyzatoru
volného trhu a podnikani, to se statnimi vyhladkami vytvofit neda. Lidé v Ceskoslovensku si
umi mnohé vyrobit, potidit, opravit ¢i vymyslet sami — tuto vysoce efektivni schopnost (na
zapadé tzv. self society) je nutno vyuzit n omezovat. 15. Vnéjsi injekce ¢i Soky finan¢niho
kapitdlu vedu, jak ukazuji dosavadni zkuSenosti zapadu, k posileni existujicich instituci a
vztahU a tudiz ke zvySeni cen nakladl existujicich Urovni a typl vyroby (k hyperinflaci). Je
nutné vytvaret nové instituce a vztahy, které by vnéjsi kapital pfitahovaly a ne pouze penize
vstfikovat do existujicich instituci a vztah(. Tyto bananové strategie tfetiho svéta jsou
nevhodné pro Stfedni Evropu. Nezavislost, svépomoc a dlouhodoby Ucelny rozvoj vlastnich
moznosti vytvareji predpoklady pro mezinarodni soutéz a spolupraci. Moderni znalostni a
informacni staty jako Japonsko a zemé ¢tyr asijskych drak(l dosahly svétové tridy ne na
zakladé kapitalovych pujcek, ale vnitinimi investicemi do vzdélani svych obcan(i, manazer( a
podnikateld. Vzdélani, znalosti, informace a kompetence v podnikovém fizeni jsou
svépomocného vzdélavaciho programu obrody, podobné Urovné dosahnout. Je tfeba
pomahat nasim stfedoevropskym soused(im ve sniZzovani jiz dnes nebezpecné zavislosti na
zahrani¢nim kapitalu, kratkodobych nekompetentnich radach odprodeji statnich vyrobnich
prostredkl a ztraté ndrodniho dédictvi. 17. Statni, odvétvové a vnitropodnikové planovani
predvidaciho a predpisového typu v jakékoli formé ¢i rozsahu, nezarucuje potfebnou
adaptibilitu a pruznost. Je nutné urychlené zavadét opravdové planovani, které neni
zaloZeno na predvidani budoucnosti, ale vychazi ze zvysené pruznosti, schopnosti a rychlosti
odpovédi na stale se ménici zajmy zaméstnanc(l a zdkaznik(. Vzdélani, rotace pozic, sdileni
ukold, tymova prace, vysoka technologie a nové fidici systémy jsou u kofene nového
principu planovani zvySovanim pruznosti. 18. Zemédélstvi hraje a bude hrat dllezitou ulohu
v znalostni spolecnosti. Jeho vysoka produktivita je zakladnim predpokladem uspéchu (v
USA jiz pouze 2,5 procent pracuji v zemédélstvi). Tradi¢ni zemédélstvi se musi zbavit
zavislosti na sezénnosti a doplnit své podnikani vhodnou pfidruzenou vyrobou. Podobné
tradi¢ni pramysl musi pfijmout mnohé z trvalych principt zemédélskych, spolehlivé
vlastnictvi priimyslové pudy, dlouhodobé investice, trvala obnova a zhodnocovani statkd,
vztah ke kvalitnimu gruntu, tradice, hrdost a dédi¢né prevody vlastnictvi a vysledka. 19.
Mladi lidé dneska budou Zit v nové znalostné integrované spolecnosti zitrka. Jejich
spolecnost a zplsob Zivota tedy nem(iZze a nesmi byt diktovana témi, ktefi v jejich svété Zit
nebudou a tudiz osobni odpovédnost za své oblibené modely a reformy neponesou. Téchto
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19 tezi se snazi vychazet z budoucnosti spiSe nez z minulosti. Devatenact tezi predkladame
k posouzeni mladym lidem naseho naroda — jde o jejich budoucnost. Jen oni mohou
rozhodovat o své budoucnosti. Jen pro né s nimi je dnes potfeba pracovat.,,

184 se v retrospektivé vraci ke

Reportd? nazvand ,,Pout do Rima,, profesora Josefa Kalvody
svatorecCeni Anezky ceské, ke které doslo 12. listopadu 1989, text obsahuje zajimavé
vyjadieni Josefa Skvoreckého:'® ,,Svatd Aneika Ceskd podala pomocnou ruku Véaclavu
Havlovi, bez jeji pomoci si nedovedu vysvétlit pro¢ a jak se komunistickd strana vzdala
monopolu moci ve staté,,. Kalvoda sdm komentuje ulohu a vliv Nedélniho hlasatele na
udalosti listopadu roku 1989 slovy: ,,Nedélni hlasatel inspiroval mnohé z téch, ktefi o tyden
pozdéji demonstrovali v Praze a jinych méstech. Svatd Anezka z roku Pfemyslova nebusila
nadarmo kfizem o mrtvou skalu. A ti, ktefi byli jeSté pfed neddvnem strachem sami v sebe
zazdéni, povstali v jeho a jejim znameni. Sli beze strachu do ulic demonstrovat za svobodu
naroda,,.'® Reflexe nejnovéjich udalosti v Ceskoslovensku neni signovana odkazem na RFE,
kratky text je nadepsan ,,Copak asi u nas doma,,*®’,informujici napf. o navitévé Tomase Bati,
vyjadreni generala Vacka ohledné likvidace zataras( na hranicich atp. Text je bez komentare.

Prvni zahraniéni navstévy Vaclava Havla jsou reflektovany reportazi FrantiSka Tomase text
nazvany prosté ,,Vaclav Havel v Berliné a Mnichové,,*®ma emocionélné neutralni stylistickou
formu, struéné informuje o navstévé a predpokladanych cilech cesty, pozitivnim ohlasu.
Zajimava je zminka o skupince Slovaks drzicich napis ,,Pryé s CSR,,'® Frantiek Tomas je i
autorem textu nazvaného ,,Ceskoslovensko v némeckych masovych médiich,,*° &tenaram
Hlasatele podava zplsob informovani o Ceskoslovensku v Némecku, vyjadieni némeckych
politikd o Vaclavu Havlovi v retrospektivé zdvéru roku 1989. V této dobé Nedélni hlasatel
pretiskuje texty nejenom svych pfispévatell, pfipadné prevzaté z radia Svobodna Evropa,
nybrz i z ¢eskoslovenského tisku, jako je tomu 28. ledna, reflexe je nazvana ,,Z uddlosti

191 4. Gnora pfinasi ¢tenaiaim Hlasatele obraz politickych

v Ceskoslovensku, vybér z &sl. tisku,,.
zmén v Ceskoslovensku opét Frantisek Tomas, stale v pozitivnim duchu, tentokrat voli pfepis
rozhovoru némeckych novinara Jurgena Serkeho a Heiko Gebhardta, ktefi v Praze uskutecnili

192 N&které texty Jaroslava Moudrého, zpCsobily, jiz v té dobé,

rozhovor s Vaclavem Havlem.
takové kontroverze, Ze vydavatelé Hlasatele citili potfebu se k nim vyjadrit, text nazvali

,,Redakéni komentaF k &lankam ,,Z deniku komentatora,,:**

184 In Nedélni hlasatel 14. ledna 1990, str. 12, 13, Josef Kalvoda

Tamtéz, vyjadreni je pretisténo z New York Times z 12. prosince 1989
Tamtéz
In NedéIni hlasatel 14.ledna str. 20, nesignovdno

185
186
187

188 |n Ned&Ini hlasatel 28. ledna 1990, str. 1,5, FrantiSek Tomas
% Tamtéz
1901 Ned@lIni hlasatel 28. ledna 1990, str. 12, FrantiSek Tomas
19111 Ned@Ini hlasatel 28. ledna 1990, str. 17
192 ,,Vaclav Havel, nejsem schopen se mstit, in Nedélni hlasatel 4. Unora str. 1, 4, FrantiSek Tomas
193 . .
In nedélni hlasatel 4. Gnora, str. 15
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,,Redakce si uvédomuje, Ze nazory autora ,,Z deniku komentatora,, vyvolaji u nékterych
¢tenarl nepfiznivou reakci, ne-li pohorseni. Souhlasime s kritiky pana Moudrého v tom, Ze
jeho zpuUsob vyjadfovani je obycejné dost silny, nemilosrdny, nékdy i osobni, a ani my
v redakci se nedomnivame, Ze se nikdy nemyli. Néktefi ¢tenafi ho obvifuji téZ z nemistné
povySenosti, domyslivosti, poniZzovani jinych, ba i z neznalosti nékterych véci o nichz pise.
Pan Moudry je vSak velmi obétavy dopisovatel, ktery denné stravi hodiny svého volného
¢asu sledovanim svétovych udalosti, psanim komentar( a pak je jesté vzdor velké vzdalenosti
do redakce priveze. Déla tim Hlasateli dobrou sluzbu a pres vSechny nedostatky, které
néktefi krajané zveliCuji, ale i pravem kritizuji, mnoho naSich ¢tenara se o komentarich pana
Moudrého vyslovuje s uznanim, a cetbu kazdého Cisla Hlasatele zacinaji jeho €lankem. Tyto

komentare, jak véfime, délaji nase noviny zajimavéjsSimi, pestfejSimi a hodnotnéjsimi.

Dalsi zahrani¢ni cestu Vaclava Havla, tentokrat do Spojenych statli, reflektuje Nedélni
hlasatel zpravodajskym textem, bez emotivniho zabarveni, na nékolika mistech ovSem
vyzdvihujictho pozitivni ohlas jeho projevu pied komorami amerického kongresu.'®*
Obdobnym zpulsobem je reflektovana priprava na parlamentni volby a predpokladany
zpusob financovani politickych stran ze statniho rozpoctu, tedy bez emotivniho zabarveni,
struénym informativnim slohem bez vlastnich komentar(, proloZenych citaty konkrétnich

195

osobnosti. Tento text je signovan RFE." Dalsi aktualni udalosti v Ceskoslovensku jsou

reflektovany textem, opé&t nazvanym prosté ,, Zudalosti v Ceskoslovensku, z tiskovych

pramend.*?®

Text reflektujici jednani o predpokladaném zaloZeni Stfedoevropské Skoly pro
podnikové Fizeni'®’, se sidlem v Praze neni zajimavy svym obsahem, jako spiée zdrojem, ze
kterého byl pretistén (Poledni expres) a také tim, zZe jednani inicioval profesor Milan Zeleny,
prispévatel Nedélniho hlasatele, v této dobé plsobici na Fordhamské université, kde zastaval

pozici ,,profesora podnikovych systémd,,.

Vzhledem k nékterym pozdéjsim textlim uverejnénym v hlasateli je velice zajimavy zpUsob,
jakym je zde prezentovan pravé dosazeny ministr financi Vaclav Klaus, vydavatelé Hlasatele
zvolili formu pretisténi ¢lanku Johna H. Funda plvodné uvefejnéném v deniku Wall Street
Journal."*Clanek &asto cituje Klausovy nazory a p¥inasi lehce ironické postrehy tykajici se
jeho americkych protéjskl pti jeho kratké navstévé USA:

,»Vaclav Klaus, novy &sl. ministr triniho financnictvi zacal rychlou 24-hodinovou navstévu
proslovem ke skupiné exekutivi z Wall Street a k jinym o tom, jak jeho zemé potrebuje
adaptovat trzni hospodarstvi bez jakychkoli pridavnych jmen. Potom Alice Tepper Marlin,
feditelka levi¢acké Rady ekonomickych priorit, pfisla k nému s darem, byla to kniha priivodce
jeji skupiny Shopping for a Better World, jakési moralni vysvédceni pro americké korporace a

19 |0 Ned@lIni hlasatel 25. Gnora 1990, str. 1, 2 ,,Cs. prezident V. Havel v Americe,, , nesignovano

195 ,,Svobodné volby v Ceskoslovensku,, , In Nedé&Inf hlasatel 25. Gnora 1990, str. 1,4, zdroj: RFE

196 ,,Z udalosti v Ceskoslovensku,, , In NedéIni hlasatel 25. Ginora 1990, str. 5

97 |n Ned@Ini hlasatel 25. Gnora 1990, str. 12. ,,Znovuzrozena tradice,, , original textu in Poledni expres 25.1.1990

198 |n Ned&Ini hlasatel 18. btezna 1990, str. 1,5, ,,Ceskoslovensk{/ ministr volného trhu,, John H. Fund Wall Street Journal

74



zbozi které vyrabéji. Kdyz ji prelistoval, jeho reakce byla zdvofila ale pevna. ,Jestli je toto
dalsi snaha udélat tfeti cestu mezi kapitalismem a komunismem, to jsme jiz zkusili. Chtéli
jsme stvofit nového Clovéka, ktery by mél jen nesobecké myslenky. Obavam se, Ze je to
nemozné., Ms. Marlin, trochu zarazena vychodnim Evropanem s takovymi nazory, ustoupila.
Pan Klaus, Stihly, Sedivéjici osmactyficatnik se suchym smyslem pro humor je jednim ze tfi
ministrd povérenych ¢s. hospodarstvim. Je mozZno fici, Ze tito tfi jsou nejvice otevienymi
zastanci volného trhu v prokomunistické vychodni Evropé. Obdivuje vyherce Nobelovy ceny
Miltona Freidma a F. A. Hajka'®

oddali fedeni stagnujictho hospodafstvi jeho zemé. Rikd, Ze trh je nedélitelny, jedinym

a tvrdi, Ze zakladni kompromisy s trzni ekonomii pouze

skute€nym problémem je vhodné poradi reforem potfebnych kzbaveni se statického
hospodarstvi. Pan Klaus se zvlasté obava toho, co nazyva reformni pasti, ve které opatrné a

tasteéné reformy jsou horéi ne? viibec zadné.,,*®

O predchozi Zivotni kariéfe Vaclava Klause se ¢tenafi Hlasatele mohli docist slovy Johna F.
Hunta toto:

-eKlaus nebyl nikdy nesmély ve své opozici ke komunistickému reZzimu. Poprvé byl
vystaven myslence zdpadni ekonomie béhem svych postgraduacnich studii v Itdlii a na
Cornell université v USA v pozdnich Sedesatych letech. Pravé pred prazskym jarem r. 1968
vstoupil do sekce ministerstva ekonomiky, kterd kritizovala hospodarstvi — jiné nez
marxistické. Pan Klaus se obratil ke klasickému liberalnimu mysleni: ,Tim, co mi ukazala
zapadni ucebnice, vlada jistym zplsobem zaplatila za své vlastni podkopani., Jesté pred
sovétskou invazi psal pan Klaus s potésenim eseje proti statickému hospodafstvi do Ceské
encyklopedie ekonomiky. Byl napomenut za to, Ze oznadil Johna Kennethe Goldbraitha za
socidlniho kritika spiSe nez ekonoma a byl propustén vr. 1970 po tom, co byl citovan jako
vedouci kontrarevolucionaf v ministerstvu. Vétsinu dalSich 19 let pracoval v opomijenych
mistech v Ceské ustfedni bance. Aviak rychle poznamendva, 7e predstava totalni kontroly,
jakou komunisticka vlada stavéla na odiv na zapadé, méla malo spole¢ného se skutecnosti.
Fakticky, avsak ne jménem se stal p. Klaus poradcem predsedy banky. Vloni byl znovu najat
ministerstvem ekonomiky a znovu zadal reZim vefejné kritizovat. Rikd, Ze na zapadé vloni
existovalo Spatné pochopeni jeho zemé. Nebyli jsme predni strazci stalinismu, Fika,
komunisté ztratili efektivni kontrolu, vSude bylo nové mysleni. | hospodarstvi se pohybovalo

pry¢ od byrokratd. Strana méla pouze moc rozhanét demonstranty.,,***

Texty tykajici se Vaclava Havla zobrazuji v této dobé tuto osobnost, pripadné jeho aktivity
pozitivné, Ize to fici nejen o aktudlnich zpravodajskych komentarich, ale i originalnich textech
prispévatelld. Do tohoto kontextu zapadd i sloupek podepsany ,,Akéla,, , nazvany ,,Pro¢,,**?
Prispévek reaguje na ¢lanek uverejnény v krajanském periodiku Smalansposten vydavaném
v jiznim Svédsku, tento ¢lanek byl pretistén z deniku The Observer. Clanek v Observeru

199 Ptepis jména uvedeny v textu
200 -
Tamtéz
291 Tamtés
292 | Ned@Inf hlasatel 18. bfezna 1990, str. 12 ,,Pro¢,, , signace: Akéla
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autora Franka Marklanda ironicky komentuje vhodnost osobnosti Vaclava Havla k vykonu
prezidentské funkce vzhledem k udajnému zvyku na bohémsky Zivot, ¢astému piti alkoholu
atd. Text v Hlasateli s ¢lankem ostfe polemizuje a zpochybriuje vyvody autora &lanku.”®

Nav$téva amerického ministra zahrani¢i Jamese Bakera v Praze byla pro Ceskoslovensko
velice vyznamna zahrani¢né-politickd udalost, pribéh ndvstévy a projev tohoto ministra
pfedneseny na Karlové univerzité je reflektovan obsahlym zpravodajskym komentarem,

signovanym RFE.?**

Jak jiz bylo rfeceno, prakticky kazdé vydani Nedélniho hlasatele se neobeslo bez humorného
sloupku, nebo fejetonu Jaroslava (Jary) Kohouta. Neuvadim tyto texty jmenovité, netykaly
se reflexe situace v Ceskoslovensku, ani nereprezentuji ideové zaméreni pFispévatell
Hlasatele a jejich vidéni svéta, pripadné nezprostifedkovdvaji ¢tenardm informace. K ,,tvafi,,
Nedélniho hlasatele vSsak neodmyslitelné patfi, mimoto jsem zaradil Jaroslava Kohouta mezi
nejaktivnéjsi prispévatele a pravem. Velice hezky sloupek je otistén v Hlasateli z 18.
brezna®®, jisté stoji za citaci:

,Zvifata jsou jako lidi. A lidi jsou nékdy jako zvifata. To rekli muzi velici, ktefi nikdy nebyli
prasténi palici. Nyni vSude je dialog. Zrozhovoru ze starého Rudého prdva se leccos
dozviddme. Povidal jeden: Jesté pred pll rokem jsem byl u pridavacské uderky. Denné jsem
drel tfinact hodin jako k. To se vi, byl jsem utahanej jako pes. Hlad jsem mél po Sichté jako
vlk a Zizen jako koroptev. Jen jsem pfrisel domU prevalil jsem se jako moucha a spal jsem jak
dudek. Potom byl jeden ze soudruh( vedoucich jako jelen a koukal jsem na ty jejich pitomy
rozkazy jako vejr. Jak racte vidét byl to u nds zvé&finec. V bajce mluvi tele jako ¢lovék. Casto
jsem slySel mluvit papalase jako telata. Taky ty pétiletky a to pldnovani podle toho vypadalo.
Nevzdélani nadenici ve vSem vedli. Nebylo divu, inteligence utekla na zapad. Bylo to
k smichu! Ti nasi micurinci vypocetli, Ze na jednoho strdvnika pfipada jeden Zaludek.
Najednou se zjistilo, Ze jsou stravnici, ktefi z nepochopitelnych dlvodd nosi ctyfi zaludky.

203 minulych tydnech vysel v krajanskych novinach jizniho Svédska Smalansposten pieklad ¢lanku z The Observer s
Nazvem ,,Bohém v palaci,,. Minén je Vaclav Havel, kterého pry jeho pratelé oznacili jako nevhodného pro vykon
prezidentské funkce a rozvadi Gvahy, jak dalece se tento bohémsky dramatik a spisovatel hodi do prezidentského
paldce. Tyto spekulace jsou motivovany velice pozoruhodnou charakteristikou. Cituji: Vaclav Havel ma rad zmackané,
pohodiné Saty, hezka dévcata a malokdy vystupuje bez cigarety v jedné a sklenici alkoholu v druhé ruce, rad se bavi,
Zertuje a dokonce i po celodenni praci v Laterné Magice, hlavnim Stabu Obcanského féra, mél ¢as na pozdni drinky
ve své oblibené hospodé. Dale se Siroka verejnost dozvidd, Ze Havllv otec byl architekt a podnikatel, ¢ili je burZoazniho
pUvodu a to je dalsi temna skvrna na Stitu dle méfitek vSech dobrych a samoziejmé bezihonnych soudruh socialist(.
Na konci ¢lanku, jaksi pod ¢arou, jsou uvedeny Havlovy prednosti, angaZzovanost, obétava prace a poctivost Havla
Clovéka, ale to neméni takika nic, nebo jen velice malo na prvnim dojmu zahrani¢niho ¢tenare, pro kterého je
Havel osobnosti doposud nezndmou. Nevim kdo je Mark Farkland, neznam jeho politické krédo,ale tato forma
prezentace je velice mirné feceno echivokni a neobvykl3, stavi autora a prekladatele spolu s redakci shora jmenovanych
novin, kupodivu jinak seriéznich a nikoli levicovych do podivného svétla. Za jakym ucelem byl tento ¢lanek napsan a
preloZen, co chtéji autor a prekladatel fici a komu, jsou otdzky, které se pfimo vnucuji. Bylo by zajimavé védét, jestli
se svého Casu tak Zivé a detailné zabyvali vhodnosti truhlafe Gottwalda a dalSich vyte¢nikd, obdafenych pfirozené témi
nejlepsimi lidskymi kvalitami a kompetenci na Prazském hradé, Ze bychom méli prezidentsky palac mi uslo, ale to je
jen zanedbatelny detail..............,,

2% |n Ned&Ini hlasatel 18. bfezna 1990, str. 15.
205 In Nedélni hlasatel 18. brezna 1990, str. 17, ,,Odbornici,, , Jara Kohout
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Hned fvali, Ze je to sabotaz. Nesmirné okradani krmivové zakladny! No a trvalo to dlouho,
nez zjistili, Ze se jedna o kravy. Nékolik krav zavreli jako sabotérky.,,

Neni jisté, jaky je plvod tzv. obézniku Cislo 2°% autorem tohoto textu je udajné informacni a
propagacni oddéleni pro UV KSC, jedna-li se o nadsazku, provokaci, iniciativu soukromé
osoby, nebo zda-li se jedna o skutecny dokument oznaceny jako pfisné tajny. Vzhledem
k nelogi¢nosti a naivité textu mi pfipadd plivod textu pochybny, nicméné Hlasatel jej otiskl a
tvori soucast jeho obsahu tudiz mohl puUsobit na ctendre. Obéinik instruuje pfiznivce
KSC,jakym zptsobem maji diskreditovat etablujici se moc.?%’

V této dobé nicméné se ale jiz za¢ina objevovat urcity kriticky osten v origindlnich textech
Hlasatele, urcity nesouhlas s realitou polistopadového vyvoje v Ceskoslovensku. Zatim spie
mirny, poucujici, usmérnujici, neatakujici konkrétni protagonisty sametové revoluce, nebo
politické Cinitele. Jako pfiklad by mohl byt oznacen text ,, Tak uz toho mame dost,, ,

pFispévatele Bohumila Korbare®®:

,»Jako vSichni exulanti i ja pozoruji s nejvétsSim zajmem vyvijejici se politickou a hospodarskou
situaci v mé rodné zemi, jako i vSechny rady a porady nds exulantl a emigrant( jak by se to
mélo délat spradvné — nebo aspon Iépe v Ceskoslovensku. KdyZ se sejdeme pospolu, aZ na
vyjimky, vSichni spolu souhlasime. Proto myslim, abychom jiz tnuli do Zivého a prestali se
matzlit se sametovou revoluci, nebot samet se jiz brzo omaka, kdyZ se dennodenné neudrzuje
a zbude z ného jenom kus hadru, ktery je k nepotiebé. Myslim, abychom tam doma pfrestali
jiz spat na vaviinech a prestali se honosit pfed svétem, Ze jsme to udélali bez nasili a
nekrvavé. To zrovna neni docela pravda! Vidyt jsme prece vidéli na televizi jak Cervené

2% | NedéIni hlasatel 25. bfezna 1990, str. 8, Obéznik ¢. 2, informacni a propagaéni oddéleni pro UV KSC.

207 Soudruzky a soudruzi, délnici, pracujici stranické inteligence, pracujici rolnici. Dostdvaji se vam do rukou zévainé
zasady, jez mozno shrnout jako dokument doby. Nedavejte se odradit souc¢asnou situaci v nasem socialistickém
staté. Nedavejte se zviklat, budte pravé dnes vérnymi ¢leny, zoceleni bolSevickymi zkusenostmi. NasSe strana vas
pravé dnes potfebuje. Mdme pro vas padné argumenty, kterym musite véfit, Ze tato doba je pouze prechodnou
a Ze jednou budeme u moci zase my a pak se uz nikdy nebude opakovat ta trapna situace, do které nas nasi
néktefi soudruzi dostali. Proto: 1. V. OF mame své lidi, ktefi tam plsobi pro tzv. demokraty jako horlivi ¢lenové,
ale ve skutecnosti narusuji ¢innosti a ziskavaji tak ob¢any na svou stranickou linii. Vstupujte do OF a budete
dostévat od KSC pokyny. Zanasejte do OF svary a diskreditujte jejich ¢leny za kazdou cenu. Z OF museji tak odejit
ti, ktefi jsou nasimi skute¢nymi neprateli a vy vsichni se snazZte o to, aby verejnost se od nich odvratila. 2. Komunisté
snazte se za kazdou cenu udrZet na svych mistech aspori do voleb, protoZe budete mit dost vliv na volice jediné
tehdy, kdyZ budete na vedoucich mistech, pocitejte stéle se strachem, ktery nevymizel. 3. Jakékoli kritické pfipominky
soudruhtm ve funkci kvalifikujte jako trestny ¢in pro napadani osoby a vefejného Cinitele, trvejte na prokuratorovi
a civilnim soudu. Tim ¢leny OF nejlépe zdiskreditujete, soudci a prokuratofi jsou na nasi strané, zakony také. 4.Projevujte
solidaritu s odvolanymi funkciondfi. Propagaci zamérte tak, aby se z vas stali mucednici nadroda. 5. Napadejte tzv.
demokratické feseni situace jako zvile nasili. Jedno zlo, které na vas nepravem svalovali, nahrazuji druhym, horsim a
necestnym zlem , lidské tvare,,. 6. Prezident Havel a jeho vyroky o nendsili a vzajemném porozuméni vysvétlujte tak,
Ze se nema pouZzivat jakéhokoliv natlaku, jinak, Ze se porusuje zakladni ¢lanek ,,demokracie,,. Obhajujte se jeho slovy.
Tim vam dal do ruky obrovskou zbran. 7. Nastava boj o ziskani zavod(, druzstev obci a malych mést. Zde sehrajte roli
Vly, drobni sevfeni pracujici a operujte: nastoluje se kapitalismus, bude nezaméstnanost. Zd(vodriovani odbornik(i na vSech
stupnich bagatelizujte jako fraze, jimiz vefejnost ohlupuji. 8.Mezi studenty, ktefi byli zmanipulovani, dochazi jiz k prvnim
rozpordm. To je nase dilo soudruzi, ne jejich. A tak by to mélo jit vSude. 9. P¥i poniZujicich odvolacich procesech se
brarte: Musel jsem to, byla takova doba. Kazdy z OF také pomahal strané, aby se udrzel v praci, vyuZivejte toho.
10. Zveli¢ujte jakékoliv chyby, jich? se ,,demokraté,, dopusti, rozsitujte je a vyhleddvejte argumenty. Poctivi ¢lenové KSC
vam v tom pomohou. Pokladejte tento obéznik za ptisné davérny! Cest nasi zésluzné praci....Prop. stredisko UV KSC,,

208 In Nedélni hlasatel 25. bfezna 1990, str. 15, ,,UZ toho mame dost,, , Bohumil Korbar
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barety tloukly studenty i divaky po hlavach, jak do nich kopaly a jak je policie zatykala.
Sametova revoluce byla jenom ze strany opozice. Snad se tedy opozice opravdu fidila
pravym sametem, ten je vidycky na jedné strané, na druhé je jenom drsné pletivo. Co tim
chci fici je, Ze by jiz bylo na case, aby se v Ceskoslovenskych novinach zacaly objevovat
reportaze ohledné identifikovani téch surovcli, ktefi se o poslani baretld proti studentim
zaslouZili, i proti baretim, které s radosti tfiskali pfitomné po hlavach. Ale to neni vSechno.
Bylo by na case aby se v novinach uverejiiovala cela jména a adresy téch, ktefi bez ostychu
chodi stale po Praze a viech dalich méstech a vesnicich po Ceskoslovensku a hrozi: Jen
pockejte az se to obrati my s vami zato¢ime! Nedavno jsem cetl v Katolickém tydeniku, Ze
jisty — cituji doslova — sesazeny plukovnik T. tak, jak jiz zminéno nahore vyhroZoval. Kdo tedy
sedi v redakci katolického tydeniku, Ze takového lumpa skryva za zkratkou jeho jména? Je to

ptitel pana plukovnika T., nebo zbabélec?,,%%

Dopis Josefa Kucery, podepsan ,,lJosef Kucera, pfedseda Denniho hlasatele,, a nazvany
,Musime tomu zabranit,,**°, s poznamkou, Ze byl zaslan americkému sendtu a Vyboru pro
zahranicéni zaleZitosti nastoluje téma, které se mélo brzy stat zdvaznym, totiz otazku prevodu
statniho vlastnictvi do rukou soukromych investord a otdzku navraceni zabaveného majetku
do rukou plvodnich vlastnikd. Kucera vyjadfuje obavy ztoho, Ze komunisty zabaveny
majetek bude zprivatizovan bez toho, aby byli odSkodnéni pivodni majitelé:

[T Podminkou uUspéchu této nové zemé je prosperujici hospodarstvi, hospodarstvi
volného trhu, jakému se téSime zde ve Spojenych statech. Pro obchod jsou nutné trzni ceny
a prileZitost ke konkurenci. Sekretar Baker volal po tom, aby Ceskoslovensko opatfilo takové
pravni prostredi, které by vedlo k pfedani(!), nebo prodeji tovaren do soukromého vlastnictvi
v nadéji, Ze to pritdhne investice ze zahranidi. Sdilime vdéénost prezidenta Havla Spojenym
statdm, e udélaly tak mnoho pro Ceskoslovensko, aby se mohlo vydat na cestu
k hospodarskému ozdravéni a obnové. Avsak je otdzka, kterd ndm pusobi starost a o které
se jeSté nejednalo, je podle naseho ndzoru velmi dllezitd. Je to problém tykajici se drivéjsich
majitel( a akcionard téchto tovaren a obchod(l, nyni pod vladni kontrolou, které maji byt
proddny cizim soukromym majitelim. Doslova tisice téchto dfivéjSich majitel( a akcionaru
jsou dnes americkymi ob¢any a mnozi jsou na pensi. Tito lidé jsou ve skutecnosti zakonnymi
vlastniky téchto tovdren a obchodnich podnikl, které byly komunistickou vladou
znarodnény. Znarodnéni neni v tomto pripadé vhodny termin — kradez je pfesnéjsi oznaceni,
protoZe tito lidé nedostali Zadnou nahradu za své podily a majetky. Mnozi z nich se pozdéji
stali uprchliky — utikali aby zachranili holé Zivoty — mnozi z nich se dostali do Spojenych stat(
aby zde zacali novy Zivot. .................. Obracime se na Vas, abyste vyjadfrili svlj nazor o této
véci, protoZe se tykd tak mnoha americkych obc¢anl ¢eského a slovenského plivodu. Mnozi
z nich ztratili v Ceskoslovensku viechno co méli. Byla to nespravedlnost, kterou museli
prijmout. Méli by byt povinni pfijmout nespravedlnost znovu, jesté jednou?,,

29 Tamtéz
210 In Nedélni hlasatel 25. brezna 1990, str. 20, ,,Musime tomu zabranit,, Josef Kucera
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Nedélni hlasatel v obdobi bfezen — duben — kvéten pochopitelné reflektuje i problematiku
prvnich svobodnych voleb, soucasti této reflexe je text, ktery vrha ¢astecné svétlo na
pozdéjsi ideovou orientaci komentarl Hlasatele a spojovani Hlasatele s republikany
Miroslava Sladka. Text je nadepsan ,,Zavainé prohldseni pro vainou dobu,, , eni
podepsan konkrétnim autorem, konc¢i provoldnim,, Bohu, vlasti, narodu!,,:

,,VSichni nasi ¢tenafi a vSichni, kterym se toto Cislo Nedélniho hlasatele dostane do rukou.
Dovolim si c¢astecné Vdas obezndmit s umysly a dlvody, pro¢ toto Cislo otiskujeme
v pétitisicovém vydani a leteckou nakladni dopravou zasildme do Ceskoslovenska. Do uréité
miry je to Cislo pfedvolebni. Snazili jsme je zhotovit s dobrymi Umysly a jak dalece se ndm to
podafilo k posouzeni ponechdme Vam........cccoeeeueeneee Nasi drazi v Ceskoslovensku! Za par dni
naskytne se Vam pfilezZitost k ¢aste¢né svobodnym volbam. Pljdete volit. My vime, Ze na to
nejste pripraveni, nebot po dlouha léta k svobodé a demokracii jste nebyli vychovani.
Prijméte prosim nas hlas, hlas volajiciho na pousti, abyste odvrhli veskery socialismus, ktery
je pravym nepfitelem lidstva. Nevolte také kolaboranty komunistd, vSak je znate. Ani tém se
neda vérit, i kdyZz docasné oblékli roucho beranéi. Ta mnoha léta utrpeni vds mnohych a
povsechné stradani maji spole¢né na svédomi stou bandou komunistickou.................... \Y
dne$nim nasem Ceskoslovensku jsou poméry velmi chaotické. Neni snadné predvidat, ale je
nutno, pokud je ¢as, vds poprosit,abyste se nedali svést, tak jako mnoho bylo svedenych
vroce 1946. Vemigraci priznivci tfech statotvornych stran, strany Agrarni, narodné
demokratické a Zivnostenské, sloucili ve svétové Republikanské hnuti Ceskoslovenska.
V Ceskoslovensku potomci tii téchto zakazanych stran se seskupili v nékolik skupin, které haji
stejné principy jako Republikanské hnuti ve svété a predsedou jedné, té nejsilnéjsi skupiny,
Republikanské strany Ceskoslovenska je PhDr. Miroslav Sladek, U zemépisného Ustavu 1,
160 00 Praha 6, Czechoslovakia, Europe.

Tento nas drahy Miroslav Sladek se tési nasi plné divére. Ostatni skupiny vybizime, aby se ke

Sladkové skupiné pfipojily, oviem bude-li jim panem Sladkem diivéfovano.....,,*"

Otdzka jakym zpusobem pfisli vydavatelé Hlasatele na Miroslava Sladka a pro¢ se mu dostalo
plné ddvéry, neni tématem této prace. Republikanské hnuti Ceskoslovenska sice pravidelné
otiskovalo svd provolani pred listopadem pravé na strankidch Hlasatele, dlivody proc
Miroslav Sladek zvolil pro nazev své strany pravé Republikdnska strana Ceskoslovenska to
samo o sobé nevysvétluje. Je moiné, Ze Sladek zaujal vydavatele Hlasatele svoji
antikomunistickou rétorikou a prezentaci sama sebe jako predstavitele jediné opravdu
pravicové strany.

Reflexi reality v Ceskoslovensku uzavirdm textem, jeho? autor je Milan Zeleny, mam ur¢ité

pochybnosti, zda-li se jedna skute¢né o profesora Zeleného, nicméné byla by to opravdu
13
¢

vyjimeéna shoda shoda jmen, je? je nazvan ,,17. Listopad 1989 byl puéem StB,,** &lanek je

2111 Ned@Ini hlasatel 27. kvétna, str. 27 ,,Zavazné prohlaseni pro vaznou dobu,, ,nesignovano
222 Tamtés
213 In Nedélni hlasatel 28. fijna 1990, str. 20,,17. Listopad 1989 byl puc¢em StB,, Milan Zeleny
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z 28. Rijna 1990, byl oti$tén tedy s urcitym ¢asovym odstupem od pFelomu let 1989/1990,
nicméné tvori zlomovy prvek v reflexi listopadovych udalosti. Cituji:

,,Dne 17. listopadu byli prazsti ob¢ané a studenti zmanipulovani a znasilnéni souhrou krajné
temnych sil komunistickych StB, KGB, Charty a podobnych organizaci. Deprimujici nasledky
tohoto ponizeni poneseme, obzvlasté nasi mladi lidé, po dlouha desetileti.

Toho dne jsme se stali pandky na Sachovnici dlouho pfipravovaného puce. Byli jsme vedeni
za nos — az dold na Narodni tfidu. Jsme nyni pIné v moci lidi, ktefi se upsali pucistiim t. zv.
sametové revoluce, za tento konspiraéni samet platime a nadale budeme platit velmi draze.
Nyni Ize pochopit pro¢ je dnesni vlada slozend z byvalych komunist(, ¢i dokonce z pfimych
funkcionarli komunistického rezimu. Nyni lze chdpat, pro¢ jsou do diplomatickych,
ministerskych a ufednich pozic jmenovani témér vyhradné byvali komunisté. Porozumime
prezidentskym prohlasenim, Ze viibec nejde o komunisty, ale o to, kdo kradl a kdo ne. Ti, kdo
okradali komunisticky stat, komunisté ¢i ne, ti pljdou pres palubu. Ti, ktefi tento hrlzny stat
budovali a podporovali, zlistanou na vrsku.,,

Autor pokraduje konstatovanim, Ze pravé vysla kniha Vaclava Bartusky, zndamé ,,Polojasno,,
a tvrdi, Ze se autor (Bartuska) soustredil na tyto dvé varianty:

Reformni k¥idlo uvnitf KSC se rozhodlo spolu se pi¢kami StB, za tichého souhlasu KGB,
vyvolat vinu verejného odporu proti stdvajicimu vedeni, s cilem nahradit je perestrojkovym
tymem mladsich funkcionaru.

Druhd varianta — $éfové StB vyuzili svych kontaktl na ostatni politické strany, predevsim
jejich obrodné proudy a opozici soustfedénou kolem Charty 77. Navrhli jim zménu
spoleéenského zfizeni v Ceskoslovensku a podil na moci za predpokladu, Ze StB zistane jeji
sile a vliv. (Bartuska v zavéru své knihy skutecné k témto hypotézam dospivd)

Je zajimavé, jak cetba Bartuskovy knihy inspirovala autora prispévku k této konspiraéni
konstrukci. Samozfejmé, jeden text neznamenad orientaci periodika jako takového, zvlasté ne
periodika, jehoz obsahovou strukturu tvofi texty individudlnich pfispévateld, nicméné jde o
zajimavy posun v reflexi, od ¢lankd typu ,,MIadi to vyhrdlo,, az k ,,17. Listopad byl pucem
StB,,.

7.2. Mozaika ostatnich textd v roce 1990

Obsah Nedélniho hlasatele v prlibéhu roku 1990 tvorily samoziejmé, tak jako v letech
predchazejicich, ¢lanky a texty tykajici se krajanského Zivota, vnitroamerickych politickych
problémi, problémd svétové politiky, jadro obsahu je viak reflexe reality v Ceskoslovensku a
mezinarodnich udalosti majicich na vyvoj v Ceskoslovensku pfimou, nebo nepfimou vazbu.
Urcitym specifikem jsou texty Libora Broma. V dusledku americké okupace Kuvajtu a
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nasledné nardstani krize v Perském zalivu,se objevily v Hlasateli pretisténé texty, které
v naprosté prevaze kritizuji a odsuzuji americkou ucast na operacich pozdéji nazvanych
Poustni Stit a Poustni boure, odsuzuji valku v zalivu jako takovou. Profesor Milan Zeleny
publikuje texty odsuzujici praktiky na americké burze, zejména pfistup financnich Zraloka. O
urcité rozmanitosti pretiskovanych prispévk(i svédci i to, Ze byly pretiskovany clanky
prevzaté z deniku Wall Street Journal, jako napriklad zmifovany text o kratké navstévé
Vaclava Klause. Celkové ideové zaméreni, pokud lze o néfem takovém mluvit, se od
predchazejiciho roku pfilis nelisi.

Se zajimavym textem prichdazi v této dobé profesor Milan Zeleny, profesor kritizuje poméry
na americké burze a pfistup finan&nich instituci:***

,,Pfedstavitelé komunistické nomenklatury, byrokrati, i tzv. reformni ekonomové, rfeditelé a
rdzni prezivajici kapitani pramyslu, jakoz i néktefi zahrani¢ni odbornici, vSichni navrhuji
Polsku, Madarsku i Ceskoslovensku vielijaké burzy, trhy sakciemi a cennymi papiry,
odprodej statk( a vyrobnich prostiedkd do cizincim?®®, dluzni, bondové hospodaftstvi atp.

Je moiné, Ze s upadkem Wall Streetu a jeho odpadkovych bondl (jung bonds), jeho
verejného, tj. nesoukromého vlastnictvi akcionarl-absentérll a jeho spekulativni arbitraze
mladych, polovzdélanych yuppies, vedenych pouze hrabivosti a touhou po mamonu, je
mozné, Ze ve stfedni Evropé jsou tyto Upadkové vydobytky povaZzovany za pokrok? Ano.
Byrokratické a reformistické vrstvy nevlastnik(l, kterym ani statky ani vyrobni prostfedky
nikdy nepatfily a nepatfi, se je nyni snazi rychle odprodat za rychly dolar & marku, pokud
jsou jesté pri kontrole. Spekuluji tedy s majetkem a penézi, které jim nepatti! Jak snadné! A
jak samozfejmé musi byt vysledky!

Jak by bylo dobré, kdyby jim ti jejich reformni ekonomové a politici mohli prelozit a precist
nékteré véci dnes predepsané v kurzech pro studenty vsamém srdci Wall Streetu, na

216

Fordham University v Lincoln Centre.” "Studenti navstivi nejen film Wall Street a vybornou

hru Penize jinych lidi (Other people’s money), ale hlavné ¢tou knihy. Jejich nazvy uplné staci:

Connie Bruck — Bal kofistnikd (The Predators’Ball), Simon and Schuster, 1988. Michal Lewis -
Lharav Pokr, (Liar’s Poker), W. W. Norton and Company, 1989, Bryan Borrough and John
Helyar — Barbafi jsou pfed branami (Barbarians at the Gate), atp. Ctu nahodou vybornou
novelu, kterou by méli Cist i ministfi financi ve stfedni Evropé a kazdy ob¢an USA: Michael E.
Thomas — Dam Hannover, Warner Books 1989.

Po bankrotu firmy Drexel Burnham Lambert Inc., ktera vychovala stovky zlo¢incl a pfivedla
na mizinu tisice zcela nevinnych investorli a podnikatelll je v Americe s touto neomezenou
vladou kofistnikll a dravcll konec. Je mozné dopustit, aby ve stfedni Evropé celd tato éra
hrabivosti teprve zacinala? Staci vyjmenovat nékteré chycené a odsouzené zlocince: Peter A.
Cohen, Ivan F. Boesky, Michael R. Milken, Dennis B. Levine, Jeffrey Sachs. Mnozi byli, ¢i jesté

21 |0 Ned&Ini hlasatel 25. Unora, str. 1,2, ,,Na pospas spekulanttim,, Milan zeleny
21 Chyba gramatického tvaru v originalnim textu
218 Milan Zeleny v této dobé na této université prednasel
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jsou (Sachs) poradci tzv. reformistickym vladam stfedni Evropy. Milkenlv osobni pfijem byl
pres 500 miliont americkych dolar(i rocné — daleko za hranicemi moralni nefestnosti, urdzka
vSech obcan( tohoto svéta. Staci vyjmenovat jména jejich firem:

Solomon Brothers, Kohlberg, Kravis, Robert and Company, Goldman, Sachs and Company,

Watchell, Lipton Rosen and Katz, Shearson Lehman Hutton Inc., Drexel Burnham Lambert
Inc. Staci. Staci to ale opravdu? Nevim. Pfes deset let pfednasim mladym dravcim Wall
Streetu pfimo v Lincoln Centre v New Yorku, znam je skrz naskrz. Az nyni se mi dafi dokazat
otfesnost, bezvychodnost a moralni prazdnotu jejich dosavadni tzv. ekonomické cinnosti.
Znam je tedy dobre. V USA je s nimi konec. Stfedni Evropu mohu pfed nimi pouze varovat.
Varuiji! Zalujil,,

V dal$im svém textu Milan Zeleny pokracuje v obdobném duchu®'’

, po kritice Jeffreyho
Sachse, jehoZz mysleni pochazi ,,z uéebnic paleoekonomickych dob monetarismu Miltona
Friedmanna,,**?se jiz konkrétngji zabyva tehdej$i ekonomickou situaci v Ceskoslovensku a

vyjadfuje obavy z dalsiho vyvoje:

[ Pfipraveni k obétem? Zda se, Ze radikalni opatfeni a Soky jsou pro mnohé lidi
dllezitéjsi, nez ekonomicky respekt pro spotiebitele a dlouhodobé povinnosti k nasim
détem, které vté narysované budoucnosti budou muset Zit. Jmenovani do vysokych
rozhodovacich a zastupitelskych mist bez ohledu na kvalifikaci a bez ohledu na narodnostni
situaci u nds jim davéru ani budoucnost nezaruci. Cesta od socialismu k volnému trhu bude
dlouha a tézka tak jako tak. Zneuzivat vSak dnesni,ze zoufalstvi a sni zrozené ochoty lidi
k obétem za ucelem urychleného prevodu prostfedkd do cizich rukou (president Havel
v pondéli oznamil, ze 100 procentni vlastnictvi ¢eskych podnikl zahrani¢nimi investory bude
povoleno a tak i rychlych dolari do rukou nynéjsich vlastnik(i (tedy statu, nomenklatury,
feditell a manazerl a pribuznych), aniz by se kdo pravoplatnych vlastnikl, zaméstnancu a
naroda vibec kdy ptal, to predstavuje tézko stravitelnou a v podstaté surrealistickou
kombinaci ekonomické naivity a moralini lehkosti byti.

Otazka neni, zda reformy postupuji rychle ¢i pomalu, ale zda existuje jednotny a ndrodem
pfijaty plan, ktery vede ¢s. ekonomiku spravnym smérem. Zatimco jeden ministr (Klaus)
proddava rychle na Wall Streetu, druhy (Komarek) varuje pfed ekonomickou agonii, kterd by
byla vysledkem Sokového zavedeni trhu bez dlikladné politické a pravni infrastruktury. Treti
ministr (Calfa) vyuZiva chyb zastancl ,,ukvapené cesty,, a slibuje, Ze on nedopusti vyhazeni
vysokych komunistickych podnikovych fediteld, protoZze nemdame nikoho, kdo by je nahradil!

Ptritom o urychleném vzdélavani mladych manazerd nikdo verejné nemluvi.......... M

Reflexe Hlasatele uddlosti svétové politiky nezaznamenava vyraznéjsi ideovy vykyv, u
prevzatych text(l jsou volena obdobnd periodika jako v roce 1989. Opét je moiné spatfit
texty Antonyho Harrigana, zamyslejici se napfiklad nad rozhodnutim britské justice ohledné

217 ,,Rady za které se platit nesmi,, , Milan Zeleny, In NedéIni hlasatel 11. bfezna, str. 1,6.
218 Tamtés
219 Tamtés
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220" john J. Metzler vyjadfuje obavy o budoucnost Jihoafrické

historika Alexeje Tolstého
republiky a nepfilis lichotivé se vyjadfuje o Nelsonu Mandelovi, pravé propusténému
zvézeni.”®! Libor Brom publikuje text nazvany ,Dialektika teti &eskoslovenské

perestrojky,,222 , kde svym ,,Bromovskym,, stylem rozviji sva zamysleni a teorie:

,,Gorbacovskd perestrojka neni nic nového. Ceskoslovensko proslo dvéma perestrojkami a
nyni je na zacatku treti. Prvni perestrojka byla zapocdata v roce 1945. Podle vSevédouciho
marxismu-leninismu rodnd komunistickd strana za vedeni soudruha Klementa Gottwalda,
podporovana Ndrodni frontou a socialistickym blokem, vyhlasila svij KoSicky vladni program,
to jest budovani nové, spravedlivé spoleénosti, moderniho humanniho statu a mostu meazi
kapitalistickym zdpadem a komunistickym vychodem. Tato prvni ¢eskoslovenska perestrojka
méla dramaticky pribéh. Pfinesla zkazu vieho moiného, zejména opozicnich politickych
stran a zmén ve vSem mozném, zejména cestou rozsahlych konfiskaci, zndrodnéni a retribuci
majetku.............. Druhd ¢eskoslovenskd perestrojka zapocala v roce 1948..........ccccvveveeceeenne.

......... Treti ceskoslovenskd perestrojka je pravé v pribéhu. Podle vsevédouciho marx-
leninismu, rozvinutého svym generalnim sekretafem Michailem Gorbadovem, Komunisticka
strana sovétského svazu vyhldsila Eru druhé svétové socialistické revoluce, ve které
perestrojka je jevem mezinarodnim, globalnim. Komunistickd strana Ceskoslovenska, vidy
vérna sovétské linii, v nerozlucitelném svazku s Ndrodni frontou a socialistickym blokem
putuje do, soudruhem Gorbacovem planovaného spole¢ného evropského domova, ktery

bude neutralizovan, zbaven americké armady a ovladdan socialistickymi stranami....,,.*>

8. Zaveér

Tydenik Nedélni hlasatel byl pouze jeden zmnoha krajanskych a exilovych periodik
vydavanych v USA a vzahrani¢i vSeobecné, jako vétSina téchto periodik se potykal
s finanénimi problémy a jeho vydavatelé byli schopni zajistit relativné maly naklad, cozZ se
neblaze projevilo na jeho dostupnosti ¢tenafllm a na povédomi ctendrll o ném.V dobé
svatoreceni Anezky ceské, bylo distribuovano celkem 2500 vytiskl do celého svéta, specielni
predvolebni Cislo (pfed volbami v ¢ervnu 1990) bylo distribuovdno v poctu 5000 vytiskd.
Tato Cisla pfedstavovala absolutni vrchol, naklad ,,bézného,, vytisku byl podstatné mensi.

220 ,,Pfipad Tolstoj,, , In Nedélni hlasatel 18. biezna 1990,str. 1,5 Antony Harrigan. Alexej Tolstoj je autorem mj. prace
,,Obéti Jalty,, , kter3, jak jiz bylo fe¢eno vysla v ¢eském prekladu v nakladatelstvi Elka Press v roce 1998.

21 ,,Nejista budoucnost,, John J. Metzner, In Nedélni hlasatel 18. bfezna str. 1,4.

ZZ ,,Dialektika treti ceskoslovenské perestrojky,,, Libor Brom, In NedéIni hlasatel 18.bfezna 1990, str. 1,4.
Tamtéz
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Jaké tedy bylo periodikum Nedélni hlasatel na prelomu let 1989/1990, v Sirsi c¢asové
perspektivé v letech 1989 a 19907 Jak jiz bylo feCeno, bylo komunikaénim pojitkem mezi
krajany pfedevsim v USA. Jeho profil tvofili pfedevsim jeho pfispévatelé. Hlasatel tedy tvofri
urcéitou sondu do zpUsobu mysleni ¢asti krajanské komunity daného obdobi. ProtoZe se na
vytvareni profilu a obsahu podili v pfevazné mife nejaktivnéjsi prispévatelé, mize poslouZit i
k posouzeni profilu téchto osobnosti.

Exilové a krajanské prostredi bylo a stale je slozity organismus vyznacujici se, obdobné jako
nazorové, myslenkové a zajmové prostredi domadci, svoji rozmanitosti, vzajemnymi, casto
malichernymi spory, myslenkovymi proudy, politickymi a osobnimi zajmy, generacnimi
rozdily. Hlasatel, navic pouze v obdobi let 1989 — 1990, tvofi pouze malou ¢ast celkové
mozaiky. Profilem textl a prispévatelll vyhovoval ndzorové konzervativni ¢asti emigrace,
podle uéebnicového modelu historického profilu ¢eského politického spektra mél vlastné
blizko k agrarni strané, pripadné k nazorim odmitajicim politiku prezidenta Benese jiz od
roku 1945. Cést, predeviim posrpnovych exulantd rekrutujicich se ztad reformniho
establishmentu roku 1968, nebo liberalné-levicovych intelektudld nemohly jeho texty
oslovit. Bylo by ale velkym zjednoduSenim domnivat se, Ze neoslovil pozdéjsi emigracni viny
jako celek. Mezi jeho aktivni pfispévatele se radili pfislusnici posrpnového exilu, pfislusnici
mladsi generace emigrantl zcela jisté patfili mezi jeho ctenare. Politicky nevyhranénou
expertni emigraci mohly jeho ¢lanky zaujmout, pfipadné poskytnout Uhel pohledu na
americkou a mezinarodni politickou scénu, ¢eskou historii. Omezeny naklad naznaéujici maly
okruh ¢tenarl a tedy maly vyznam vyvstane v jiném svétle pfi konstatovani, Ze s malym
nakladem se potykala témér vSechna krajanskd periodika. Roli Hlasatele v mozaice
krajanskych a exilovych periodik nelze tedy precerfiovat ale ani podcenfiovat. Mimoto, diky
okolnostem se cast jeho textd, jako jednoho z mala exilovych a krajanskych periodik vibec,
pozdé&ji dostala do povédomi ¢asti étenafli v Ceskoslovensku.

84



Vybér z pouzité literatury

Denis McQuail: Media Performance

Joseph Klapper: The effect of mass communication

Hovland, Carl I., Walter Weiss: The Influence of Source Credibility on Communication
Alena Jaklova: Cechoamericka periodika 19. A 20. Stoleti

Phillip J. Tichenor, George A. Donohue, Clarice N. Olien: Mass media flow and differential
growth in knowledge

Miloslav Chlupac: Aspekty teorie propagandy

Alena Kfivankova, Josef Vatral: Dé&jiny ¢eskoslovenské Zurnalistiky
Vladimir Strasmajer: Historie a soucasnost televize ve Velké Britanii
Karel Sebesta: Jazyk a styl propagaénich text(

Martin Walker: The Cold War

Barbara Wolfe: Czechoslovakia and the absolutely monopoly of power, a study of Political
Power in a Communist system

Max Weber: Die Typen der Herrschaft
Petr Fidelius: Re¢ komunistické moci
Petr Pithart: OsmaSedesaty

Vladimir Bystrov: Svobodna nesvoboda

Stéphane Dufoix: Politiques d’exil, Hongrois, Polonais et Tchécoslovaquies en France aprés
1945

Brno, Universita obrany: Ceskoslovensky exil 1938 — 1989 v zahraniénich archivech, sbornik
prispévkl z védecké konference konané ve dnech 21.- 22. Listopadu 2007 na Université
obrany v Brné

Frantidek Hanzlik, Karel Koneény: Cs. vojensky exil pro obnovu demokracie v Ceskoslovensku
po unoru 1948

Jiti Suk: Labyrintem revoluce, aktéfi, zapletky, kfizovatky jedné politické krize (od listopadu
1989 do c¢ervna 1990)

85



Milan Otdhal: Sto studentskych revoluci

Markéta Skodova, Jan Cervenka: Agenda Setting, teoretické pfistupy
Milos Zeman: Nase posttotalitni krize a jeji vychodiska

Milos Zeman: Varovna prognostika, kniha, kterd v roce 1991 nevysla
Bert a Rockmann, Colin Campbell: The Bush presidency, first appriasals

Frederick Taylor: Berlinska zed

Tim Wipple: After the velvet revolution, Vaclav Havel and the new leaders of Czechoslovakia
Speak out

Karel Kaplan: Pounorovy exil 1948-1949
Adéla Gjuri¢ova, Michal Kopecek, Petr Roubal, Jifi Suk Tomas Zahradnicek: Rozdéleni
Minulosti, Vytvareni politickych identit v Ceské republice po roce 1989

Vaclav Bartuska: Polojasno

86



87





