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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez ptiloh): 40
Pocet stranek ptiloh: 0
Pocet titull v seznamu literatury: 14

Formalni zpracovani:

Jazykové vyjadieni (dodrZzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazi) ‘ ‘ X ‘ ‘

Pravopisné prohiesky a pteklepy: napt. na s. 14: ,,8kola si stanovy*; ,,pfispava‘ misto
,prispiva‘“; ,,pomahat pedagogovy*s. 31, odst. 3; ,,prostiedi Matousovi rodiny*, s. 33;
,»popisu n¢kterych problémiam®, s. 38; ,,déti s AS jsou velmi citlivi®, s. 41; ,,Matousovi
nedostatky®, s. 42 aj.)

Zachézeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citacnich norem) ‘ ‘ X ‘ ‘

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,

privodni aparat, poznamky, ptilohy, graficka uprava) | [ X | |

Metody prace

Kvalita teoretické analyzy problému

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod

Vyuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a prinos prace

Ptistup autora k feSené problematice (samostatnost,

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace) ‘ ‘ ‘ ‘

(Nelze posoudit)

Naplnéni cilti prace: cile nejsou v textu definovany ‘ ‘ X ‘ ‘

Vyvézenost teoretické a praktické casti [ X | | |

Névaznost kapitol a subkapitol X | | |

Dosazené vysledky, odborny vklad, | [ X ] |




pouzitelnost vysledkl v praxi

Vhodnost prezentace zavéri prace | | X | |

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:
1. Byly v CR déti se specifickymi vzdélavacimi potiebami vzd&lavany do roku 2005
vyhradné ve specialnich Skolach? (Viz tvrzeni na s. 8)

2. V jaké legislativni norme se Ize jeste poucit o pfesnéj$im vyzemeni socidlniho
znevyhodnéni a ohroZeni ditéte socialné patologickymi jevy? (Viz stiznost na vagnost
vymezeni, s. 13)

Jaky je rozdil mezi zdravotnim postizenim a znevyhodnénim? (TéZ na s. 13)
4. Vysvétlete, co minite vyrokem, ,,Matous v psychologickych testech dobte zvladl

teorie mysli“ (s.33)

5. 'V jakych oblastech vidite hlavni systémové nedostatky inkluzivniho vzdélavani ve
vztahu k roli asistentii pedagoga?
6. Ke kasuistice: souvisely nepiiznivé reakce na zdka s AS jen s klimatem Skoly?

(98]

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Bakalaiska prace reflektuje sloZitou a stale je$té ne zcela teoreticky a prakticky ukotvenou
problematiku integrace Z4ka s aspergerovym syndromem do b&zné ZS. Predb&zné konstatuji,
ze za hlavni pozitivum textu povazuji zhodnoceni autorovy zkuSenosti s vykonem prace
asistenta pedagoga.

Ke koncepci prace

V préci neni definovan cil ani formulovan vyzkumny problém, proto je obtizné posoudit, do
jaké miry byly naplnény vyzkumné zdméry autora. O teoretické ¢asti lze fici, ze je obsahové
adekvatni, v zasadé ma kompilac¢ni charakter. Jednotlivd témata, s vyjimkou problematiky
aspergerova syndromu, jsou zpracovana s oporou pouze o jeden ¢i dva texty. Chybi kriti¢téjsi
pohled na pouzité zdroje, viz napiiklad pfevzeti celého vyctu problematickych postoju rodici
k postizenému ditéti, kam jsou zahrnuty téZ socioekonomicka situace (jako postoj!) a krizova
obdobi (s. 27-28).

Kasuisticka studie, i kdyZ je nesporn¢ nejpfinosnéjsi Casti textu, mé urcité metodologické
slabiny. Postraddm vstupni charakteristiku této vyzkumné metody jako nastroje hlubsiho
prozuméni zkoumanému jevu (s oporou o literaturu metodologického charakteru), presnéjsi
formulaci cile a stanoveni vyzkumné otazky, na niz bude kasuistikou hleddna odpovéd.
Mozna i z tohoto dlivodu jsou zavéry ze studie vytézené pomerné kusé¢ a nedostatecné
interpretované. Také chci upozornit na okolnost, Ze pokud byl autor osobné angazovan v
konfliktu mezi rodici ditété s AS a Skolou, méla byt o této skutecnosti ucinéna zminka pfi
popisu okolnosti zpracovani kasuistiky a zhodnocena ptipadnd vyzkumnikova dilemata s tim
souvisejici.

Dil¢i pfipominky

Nejednotné vedeni poznamkového aparatu, napf. na s. 10.

Ne zcela pecliva korektura, viz piiklady uvedené na s. 1 posudku.

Doporuceni k obhajobé: doporucuji
Navrhovana klasifikace: velmi dobie
V Beroung, dne 20.7.2013

PhDr. Jitka Lorenzova, Ph.D.
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