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1. OBSAH A CIL PRACE:

Hlavnim cilem ptfedloZené bakalaiské prace bylo analyzovat zplisob, jakym tfi Ceské deniky —
Lidovéa demokracie, Rudé pravo a Svobodné noviny — zobrazovaly retribu¢ni proces se Cleny
protektoratni vlady, ktery se konal od dubna do ¢ervence roku 1946. Diplomantka se snazila
také popsat SirSi souvislosti zminéného soudniho procesu v kontextu obecnych spolecenskych
a politickych promén povaleéného Ceskoslovenska a v uz§im vztahu k proméndm dobové
medialni politiky a novinarské scény.

2. VECNE ZPRACOVANI:

Autorka si zvolila velmi naro¢né téma, které vyzaduje velice dobrou obezndmenost
s problematikou politickych a pravnich dé&jin, ale i zapojeni poznatkti z teorie a d€jin médii.
Predlozenad bakalafskd prace je z vetSi casti kompilaénim popisem relevantnich déju
a souvislosti zvoleného tématu. Plati to zejména o pasézich vénovanych piipravé retribucni
spravedlnosti, jeji realizaci (zejména Cinnosti Néarodniho soudu) a predstaveni clent
protektoratni vlady, ktefi stanuli pfed retribu¢nim tribunalem.

Pro bakalafskou praci je takovy postup postacujici, byvalo by ale bylo dobré volbu
kompilacni historické deskripce vyslovné pojmenovat vuvodu. Je Skoda, Ze oproti
pfipravovanému rukopisu diplomantka v konecné verzi necharakterizovala ani metodologii
a metodu pouZitou v analytické ¢asti pojedndni. Do wvodu by se byvalo hodilo pokusit se
zformulovat i tezi ¢i teze nebo alespon pracovni hypotézu.

Lenka Havelkovéa vyuzila relevantni odbornou literaturu, jeZ ovS§em mohla byt u nékterych
podtémat pocetnéjsi. Kuptikladu v pasazich vénovanych protektoratu a protektoratni vladé by
se byvaly daly vyuzit také knihy Jana Gebharta, Jana Kuklika st. ¢i Tomase Pasidka. Ohledné
promén Ceské spolecnosti béhem 2. svétové valky a klicového tématu retribuci by autorce
mohly prospét 1 eseje Otomara L. Krej¢i publikované v ¢asopise Soudobé déjiny.

Je dobré, ze se diplomantka snazila ovéfovat si miru spolehlivosti nékterych zdroja
dohledanim kvalitnich recenzi, jak o tom svéd¢i jeji obezfetnost viici monografii Jaroslava
Rokoského o Rudolfu Beranovi (str. 5). Tento ptistup — jakkoliv je ndrocny — mohl byt jesté
disledngjsi. Vyplatil by se naptiklad ve vztahu k publikaci Vladimira Bystrova ,,Svobodna
nesvoboda“ o né€kterych rysech medialni politiky a scény Tteti republiky — Bystrovova utla
monografie totiZ stéZi splituje pozadavky bézné kladené na odbornou publikaci.'

' Srov. napf. tuto obsahlou a velice kritickou recenzi: Koncelik, Jakub, Média v povale¢ném Ceskoslovensku —
nedopovézeno. Medialni studia, ro¢. 2, 2007, €. 2, str. 214—219.




Je velice chvalyhodné, Ze se autorka pokusila o analyzu pramend. Pfestoze rozbor podala
bez hlubsiho teoretického ukotveni a metodologické rozvahy, pro dany typ studentské prace
je vysledek uspokojivy — je znat, Ze se Lenka Havelkova pii zachdzeni s prameny snazila
uplatnit poznatky o dobové novinafiné a medialni politice. Soudim, ze prokéazala dobré
analytické schopnosti. Této ¢asti by nicméné byvalo prospélo, kdyby autorka dusledngji
rozliSovala mezi novindiskymi Zanry (zprava, komentaf, reportaz...) a vice se pokusila
uplatnit poznatky zoboru medidlnich studii — na nékteré inspirativni publikace z této
discipliny sama odkazuje.

Pokud by se diplomantka chtéla v budoucnosti tématem dale zabyvat, nabizi se prohloubeni
takovymi smeéry, které vnynéjSim textu zlstaly opomenuty.  Zaprvé piihlédnutim
k rozsudkiim nad cleny protektoratni vlady a zvaZzenim adekvatnosti téch vynosi a jimi
vyvolanych ohlasi také s ohledem na dobovou miru zndmosti patfi¢nych faktti i na tehdejsi
dominantni diskurs ¢i tzv. apriorni konsensus u danych témat (jen s takovym propojenim lze
analyzovat ptislusné medidlni reprezentace ditkkladn¢). Zadruhé by k prohloubeni prace mohlo
vést zohlednéni detailnéjSich poznatkli o dobovych editorskych procesech ve vybranych
denicich. Zejména u dvou z nich, které byly stranickymi novinami, by byl tieba i prizkum
vztahil mezi redakcemi a politickymi stranami. Zatteti by se zpracovani tématu dalo zpfesnit
zevrubnym piihlédnutim k poznatkiim o osobach alespon n€kterych autorti ¢lankda.

Zminéné piiklady moZnosti komplexnéjSiho zdbéru by jisté presahly ramec standardni
bakalarské prace. Podle podtémat a souvislosti, které studentka brala v uvahu a které se
snazila do svého vykladu zapojit s vyuzitim sekundérni literatury (v mnohém ohledu stale
torzovité), soudim, ze si je vahy vétSiny vySe uvedenych faktori védoma a ze to muze
prokézat pii obhajobé svého bakalarského projektu.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI

Piedlozené pojednani je stylisticky i jazykové na velmi dobré irovni. Skoda je, Ze v jednom
z povinnych doprovodnych textli autorka obsahove ptedklada anotaci, nikoliv abstrakt, ktery
je predepsan.

Misty studentka naduziva citaty z odborné literatury — cituje i mista, ktera nejsou pfilis
specifickd a v danych paséazich by postacila parafradze (srov. napf. str. 17—18).

»Vzhledem ke skuteCnosti, Ze pfevaznou vétSinu clanklt ve sledovanych denicich tvofi
reportdze, zam&fim svou analyzu pfedevSim na to, jaké nahledy na proces s protektoratni
vladou byly ¢tenariim nabizeny na strankach denikd* (s. 31).

Peclivgjsi autokorektura by byvala prospéla pozndmkovému aparatu: v opakovanych
odkazech je tieba tituly zdroji vice zkracovat. Nicméné jen vyjimecné je bibl. idaj v odkazu
uveden zcela nedostate¢né (srov. pozn. pod carou €. 1). Misty je pfed strankovymi udaji
chybné psana tecka misto ¢arky (srov. pozn. pod ¢arou €. 16, 17 a 22-26).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

PredloZeny text vyhovuje narokim kladenym na dany typ kvalifikacni prace. Znovu chci
vyzdvihnout diplomant¢in pokus o kvalitativni rozbor medialnich prament.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI
PRI OBHAJOBE:

Doporucuji, aby studentka pifi obhajobé rukopisu charakterizovala metodu, kterou vyuzila
v empirické ¢asti svého pojedndni, a vyjadrila se k pfinosiim 1 mezim piislusnych teoretickych
vychodisek pii analyze tisku Tteti republiky.



6. DOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Bakalafskou praci Lenky Havelkové doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni znamkou
velmi dobre (2).
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