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Abstrakt

Tato diplomova prace se zabyva vyzkumem praktickych znalosti zakii zékladnich a
stiednich Skol. Je zaméfend na poznavani naSich béznych druhti obratlovct (ryb, obojzivelni-
kd, plazd, ptakt a savcd). Navazuje na vyzkum (Lang, Pravda, 1971). Piebira z velké ¢asti
jejich metodiku a porovnava vysledky u vybranych referen¢nich druhd. Vysledky jsou zpra-

covany formou grafli a tabulek.

Kli¢ova slova:
Znalost naSich obratlovet, dotaznikovy prizkum, zakladni Skola, stiedni $kola, gymnazium,

ptirodovédny krouzek, rodové jméno, druhové jméno.



Abstract

Analysis of knowledge level in common local vertebrate species at children
from different school types and hobby groups
This thesis deals with the research of practical knowledge and skills of students of
primary and secondary schools. It targets exploring of cognition of local common species of
vertebrates (fish, amphibians, reptiles, birds and mammals). It takes up this research (Lang,
Pravda, 1971). It takes a large part of their methodology and compares the results with selec-
ted reference species. The results are presented in graphs and chart tables.
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Knowledge of local vertebrates, questionnaire survey, primary school, secondary school, high

school, hobby group, genus name, species name.
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Seznam zKkratek

CBS Ceska botanické spole¢nost
CMMJ Ceskomoravska mysliveckd jednota
CSO Ceska spole¢nost ornitologicka

CSOP Cesky svaz ochrancti piirody

DDM Duim déti a mladeze

SOS Stfedni odborna skola

SOou Stiedni odborné uciliste

SS Stredni Skola

SVVS Stredni vSeobecné vzdélavaci Skola (stars$i ndzev pro gymndazia)
ZDS Zakladni devitileta §kola

%

ZS Zakladni skola



Uvod

Na tizemi Ceské republiky je dosud zndmo asi 34 500 druht Zivo¢ichti (Hudec a kol.,
2007). Z tohoto mnozZstvi tvofi obratlovci pouze mensi ¢ast - celkové 596 druht. Nasledujici
piehled je prevzaty z publikace Priroda Ceské republiky (Hudec a kol., 2007) — poéet druht je

uvedeny v zavorkach:

Kmen: Strunatci — Chordata (596)
Podkmen: Obratlovci — Vertebrata (596)

- Ttida: Mihule — Petromyzontes (4)

- Ttida: Ryby — Osteichthyes (68)

- Trida: Obojzivelnici — Amphibia (21)
- Trida: Plazi — Reptilia (11)

- Ttida: Ptaci — Aves (403)

- Ttida: Savci — Mammalia (89)

Pievazna vétsina druhtl obratloved Zijicich volné v Ceské republice je uvedena
v Seznamu ohroZenych zvifat (tzv. Cervené knize) a je proto chranéna zdkonem o ochrané
piirody a krajiny podle vyhlasky 395/1992 Sb. se zménami dle 175/2006 Sb. Pravé s ohledem
na pravni ochranu by bylo vhodné zamé&fit se na miru znalosti jednotlivych druht. ,,Jak mohu
chranit néco, co neznam?“ Mezi odbornou a ¢asteéné i laickou vefejnosti pietrvava mylny
dojem, Ze zvifata (alesponi ta ,,pernata a chlupata®) kazdy zna. Pravé proto je cilem mé prace
porovnani a zmapovani skuteénych biologickych znalosti soudasnych zaka ZS a SS
V ur¢ovani béznych druhii nasich obratlovci.

Ve své studii se zamé&iuji 1 na vyvoj znalosti a neznalosti zakii oproti minulosti. Poc¢at-
kem sedmdesatych let dvacatého stoleti se podobnym zkoumanim zabyval kolektiv pod vede-
nim autord Jaroslava Langa a Oldficha Pravdy na Pedagogické fakulté v Ceskych Bud&jovi-
cich. Své poznatky uvefejnili v publikaci ,,Problematika praktickych znalosti biologickych
objekt zakt ZDS a SVVS* (Lang, Pravda, 1971). Tuto studii jsem si ur¢ila jako referenéni.

Metodiku testovani jsem proto zvolila podobnou, jako pouzili pfedchiidci, aby bylo
mozné vysledky obou praci objektivné porovnat. Je ziejmé, Ze také struktura posuzovanych
souborll — soucasnych a diive provedenych vyzkumi — musela byt ptiblizné€ stejna. Toto se

tykalo hlavné véku respondenti, typl vzdélavacich zafizeni a také zaméteni skol.



Metodika vyzkumu

Jak jiz bylo zminéno vyse, metodika této diplomové prace vychazi ze studie (Lang,
Pravda, 1971). Prizkum provadéli ¢lenové kolektivu v roce 1970 na velmi obsahlém souboru
respondentil (celkem jich bylo vice nez Sest tisic) v Praze, ve StfedoCeském kraji a
v Jiho¢eském kraji. Provéfili takto celkem 22 $kol, z toho bylo 14 ZDS (zékladnich devitile-
tych §kol) a 8 SVVS (gymnazii). Testovali poznavani riznych organismi (rostlin a Zivogi-
cht), jejich studie méla vSeobecny charakter, obsahovala nejriiznéjsi taxony z celého svéta i
vysSlechténé odridy rostlin a rasy domacich zvitat. Tato jejich rozsahla prace méla piredevsim
za ukol zjistit praktické védomosti zakti v biologii (botanice, zoologii a uzité biologii) na za-
klad¢ predlozenych barevnych diapozitivl. Zaroven téz autofi predkladali respondentim
obecné dotazniky, které zjiStovali podminky pro vytvaieni (a také upeviovani a rozsifovani)
biologickych védomosti, avSak vysledky téchto dotaznikl byly zpracovany jiz v jiné studii.

Pti vyhodnocovani urovné praktickych védomosti zakli zohlednili autofi celkem Ctyii
kategorie odpovédi — znalost druhového jména, znalost rodového jména, zaménu a neznalost.

Metodika pouzita v této praci vychdzi ze studie (Lang, Pravda, 1971), aby bylo mozné
porovnani vysledki s touto studii.

Cely test, ktery byl sestaven pro potieby této diplomové prace, Ize rozd¢lit na dvé ¢as-
ti, poznavaci a dotaznikovou. Respondenttim byl piedlozen obrazovy material v zatavené fo-
lii, obsahujici vyobrazeni jednotlivych uréovanych druht, zaroven s tabulkou, do které méli
zapisovat své odpovédi (viz priloha ¢. 1). Dalsi ¢asti byl dotaznik zjist'ujici nejriznéjsi dopl-

nujici informace o respondentech (viz piiloha ¢. 2).

Cast dotaznikova
Dotaznik (viz pfiloha ¢. 2), pfedloZeny spolu s poznavaci ¢asti (testem) respondentim
mél tfinact otazek, které lze rozd¢lit do téchto kategorii:
e otazky identifikacni,
e otazky tykajici se pfedmétu ptirodovéda, ptirodopis ¢i biologie ve skole,
e otazky zkoumajici volnocasoveé aktivity (zaméfené na zajem o ptirodu).
Otazky byly pro vSechny respondenty koncipovany v podstaté stejné, pouze
s drobnymi korekcemi (napt. otazka ¢.3 tykajici se bydliste). U otdzek byla nabidka odpovédi,

n¢kde byl ponechan prostor pro odpovédi, které nebyly zahrnuty v nabizenych moznostech.
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Smyslem dotazniku byla moznost posouzeni nejriznéjsich faktord ovlivitujicich vy-
sledek druhé poznavaci ¢asti. Dotaznik téz poskytuje podklady pro budouci hlubsi rozbor

problematiky faktorti ovlivitujicich znalost jednotlivych druht.

Cast poznavaci
Tato cast (piiloha ¢. 1) obsahovala dvé podcasti:

e tabulku s prazdnymi kolonkami (nadepsanymi obr.1 — 52), kam respondenti zazname-
navali své odpovédi,
e navratnou oboustrannou folii S vyobrazenim uréovanych druhd.

cey

Na oboustranné zatavené folii bylo v tabulce vyobrazeno 52 druhti u nas Zzijicich obratlovcu

V nasledujicim potadi a pomérovém zastoupeni:

e ryby 8 druht,
e obojzivelnici a plazi 7 druhd,
e ptaci 21 druhd,

e savci 13 druhu.

Kurcovani byly vybrany kresby na svétlém pozadi. Vyobrazeni pochazeji z volné¢ do-

stupnych zdroju na internetu (Google - obrazky).

Po respondentech bylo v této ¢asti pozadovano zapsani rodového i druhového jména
do ocislované tabulky. K objektivnimu posouzeni znalosti objektu byly odpovédi roz€lenény

do ¢ty kategorii podle studie (Lang, Pravda, 1971):

e Znalost druhu
o zatazeny pln¢ spravné odpovédi tj. znalost rodového 1 druhového jména
e Znalost rodu
o odpovédi, kde byl spravné zodpovézen pouze rod, druhové jméno bylo bud’ ne-
spravné nebo chybélo uplné
o Zaména
o zahrnuje nespravné odpovédi, kde bylo chybné i rodové pojmenovani, ale ne-
jednalo se o odpovédi spadajici do kategorie neznalost
e Neznalost
o obsahuje odpovédi necitelné, zcela nesmysiné ¢i dluzné (pokud respondent ne-
odpovedél vitbec)
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U dvou druht z tiidy savcu je ¢esky nazev jednoslovny (obr. 42 - potkan a obr. 49 —
muflon). Zde se musel pocet kategorii snizit a byla vynechana kategorie ,,znalost rodu®. To je

dobie patrné na pfisluSnych grafech.

Vybér testovanych druht

Jak bylo jiz v uvodu naznaéeno, v Ceské republice se vyskytuje téméf 600 druhii ob-
ratlovcl. Tento soubor je natolik rozsahly, Ze bylo tfeba vybrat mensi skupinu typickych za-
stupct se zahrnutim druhl uvedenych i ve studii (Lang, Pravda, 1971). Z jejich prace byly
eliminovany pouze ty druhy, které spliiuji vhodna kritéria. To znamena, Ze se jedna o obrat-
lovce, ktefi ziji voln¢ na naSem tzemi. Jednalo se celkem o devét taxont, Ctyfi jsou ze tiidy
ryb (jeseter velky, lin obecny, cejn velky, okoun ti¢ni), jeden ze ttidy obojzivelnikli (ropucha
obecna), tti ze tiidy ptaka (postolka obecnd, pénkava obecna, jificka obecnd) a jeden ze tiidy
savcu (krtek obecny).

Téchto devét referencnich druhtt mélo byt podle pokyni vedouciho diplomové prace
doplnéno na pocet 50 taxont, s nutnosti zachovani alespon ptiblizného pomérového zastou-
peni jednotlivych tfid. Mou snahou bylo vybrat druhy bézné a béZné probirané v ramci povin-
né vyuky na Skolach, ptipadné pro vyrazné determinacni znaky snadno urcitelné. Nakonec

bylo vybrano celkem 52 taxonti uvedenych v tabulce 1.

Tab. 1: Prehled testovanych taxonii

sumec velky

volavka popelava

vlaStovka obecna

Stika obecna

potapka rohac

jificka obecna

jeseter velky

straka obecna

pénkava obecna

okoun fiéni sykora konadra jezek zapadni
lin obecny brhlik lesni bobr evropsky
cejn velky kachna divoka potkan

uhof ficni sojka obecna kfecek polni
kapr obecny hrdlicka zahradni veverka obecna
zmije obecna stehlik obecny krtek obecny
uzovka obojkova koroptev polni kuna skalni
mlok skvrnity strakapoud velky vydra ficni
ropucha obecna datel Cerny jezevec lesni
rosniCka zelena pustik obecny muflon

jeStérka obecna

postolka obecna

danék skvrnity

slepy$ kfehky

dudek chocholaty

jelen lesni/evropsky

kos €erny

lyska €erna

prase divoké

lednacek Ficni

kavka obecna

kormoran velky

vrabec domaci
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Charakteristika testovanych skupin

Vyzkum probihal ve $kolnim roce 2011/2012. Skupinu respondentt (v celkovém po-
tu 298) tvorili zaci a zakyné zakladnich a stfednich $kol ze stfednich Cech a Prahy a dale

¢lenové ptirodovédného krouzku.

Zucastnéné vzdélavaci instituce:
e Zakladni Skola Vaclava Havla, Revolu¢ni 682, Kralupy nad Vltavou (celkem 54 re-
spondentti)
e 14. zakladni Skola, Ukrajinska 2447, Kladno (celkem 100 respondenti)
e Gymnazium Jana Palacha, Pod Vrchem 3421, M¢lnik (celkem 55 respondentt)
e SOS a SOU Cakovice, Ke stadionu 623, Praha 9 (celkem 64 respondenti)
e Ptirodovédné - chovatelsky krouzek ZOO Praha, U Trojského zamku 120/3 (celkem

25 respondentti)

Nasleduji profily jednotlivych instituci, charakteristika prostfedi, kde se nachazeji a
charakteristika jednotlivych soubort — tj. tifid. Pro jejich pfiblizeni byla zpracovana data

z dotaznikové ¢asti, ktera jsou téz piehledné zobrazena v grafech v ptiloze €. 4.

Obecna charakteristika pro soubory ZS Kralupy nad Vltavou

Kralupy nad Vltavou jsou mésto lezici ve Stiednich Cechach v okrese Mélnik asi 20
km severné od Prahy. Rozkladaji se po obou biezich Vltavy. Jedna se o zndmé stiedisko che-
mického primyslu, které je zaroven i dilezitym zelezni¢nim uzlem. Je to mésto s péti mest-
skymi ¢astmi a celkovym poétem obyvatel cca 18 500. Pomineme-li jejich rozsahlou priamys-
lovou zonu, maji Kralupy velké mnozstvi lest, skal a vodnich ploch. V Kralupech a
V nejbliz§im okoli se nalézaji pomérné¢ vyznamné piirodni lokality (napf. pfirodni pamatka
Hostibejk, Lobec¢ska skala, kopec s ndhorni planinou Lutovnik ¢i udoli Rusavky). Méstska
¢ast Zeméchy ma na svém tzemi tfi rybniky, které slouzi k chovu ryb a rybaieni. Mokfady v
blizkosti jsou lokalitou obyvanou mnoha druhy vodniho ptactva. Ptimo v Kralupech je pti
pravém biehu Vltavy nékolik tini, které jsou vyuzivané rybati. Tuné i jejich blizké okoli jsou
domovem velké fady druhi rostlin i Zivo¢icht.

Zakladni skola Vaclava Havla se nachazi v méstské casti Lobecek. LeZi v bytové za-
stavbé v tésné blizkosti panelového sidlisté. Skolu navitévuje cca 600 zakt. M4 celkem 17
tfid v 9 ro¢nicich. Pravidelné se zde otvira od Sestého ro¢niku tfida s matematicko - piirodo-
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védnym zamétenim S rozsitenym blokem ptfirodovédnych predmét. Diky vyS$imu poctu ho-
din matematiky, fyziky a chemie jsou absolventi téchto tfid 1épe piipraveni na pfijimaci
zkousky i dal3i studium na kterémkoliv typu stfednich $kol. Skola se pravidelné uastni mno-
ha matematickych i pfirodovédnych soutézi. (Pythagoriada, Matematiko-biologicka olympia-
da, Ptirodovédny klokan a dalsi).

Dotaznikové Setfeni na této Skole prob&hlo ve dvou souborech, ve dvou ro¢nicich prv-

niho stupné — ve ¢tvrtém a patém rocniku.

Soubor Kralupy nad Vltavou 4. t¥ida ZS

Ve tiide je 22 déti — 8 divek a 14 chlapct ve véku 9 az 10 let. VSechny déti jsou pfimo
z Kralup. Celkem 14 zaku bydli na sidlisti v panelovych domech, ostatni v rodinnych domech
se zahradou.

Zebtidek tfi nejoblibengjsich predmétt — piirodovéda se tu objevila 10x (na 1. misté ji
uvedli 2 respondenti). Celkem 11 dotazovanych ptirodovéda bavi hodné (divody: protoze se
dozvime néco zajimavého, néco o zviratech). Mensi vyhrady mélo 9 zakt, ale nebyl udan
davod, pro¢ tomu tak je. Pfirodoveéda pfili§ nebavi 2 respondenty tohoto souboru. MozZnost
,viilbec me¢ nebavi®“ nevolil nikdo. Odpovéd’ ,,rad/a bych se dozvédél/a vice* o zviratech byla
oznacena 12x, o ekologii 8x, o stavbé lidského téla 4x, o rostlinach pouze 1x.

Cleny né&jaké zajmové organizace jsou V tomto sledovaném souboru 3 déti - po jednom
ve Svazu rybatt, v Ceském svazu ochranct ptirody (CSOP) a v Ceské spole¢nosti ornitolo-
gické (CSO). Piirodovédny krouZek nenavitdvuje ani diive nenavitévoval nikdo, 6 respon-
dentd uvedlo, Ze je to nebavi, 16 déti nevi o Zadném v okoli. Ptipadny ptirodovédny krouzek
ve Skole ¢i druziné by navstévovalo 7 zaku, 15 by zajem nemélo.

Na dokumenty v televizi se diva pravidelné 5 respondenti, 12 je shlédne obcas, 5 se
na tento typ pofadt nediva vibec. Knihy s pfirodovédnou tématikou ¢éte rado 5 déti, 16 pouze
prilezitostn¢ a viibec necte 1 zak.

Do ptirody chodi Casto (tj. alespon 1x tydn€) 7 respondenttl, stejny pocet (7 dotazova-
nych) maximalné 1x za mésic, méné€ pouze jediny ¢len tohoto souboru. Celkem 7 zaki pone-
chalo otazku bez odpovédi. Na vychazkach déti nejéastéji doprovazeji rodice/prarodice — tak-
to odpovidaly celkem 16X. Ven chodi skamarady - 3x, se Skolou/druzinou také 3x a
sam/sama chodi do pfirody pouze 2 déti. Na otazku kam? se objevily odpovédi k ece, do

parku, do lesa (na chalupé ¢i na chate).
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Soubor Kralupy nad Vltavou 5. tiida ZS

V této tiide€ je 32 déti — 14 divek a 18 chlapci, ve véku 10 az 11 let. Ptimo z Kralup je
24 respondentii, ostatni jsou z okolnich obci . Témé&f polovina (celkem 15 dotazovanych) byd-
li v panelovych domech na sidlisti, 17 v rodinnych domech se zahradou.

Oblibenosti ptirodovédy se tykala dalsi otazka — na zebticku tfi nejoblibenégjSich
predmétt skolni vyuky se v této ttidé objevila celkem 8x (na 1. misto ji zafadil 1 zak). Cel-
kem 15 respondentl odpovédélo, ze je prirodovéda bavi hodné a mezi nejcastéjsimi davody
bylo uvadéno: mam rad/a prirodu, hodné se o ni dozvime, ucime se o zviratech, ale téz pani
ucitelka je mila. Za dulezity Gdaj pokladam vyrok: délame hodné pokusii. Ptirodovéda mé
bavi, i kdyz s mensimi vyhradami tuto variantu volilo 8 déti (pani ucitelka je prisnd, ale uci-
me se o vécech, které mé zajimaji), Casto nebyl udan divod proc. Ptrirodovéda ptili§ nebavi 7
zaku a 2 zaky dokonce nebavi vibec (je to nuda, je to unavné, pani ucitelka je prisnad).
V hodinach by se pievazna vétsina respondentti rada dozvédéla vice o zvitatech (24x), méné
jiz o ekologii (12x), o stavbé lidského téla (10x), o rostlinach (9x). Déti dale samy navrhovaly
roz$iteni vyuky v oblasti mineralogie (nerosty) ¢i astronomie (vesmir, planeta Zemé).

Na otazku, zda jsem ¢lenem néjaké zajmové organizace, 30 dotazovanych odpoveédélo
zaporn¢, 1 respondent je ve Svazu rybafu a 1 respondent uvedl Skaut. Pfirodovédny krouzek
nenavs$tévuje ani diive nenavstévoval nikdo, 14 zaka uvedlo jako divod, ze je to nebavi. O
zddném krouzku v okoli nevi 15 respondentii, zbyvajici 3 déti neuvedly diivod. Pomérné niz-
ky by byl zajem o pfipadny piirodovédny krouzek ve $kole ¢i druziné — navstévovalo by ho
pravdépodobné pouze 9 zajemct z tohoto souboru.

Na dokumenty v televizi se pravidelné diva 8 déti, 21 pouze obc¢as a 3 déti tento typ
poradii nesleduji vitbec. Knihy s ptirodovédnou tématikou ¢te rado 7 respondentu, piilezitost-
né 17 a vitbec necte 8 zaki.

Na ¢etnost vychazek do ptirody byly déti dotazovany v zavérecné otazce. Celkem 17
jich jde do pfirody alespon 1x tydné, maximalné 1x za mésic vyrazi ven 5 déti, pouze 4 déti
jesté méné Casto a 6 dotazovanych neodpovédélo. Nejcastéji chodi s rodi€i/prarodici, tato
moznost byla oznaéena 22x, odpovéd’ chodim s kamarady se objevila 9%, sim/sama 5x a se
Skolou/druzinou 1x. Na dopliujici kam? nejéastéji bylo uvedeno do lesa (na chalupé, na cha-
te, u babicky) nebo K rece (Vitavé), do parku.
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Obecna charakteristika pro soubory 14. ZS Kladno

Kladno je nejvétsim méstem Stfedoceského kraje. Nachazi se 25 km severozapadné od
Prahy v Kladenské tabuli. Kladno je poznamenano dilni i primyslovou ¢innosti (dodnes pa-
trné zarustajici haldy dilni hlusiny a zelezarenské strusky) a ma dlouhodobé problémy se zne-
¢isténim ovzdusi. Mésto stoji v pfevazné rovinaté krajin€, v jeho okoli se nenachazi zadny
vyznamnéj$i vodni tok, pouze nékolik potokil. Je témét celé obklopeno lesy, zasahuje sem
nejzazsi okraj lesnatého pasma Kiivoklatska a Dzbanu. Z ptirodnich zajimavosti za zminku
stoji revitalizované mokiady na Tyneckém potoce v lokalité Cabarna. Cabéarna byla respon-
denty uvadéna pomérné Casto jako cil vychazek do ptirody.

14. zékladni Skolu Kladno navstévuje v soucasnosti 670 zakd. Ma 26 tiid pro 9 ro¢ni-
k. Stoji na sidlisti v Kro¢ehlavech, coZ je nejvétsi méstska cast. V oblasti vzdélavani je tu
vénovana zvysena péce zakiim s vyvojovymi poruchami u€eni. Tito Zaci jsou zatazeni v béz-
nych tfidach a navic pracuji v nékolika reedukaénich skupinach pod dohledem odbornikd.

Z volnocasovych aktivit probihajicich na zdejsi Skole a sméfujicich k oblasti ptirodo-
védy Ize jmenovat péstitelsky krouzek.

Na této Skole byly testovany dva soubory — soubor sedmych tfid a soubor devaté tiidy.

Soubor Kladno 7. téidy ZS

Tento soubor zahrnuje 69 zaku tfi sedmych tfid, v poméru 29 divek a 40 chlapci. Je-
jich vék se pohybuje v rozmezi 12 az 14 let. Celkem 63 respondentti je z Kladna, pouze 6 déti
dojizdi z okolnich obci. V souvislosti s polohou $koly (na sidlisti) vétSina dotazovanych bydli
v panelovych domech (celkem 58 déti), pouze 11 zaka uvedlo, Ze Ziji v rodinném domé se
zahradou.

Mezi tfemi nejoblibenéj$imi pfedméty se prirodopis objevil celkem 20x (na 1. misté
ho umistilo 6 respondentll). Pouze 13 zdki ptirodopis bavi hodné (udavané divody: mdm
rdad/a zvirata, chci v prirodé poznat rostliny a Zivocichy, super ucitel, protoze je sranda, ne-
musim se ucit). S mensimi vyhradami K tomuto ptedmétu se vyjadtilo 18 dotazovanych (chte-
lo by to vic laborek, prirodopis je tézky). Ptirodopis piilis nebavi ¢i nebavi viibec 38 respon-
dentl (zde se objevily nejriznéj$i diivody: je to nuda, priroda mé nebavi, moc mé to nezaji-
md, nejde mi to, piSeme moc zapiskii, nebavi mé malé organismy nebo rostliny, nerad se ucim
0 hmyzu, pekné hnusny zvirata, ve tridé je hluk a vsichni ivou).

Celkem 37x se objevilo pfani dozvédét se vice 0 zvifatech, 0 ekologii 7x, o stavbé lid-

ského téla 17x a pouze 1x o rostlinach.
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V tomto souboru je celkem 6 déti, které jsou ¢leny nékteré zajmové organizace, 4 jSou
ve Svazu rybait a 2 v CSOP. Ptirodovédny krouzek navitévuji pouze 4 aci. Celkem 33 dota-
zovanych uvedlo, Zze ho nenavstévuje proto, ze je to nebavi, 32 déti pak proto, ze neveédi o
zadném v okoli. Pokud by byl pfirodovédny krouzek ve Skole ¢i druzing€, zajem o né&j by mélo
12 respondentti, 57 respondent nikoliv.

Dokumenty v televizi sleduje pravidelné 5, obcas je shlédne 44, viibec je nesleduje 20
dotazovanych. Knihy s ptirodovédnou tématikou ¢tou a maji je i doma pouze 4 zaci, piilezi-
tostn¢ ¢te 34 a viibec necte 31 respondentti!

Do ptirody chodi casto (1x tydn€) 40 déti, maximaln€¢ 1x za mésic 22, méné Casto pak
7. Nejcastéji chodi s kamarady - tuto moznost oznacilo 41 dotazovanych, doprovazi je rodi-
¢e/prarodice - oznaceno 26X, se Skolou/druzinou — 7x a sdm/sama — 13x.

Na otazku ,.kam?* se objevovaly odpovédi do lesa, do parku, na ryby, na chatu ¢i cha-

lupu — Okor, Tocnik.

Soubor Kladno 9. t¥ida ZS

V tomto souboru se srovnavaly vysledky 31 respondent ve véku 14 — 15 let. Mezi
nimi bylo 18 divek a 13 chlapct. Opét jich vétsina pochazi piimo z Kladna (celkem 26), pou-
ze 5 zaka dojizdi ze spadovych obci. Stejny pomér je i ve zptisobu bydleni — Vv panelovych
domech Zzije taktéz 26 respondentt a 5 jich obyva domy se zahradou.

Do zebiicku tii nejoblibenéjsich piedmétu se piirodopis nedostal ani v jediném piipa-
de¢. Také odpoveéd, ze ptirodopis m& bavi hodné se tu neobjevila viibec, pouze 3 zaci maji
k ptirodopisu celkem kladny vztah, maji k vyuce pouze drobné vyhrady. Jenom jednou se tu
objevilo i kladné slovni hodnoceni: mdm rdda prirodu, da se to dobie naucit. Ptirodopis piilis
nebavi 25 respondentli v této tfidé a 3 nebavi dokonce vlibec. Z odpovédi vybiram: nezajima
mé to, nejde mi to, hodiny jsou nudné, kameny mé nebavi. O zvitatech by rado se dozvédélo
vice 11 dotazovanych, o stavbé lidského téla taktéz 11, o ekologii 8 a o rostlinach 3 respon-
denti.

Clenem n&jaké zajmové organizace neni v tomto souboru nikdo. Piirodovédny krou-
zek nenavstévuje ve sledovaném souboru také nikdo, 6 respondentti uvedlo, Ze je to nebavi,
16 respondentl nevi o Zadném Vv okoli. O pfirodovédny krouzek ve Skole ¢i druZiné zajem

projevil pouze 1 zék (a to jesté dle jeho doplnéni ,, mozna ).
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Dokumenty v televizi nesleduje pravideln¢ nikdo ze tfidy, obcas je shlédne 19, viibec
tento typ potfadd nezajima 12 respondentii. Knihy s pfirodovédnou tématikou ¢tou rady pouze
2 déti, prilezitostné si ¢te 12 a vibec ne celkem 17 dotazovanych.

Do ptirody chodi podle prizkumu casto (tj. alespon 1x tydné€) 21 respondentli a maxi-
malné 1x za mésic 10 respondentt. Odpovéd’, ze chodi ven s kamarady, se objevilo v 23 pii-
padech, moznost, Ze je doprovazi rodi¢e/prarodi¢e oznacilo 10 zaku, se skolou/druzinou pou-
ze 2 a sdm/sama také 2 dotazovani. V odpovédich na otdzku kam? se vétSinou vSichni shodo-

vali, Ze do mistniho lesa, do parku ¢i k rybniku.

Obecna charakteristika pro soubory Gymnazium Jana Palacha MéInik

Melnik je okresni mésto ve StiedoCeském kraji, ma cca 19 000 obyvatel. Lezi na opu-
kovém ostrohu mezi dvéma vodnimi toky — Labem (do kterého se jesté pred Mélnikem viéva
Vltava) a fickou PSovkou. Koryta obou toki prosla v minulosti dosti neSetrnymi upravami,
spocivajicimi v napifimeni a zpevnéni behl. Také okoli Mélnika je siln€ ovlivnéné ¢innosti
Cloveéka, predevsim zemédélstvim. Prevladaji tu rozsahlé plochy orné ptidy, vinic a sadi, cha-
rakteristicky je pomérné maly podil lest a rozptylené zelené. Z pirirodné zajimavych lokalit
Vv okoli Mélnika je vyznamné Libéchovsko, Kokotinsko ¢i luzni lesy podél bieha fek (Mrkvi-
ce, Upor, Cerninovsko).

Gymnazium Jana Palacha pro spadovou oblast Mélnika a jeho okoli ma celkem 8 tiid
ctyfletého a 8 tfid viceletého (osmiletého) gymndzia. To znamend celkem 12 tfid vyssiho
gymnazia a 4 tfidy nizSiho gymndazia poskytujici vSeobecné vzdélani. Odborna profilace stu-
dentd vysSiho gymnazia je feSena systémem volitelnych piedmétd, Které rozsituji jejich zna-

losti jazykové, matematické, spole¢enskovédni ¢i prirodovédné (napf. pfirodovédny seminar).

Soubor Gymnazium sekunda

V souboru se testovalo celkem 25 déti, 17 divek a 8 chlapct. Jejich v€k se pohybuje
v rozmezi 12 az 13 let, sekunda odpovida 7. tfid¢ zakladni skoly. Pfimo z M¢lnika je 12 déti,
z okolnich obci také stejny pocet a 1 zak dojizdi z Neratovic. Pouze 7 dotazovanych bydli
v panelovych domech, 18 pak v rodinnych domech se zahradou.

Biologie se objevila u tohoto souboru v zebficku tii nejoblibengjsich predméti celkem
17x (na 1.misté ji uvedly 4 déti). Biologie bavi hodné 14 dotazanych (z jejich odpovédi vybi-
ram: biologie je zabavna, zajimavd, mam rad/a zvirata a rostliny, prirodu, vyucujici je skve-

la). Mensi vyhrady k vyuce mélo 7 respondentd, biologie v tomto souboru prili§ nebavi 4 za-
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ky, ale moznost vibec mé nebavi neoznacil nikdo. Odpovéd’ ,,rad/a bych se dozvédél/a vice™
o zviratech byla oznacena 14x, 0 ekologii 4x, o stavbé lidského téla 9x, 0 rostlinach 4x.

Clenem n&jaké zajmové organizace jsou 4 Zaci (1 je ve Svazu rybéit, 3 ve Skautu).
Ptirodovédny krouzek navstévoval v minulosti 1 respondent, 6 déti ho nenavstévuje, protoze
je to nebavi, 18 déti nevi o zadném v okoli. Pokud by vSak byla moZnost navs§tévovat pfiro-
dovédny krouzek piimo ve Skole, mé¢li by zajem pouze 2 Zaci.

Na dokumenty v televizi se divaji radi a pravidelné 2 respondenti, 22 déti je shlédne
obcas, viibec se na n¢€ nediva 1 dotazovany. Knihy s pfirodovédnou tématikou maji radi 3 Za-
ci, celkove 20 zaka Cte pouze prilezitostné a 2 neétou Vvibec.

Do ptirody chodi ¢asto (1x tydné) 21 dotazovanych, dal$i 2 maximalné 1x za mésic,
jesté méné Casto vyrazi ven také 2 zaci. Na otazku kam? odpovidali na vylety s rodinou (Ko-
korinsko, Ceské Stiedohoii), do okoli, do lesa (na chalupé &i na chaté).

V grafech, tabulkach a slovnich popisech je tento soubor oznagovan ,,Gym 7. tt. (ZS)“.

Soubor Gymnazium septima

V tomto souboru, ktery odpovida 3. ro¢niku stiedni $koly, se porovnavaly vysledky 30
respondentl ve véku 17 — 19 let. Byl zde rovny podil divek a chlapct (15 na 15). Pfimo
Z M¢lnika pochazi 15 respondenttli, z mensich spadovych obci je 12 dotazovanych, z vétSich
mést v okoli (Neratovice, Stéti) dojizdgji celkem 3 Zaci. Nejvice respondentii (celkem 19) Zije
v rodinnych domech se zahradou, méné v panelovych domech (10 dotazovanych),
v hospodariské usedlosti bydli 1 respondent.

O svém budoucim povolani ma jiz pfedstavu 16 dotazovanych. Z jejich odpovédi na
otazku ,,¢im by se chtéli stat” je zfejma vétSinova orientace humanitnim a ¢aste¢né téz tech-
nickym smérem.

Na zebii¢ku tfi nejoblibenéjsich predmétti se biologie objevila v 7 piipadech (2 re-
spondenti ji umistili na prvni misto). Odpovéd’ ,,biologie m& bavi hodné*“ volilo 7 zaka, 10
zakl ma k biologii celkem kladny vztah, 13 respondentl biologie pfili§ nebavi. O zvifatech by
rado se dozvédélo vice 10 dotazovanych, o stavbé lidského téla 14, o ekologii 6 a o rostlinach
5 respondentt.

V tomto souboru jsou 2 ¢lenové Skautu a 1 ¢len Svazu rybait. Piirodovédny krouzek
V soucasnosti navstévuji 2 dotazovani a dalsi 2 ho navstévovali diive. Ostatni bud’ tato ¢innost

nebavi (ve 20 ptipadech) nebo o Zaddném krouzku v okoli nevédi (6 respondenttt).
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Dokumenty v televizi sleduje pravidelné 6 dotazovanych, obcas je shlédne 16 respon-
dentu, tento typ potadi nesleduje 8 respondentli. Knihy s ptirodovédnou tématikou ¢tou radi
pouze 2, prilezitostné nahlédne do téchto publikaci 14 a viibec necte taktéz 14 respondentt.

Do piirody chodi podle prizkumu ¢asto (tj. alespon 1x tydné) 22 dotazanych, maxi-
malné 1x za mésic jde ven 7 respondentli a pouze jediny respondent do piirody témét necho-
di. V odpovédich na otazku kam? se objevovalo hodné¢ moznosti: do parku se psem, na za-
hradu, do lesa na houby, k ovcim na pastviny a také k rece.

V grafech, tabulkach a slovnich popisech je tento soubor oznaéovan ,,Gym 3. t¥. (SS)“.

Obecna charakteristika pro soubory SOS Chovatel cizokrajnych zviiat

Chovatel cizokrajnych zvifat je maturitni obor, o ktery je mezi zaky, ktefi vychazeji
z devatych tiid, velky zajem. Jeho vyjimecnost spociva 1 v tom, ze je v souCasnosti otevien
pouze na Stfedni odborné skole (SOS) a Stiednim odborném ugilisti (SOU) v Praze Cakovi-
cich. Proto se sem hlasi zajemci ze viech koutti Ceské republiky.

Zaci kazdy tyden absolvuji podle ro¢niku 6 az 14 hodin odborného vycviku v ZOO
Praha, kde se uc¢i zvladat veSkeré Cinnosti tykajici se péce o cizokrajna zvitata. Teoreticka
vyuka ve Skole je zaméfend na vysoce odborné predméty (chovatelstvi, krmivaistvi ¢i zaklady
veterinarni péce o zvifata) a jednim z profilovych predmétl je samoziejmé biologie. Jiz pii
piijimacim pohovoru se predpoklada, Ze budouci zaci a zakyné maji solidni piehled v oblasti
prirodopisu, pifedevsim se klade dliraz na zoologii, a to nejen druhti exotickych, ale téz vysky-
tujicich se v nasi piirod¢. Béhem studia této stfedni Skoly se jejich zoologické védomosti pro-
hlubuji a upeviiuji, coz by se mélo projevit ve vyzkumné ¢asti této prace. Biologie je zde sa-
moziejmé jednim z povinnych maturitnich pfedméti.

Absolventi tohoto oboru se uplatni zejména jako chovatelé, oSetiovatelé a odborni
pracovnici v zoologickych zahradach, zajmovych chovech a jinych podnicich chovajicich
cizokrajnd zvifata. Nalézaji uplatnéni jako odborni pracovnici v odchytovych sluzbach, ve
stanicich pro handicapované volné Zzijici ZivoCichy, v tUtulcich pro zvitata, v laboratornich
chovech ¢i jako asistenti ve veterinarnich ordinacich. Mohou také samostatné podnikat napt. v
prodeji zajmovych zvifat, vyrob¢ a distribuci krmiv nebo vyrobé chovnych zafizeni. Po dopl-
néni pedagogického minima mohou ptisobit jako vedouci zdjmovych krouzkl pro déti a mla-
dez. Absolventi také v mnohych ptipadech pokracuji ve studiu na vyssich odbornych skolach
nebo vysokych skolach, zejména v ptirodovédnych, zemédélskych nebo veterindrnich obo-

rech.
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Vyzkum na této Skole probihal ve vSech tiech otevienych ro¢nicich — v souborech
SOS — CH1, CH2 a CH4.

Ptestoze se jedna o Skolu, kde se predpoklada zajem zakl o pfirodu, rozhodla jsem se
tyto tfi soubory do vyzkumu zahrnout. Jsem si védomd, ze zvlast v ¢asti, kde dochazi
k porovnavani soubort souc¢asnych se studii (Lang, Pravda, 1971), lze pfedpokladat, ze budou

timto vysledky do jisté miry ovlivnény.

Soubor SOS — t¥ida CH1

V tomto souboru byly srovnavany vysledky 19 respondentd ve véku 15 az 17 let. Jed-
nalo se o 13 divek a 6 chlapct. V panelovych domech zije z tohoto souboru 11 respondentu,
dalsich 7 v dom¢ se zahradou a rozlehlejsi hospodaiskou usedlost obyva pouze 1 respondent.

U souborit SOS byla vélenéna navic otazka, pro¢ si vybrali ke studiu pravé tento obor.
Odpovédi byly veelku jednoznaéné mdm rdd/a zvirata, chci se o né starat a pracovat v zoo,
chci se stat veterinarem. Biologie se v souboru SOS — CH1 mezi nejoblibengjsimi predméty
umistila 2X na prvnim misté a 7 dotazovanych ji zafadilo na druhou pficku pomysiného zeb-
ficku. VétSina respondentl (celkem 14) ma k tomuto predmétu néjaké vyhrady, nejcastéji se
objevovala pozndmka nebavi mé botanika (coz souviselo s pravé probiranou latkou).
V hodinach biologie by se chtéli dotazovani zabyvat ve vétSim rozsahu zoologii (v odpové-
dich 15x), ekologii (2x), ale botaniku nepreferoval v tomto souboru nikdo.

Celkem 7 respondentu je ¢lenem nékteré zajmové organizace — U tohoto souboru jich
byla jmenovana cela fada (Ceskomoravska myslivecka jednota - CMMJ, CSOP, CSO, Rybai-
sky svaz, Skaut a Cesky svaz turistll a cestovatelit). V obdobi, kdy chodili je§té na zakladni
Skolu, navstévovalo ptirodovédny krouzek 5 dotazovanych, ostatni v okoli svého bydlisté o
zadném neveédeli.

Dokumenty v televizi sleduje pravidelné 7, obcas 12 respondentid. Knihy
s pfirodovédnou tématikou ¢te rado 7, piilezitostné 12 dotazovanych (u obou otazek byl stej-
ny pomér odpovedi).

Do ptirody chodi podle priizkumu €asto (tj. alespont 1x tydné€) 13 odpovidajicich, ma-

ximalné 1x za mésic 5 respondentl a pouze jediny jesté méné casto.
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Soubor SOS — trida CH2

V souboru se testovalo celkem 26 respondentti. Jednalo se 0 17 divek a 9 chlapct, ve
véku Vv rozmezi 17 az 19 let. VétSina dotazovanych (celkem 19) Zije v rodinném domé se za-
hradou, 1 v zeméd¢€lské usedlosti, 6 zbyvajicich v panelovych domech.

Podle jejich odpovedi si zvolili tento obor z divodt, ze maji vztah ke zviratiim, chtéji
chranit prirodu, radi by pracovali Vv zoo, u budoucnu se chystaji studovat veterindrni medici-
nu. Biologie patii v tomto souboru mezi celkem oblibené predméty, na Zebti¢ek oblibenosti ji
na tfi predni mista uvedlo 9 Zaki (tento predmét je dilezity pro mou budoucnost). Ze ho bio-
logie vylozené nebavi, neuvedl nikdo. K tomuto piedmétu se v§ak v tomto souboru vyskytly i
mnohé vyhrady: nékteré véci, které se ucime, mi nepripadaji dilezité, je to nezdzivné, je to
narocné a slozité, jsou véci, kterym nerozumim, nebavi mé anatomie a botanika. Celkem 22
respondentl by piivitalo ve vyuce naopak vice zoologie a ekologie (4 respondenti).

Cela polovina souboru (tj. 13) uvedla, Ze je ¢lenem n&jaké organizace — CMMJ, Svaz
rybari, Skaut. Pfirodovédny krouzek dfive navstévovalo 8 dotazovanych (z nich 6 pfimo na
zakladni Skole), ostatni o Zadném v okoli nevédéli.

Na dokumenty v televizi se diva rado a pravidelné 12 respondentd, ostatni je sleduji
alespon obc¢as. Knihy s ptirodovédnou tématikou ¢te a ma je ve své knihovné celkem 18 Zakd,
ostatni Ctou spise ptilezitostné.

Casto do ptirody chodi 24 dotazovanych, zbyli 2 alespoii 1x za mésic. Uvadéli napf-.
na chatu, do parku v Praze, do lesa, do skal, k rece, na Srbsko. Na otazku kam? se tu objevila

rovnéz odpoveéd’ pozorovat zvirata ve volné prirode.

Soubor SOS — t¥ida CH4

V tomto souboru jsou zahrnuty vysledky 19 zak maturitniho ro¢niku (15 divek a 4
chlapci) ve veku 18 az 20 let. V panelovych domech Zije 9 respondentd, dalSich 8
v rodinnych domech se zahradou a 2 v rozlehlejsich hospodaiskych usedlostech.

Na otazku, pro¢ si vybrali ke studiu pravé tento obor, byly velmi podobné odpovédi
jako u pfedchozich soubort: mdm rdd/a zvirata, chci ziskat zkusenosti s chovem exotickych
druhii zvirat. Biologie je podle jednoho respondenta zajimavy predmet, ktery logicky vysvet-
luje fungovani veci kolem nds. OvSem 9 respondentli ma k tomuto predmétu néjaké vyhrady
(prilis odbornych slov, nekteré obory v biologii mne prilis nebavi, mam radéji praxi nez teo-
rii). Pfesto se i v tomto souboru biologie umistovala mezi nejoblibenéjsimi pfedméty (4x na

prvnim, 2x na druhém a 1x na tietim mistg).
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V nékteré zajmové organizaci jsou aktivni celkem 4 dotazovani, dva jsou ¢leny do-
konce dvou organizaci zarovetr (CMMJ, CSO, Rybaisky svaz, CSOP a Klub chovatelt).
V dobé¢, kdy navstévovali zakladni Skolu, do prirodovédného krouzku dochazelo 7 responden-
t, ostatnich 12 v okoli svého bydlisté o zadném nevédélo.

Dokumenty v televizi sleduje pravideln¢ 6, obcas 12 respondentti, 1 se nediva vubec.
Knihy s pfirodovédnou tématikou ma doma a ¢te 8 dotazovanych, ostatnich 11 si takovouto
knihu pfecte pouze prilezitostné.

Celkem 17 respondentti podle prizkumu chodi do ptirody ¢asto, pouze 2 méné, asi tak

maximalné 1x za mé&sic. Kam? Nejcastéji do lesa, na pole se psem, k rece ¢i do parku.

Obecna charakteristika prirodovédné chovatelského krouzku ZOO Praha

Pfirodovédné krouzky v ZOO Praha maji dlouholetou tradici, od sedmdesatych let
dvacatého stoleti vychovavaly mnoho mladych piirodovédcti. Nékteti z nich se piirodnim
védam vénuji dodnes, dalsim ziistal alespont hezky vztah k ptirodé a p€kné vzpominky. Pti
povodnich vroce 2002 doslo mimo jiné k uplnému zniCeni zadzemi krouzkt — klubovny
s veSkerym vybavenim. Tradice pfirodovédnych krouzka byly obnoveny az ve skolnim roce
2010/2011. Pro velky zajem déti z blizkého (ale také vzdalenéjsiho) okoli a jejich pomérné
velky vékovy rozptyl bylo tieba je rozélenit do né€kolika skupin. V dob¢, kdy probihal dotaz-
nikovy pruzkum, déti jiz deset mésict pravidelné dochazely do ZOO a prohlubovaly si své
piirodovédné znalosti pod vedenim obétavych vedoucich — Pavla Svece, Radky Hor&ikové a
Klary Veselé. PrestoZe z nazvu by se dalo usuzovat, ze prioritni naplni krouzku bude chova-
telstvi, je z velké ¢asti zaméfen na na$i ptirodu v oblasti zoologické, botanické i ekologické.
Lze ftici, ze tyto krouzky jsou urceny pro mladé a hloubavé déti s badatelskymi sklony "du-
rrellovského™ typu od cca 5 let do 16 let, které maji opravdovy zajem o ptirodu. Clenové pii-
rodovédné chovatelského krouzku jsou nejen z Prahy, ale mnozi dojizdéji do Trdji z okolnich
obci (Neratovice, Kralupy nad Vltavou aj.).

Do vyzkumu se zapojily déti ze vSech vékovych skupin.

Soubor Krouzky ZOO

V tomto souboru se testovalo celkem 25 déti ve véku od 6 do 15 let. Jednalo se o 16
divek a 9 chlapcii. Celkem 22 dotazovanych chodi na zakladni Skoly v rozmezi od 1. do 8.
tiidy a 3 zbyvajici do nizSich ro¢nikd viceletych gymnazii. V panelovych domech na sidlisti

bydli 14 ucastnikti prizkumu, ostatnich 11 v rodinnych domech se zahradou.
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Zebtitek tii nejoblibengjsich predméti ve Skole — piirodopis (piirodovéda, biologie)
se tu objevil 21x (na 1. misté ho uvedlo 12 respondentti). Celkem 15 dotazovanych ptirodopis
bavi hodné (diivody: hodna pani ucitelka, kterd toho hodné vi, bavi mé laboratorni prace,
delame referdaty, miizeme si kreslit obrdzky). Mensi vyhrady K tomuto pfedmétu mélo 8 déti.
Ptirodopis ve Skole nemaji radi 2 respondenti (jeden z nich uvedl, ze ,,hodina se da prezit
druhy zvolil moznost ,,viibec mé nebavi®) — ucitelky na nas rvou. O zvifatech by se v hodi-
nach rado dozvédelo vice 18 dotazovanych, o rostlinach 6, o stavbé lidského téla 4 a o ekolo-
gii 8 respondentt.

Cleny né&jaké zajmové organizace jsou v tomto sledovaném souboru 2 déti - jedno je
ve Svazu rybait, druhé v CBS (Ceské botanické spole¢nosti). Jiz difve navtévovali 2 re-
spondenti pfirodovédny krouzek (Stanici piirodovédct - DDM hl. m. Prahy). Pokud by m¢lo
moznost navstévovat piirodovédny krouzek ptimo ve Skole ¢1 druzin€, vyuzilo by toho 22 déti
z tohoto souboru.

Na dokumenty v televizi se diva pravideln¢ 7 respondentti, 16 je shlédne obcas, pouze
2 tento typ potadu vibec nesleduje. Knihy s pfirodovédnou tématikou ¢te rado 16 déti, 8 cte
ptileZitostné a viibec necte 1 respondent.

Do ptirody chodi Casto (tj. alesponi 1x tydné) 21 respondentli, zbyvajici 4 vyrazi ven
alespont 1x za mésic, moznost, Zze do pfirody chodi jeSté mén€, neoznacil v tomto souboru
nikdo. Na vychazkach déti nejcastéji doprovazeji rodie/prarodi¢e — takto odpovidaly celkem
17x, skamarady 9x, se Skolou/druzinou 1X a sam/sama chodi do piirody 5 déti. Na otazku
kam? se objevily odpovédi na chalupé do lesa, do zoo, do parku (Stromovka, Hvézda, Sdrka,

Prithonice).
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Zhodnoceni vysledki znalosti testovanych druhi

Tato kapitola je zamétena na vysledky znalosti testovanych druhti v jednotlivych sou-
borech. Kazdy druh je nejprve stru¢né predstaven. Jsou vyzdvizeny jeho hlavni determinaéni
znaky, vyskyt ve volné ptirod¢ a ptipadné jsou uvedeny i zvlastni moznosti, kde se S nim mo-
hou déti setkat. Nasleduje piehledny graf s vysledky pro jednotlivé soubory a slovni popis
tohoto grafu. Uvedené jsou téZ zajimavé odpovédi respondentl z kategorie ,,zamén™ — jsou
V textu zvyraznéné jinym typem pisma. U kazdého z 52 taxont je také pfipojen mij komentaft,
kterym se pokousim vyjadtit sviij nazor na stav znalosti ve sledovanych souborech.

Kapitola je ¢lenéna do podkapitol pro jednotlivé tiidy zivo¢ichd. Na konci kazdé pod-
kapitoly je pak uveden jesté souhrnny graf ukazujici obecnou znalost druhd, které jsou uve-
deny v testu a spadajici do pfislusné t¥idy. Nasleduje slovni popis tohoto grafu a kratka disku-

se pro danou tfidu.

Dil¢i vysledky pro tfidu ryby
1. Sumec velky (Silurus glanis)
Sumec je nase nejvétsi drava ryba. Zivi se nejen rybami, ale téZ vodnimi ptaky i savci.
Zije ve stojatych i mélkych tekoucich vodach cejnového pasma. Svédéi mu teplé udolni nadr-
ze s hlubokymi tinémi a podemletymi biehy. Nejvétsi dolozena délka u nas vyloveného
exemplare je 400cm (Pospisil, 2008). Charakteristickymi znaky sumct jsou protahlé lysé tclo,
mohutna Siroka hlava, drobné jehlickové zuby rostouci v nékolika fadéach a tfi pary masitych

vousil. Zbarveni je svrchu tmavozelené s mramorovanim, na bfiSe nazloutlé s tmavymi skvr-

nami.
Sumec velky
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Vyborné znalost rodu — ve vSech souborech presahovala 80%. U sttednich $kol (sou-
bory SOS, Gymnazium sekunda a Gymnazium septima) dosahla dokonce 100%. U souboru
Kralupy 4. tfida piesahla znalost rodu 95%, stejn¢ tak u Krouzky ZOO. Zanedbatelné byly

pocty zamén — u tfech soubort priblizné 5% (objevily se tu odpovédi: pstruh, uhor, kapr).
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respondenttl, ze se jedna o sumce velkého. U ostatnich soubor dosahla znalost druhového
jména maximalné 30% (SOS — CH2). Nej¢ast&j§im omylem bylo urdeni jako druh sumec
obecny, dale se objevilo i chybné druhové jméno 7icni.

Tato ryba je typicka svou stavbou téla, neni tedy snadné si ji splést s jinym druhem.

Casto se objevuje i v kreslenych pohadkach a vederniécich pro déti.

2. Stika obecna (Exos lucius)

Tato ryba je vyborné pfizptisobena dravému zivotu, ma dlouhé $tihlé télo se Sirokou
zplostélou hlavou. Hibetni ploutev mé posunutou hodné dozadu, ma napadné protazené Celisti
s dobfe patrnymi ostrymi zuby, které jsou ohnuté smérem dovnitt tlamy. Stika je zbarvena
svrchu tmavé zelené, boky ma Zlutozelené a skvrnité, biicho bélavé. Toto zbarveni poskytuje
dobré maskovani v porostech vodni vegetace. Piednost dava misttim s ¢lenitymi biehy.

Stika obecna
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Podobné¢ jako u ptedchoziho druhu byla ve vétSin€ souborti vyborna znalost rodového
jména, pouze u souboru Kladno 7. ttidy nedosahla 75%, Kladno 9. tfida mirn¢ nad 85%, u
ostatnich pies 90% a u &tyfech souborii dokonce 100%. Stiku zaménilo celkem pouze 6 dota-
zovanych za pstruha. | ur¢eni druhového jména mélo vySsi GspéSnost nez u sumce. Mezi od-
povéd'mi se vyskytla chybna druhova pojmenovani stika drava, ricni a stihla.

Po kaprovi nase druhd nejznamé;jsi ryba, ma charakteristicky tvar téla, ktery jiz pre-
dem vylu¢uje hojng&j§i moznost zamén. Spatna druhova oznadeni uvadéna respondenty vycha-
zi pravé z celkového habitu (Stihla), ptipadné ze zplsobu obzivy této ryby (dravad). Myslim,

7e na jeji vSeobecné zndmosti maji také podil pohadky.

3. Jeseter velky (Acipenser sturio)
Do testu byla tato ryba zafazena kvili srovnavaci studii s vyzkumem (Lang, Pravda,
1971). V soucasnosti je vyskyt jesetera u nas téméf vyloucen. Jesté v minulém stoleti v dobé

tteni tahl proti proudu toku feky Labe, zde byl uloven posledni kus v roce 1917 u Pocéapel
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(Pospisil, 2008). Jeseterovité ryby maji ganoidni typ Supin, jsou vSak pouze na nékterych mis-
tech téla. Tvarem téla pripominaji vzdalené zraloka, hlavu maji protazenou v rypec, Usta jsou
umisténa na spodni stran¢ a ocasni ploutev je nesoumérna (Andéra, 2003). V zahrani¢i ma
jeseter velky hospodatsky vyznam pro maso i jikry (kaviar). V naSich moravskych fekach
Dyji a Moravé se vzacné muzeme setkat s piibuznym druhem — jeseterem malym (Acipenser

ruthenus). Tento mnohem mensi druh je také odchovavan v Mydlovarech u Ceskych Budgjo-

vic.

Jeseter velky
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Znalost jesetera, v rodovém pojmenovani, dosahla 50% a vice pouze u sttedoskol-
skych soubortl. Krouzky ZOO mirné pod 50% a ostatni soubory (ZS a Gymnazium sekunda)
nepiesahly 20% tuspé&Snosti . Druhov€ spravné urcil tuto rybu pouze jediny respondent
V souboru Gymnazium septima. Pokud dotazovani urcili spravné rod, druhové pojmenovani
nedoplnili vétSinou viibec, v mensim procentu piipadi se domnivali, ze se jedna o jesetera
malého. V kategorii zdmén se objevilo celé spektrum nespravnych odpovédi — vetné mot-
skych druhi ryb (napi. barakuda, mecoun, makrela ¢i tundk), ze sladkovodnich pstruh, can-
dat, amur aj. Ve vsech souborech ZS a téz v souboru Gymnazium sekunda ponechalo bez
odpovédi tuto otazku 65% az 85% respondentl..

Urcovani tohoto druhu ¢inilo respondentiim nemalé problémy. Z Casti ptipisuji vinu i
vybéru ilustrace. Obrazek je ve srovnani s ostatnimi vyrazn€ zmenseny. Ur¢ovaci znaky jsou
tudiz mén¢ patrné a vidim v tomto i pfic¢inu uvadéni Spatného druhového jména (jeseter ma-
ly). Je také vice nez pravdépodobné, Ze s touto rybou se respondenti u nas bézné nesetkaji in
natura.

Jedna se o prvni referencni druh v této studii, ktery je mozné srovnavat s vyzkumem

(Lang, Pravda, 1971), viz nasledujici kapitola .
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4. Okoun Fi¢ni (Perca fluviatilis)

Okoun je jednou z nasSich nejhojné&jSich ryb. Ma vysoké a z bokt zplostélé télo, zluto-
zelené az Sedé zbarveni dopliiuje 5-9 svislych tmavych pruhi. M4 dvé oddé€lené hibetni
ploutve, v prvni ma pouze tvrdé paprsky, v druhé zpravidla 1-2 tvrdé a ostatni m¢kké. Na sta-
novisté neni tento druh naro¢ny, vyskytuje se v tekoucich vodach od lipanového az po cejno-
vé pasmo. Zije i ve stojatych vodach, v idolnich nadrzich &i rybnicich. Upfednostiiuje mista
zarostla vodni vegetaci.

Okoun Fiéni
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Tuto rybu zaradilo s GispéSnosti vyssi nez 50% alesponi rodoveé spravné pét souborti —
SOS i oba soubory Gymnazia. V souboru Krouzky ZOO téméi 50% dotazovanych poznalo,
ze se jedna o okouna, podobné¢ si vedly soubory nejmladsich zakid v souborech Kralupy 5. tf.
a Kralupy 4. tf., zde se UspéSnost pohybovala kolem 40%. Tento taxon byl zaménovan za
mnoho jinych druht ryb (napt. cejn, lin, karas a parma). Pomérné vysoky pocet respondentti
neodpoveédél viibec.

Pfestoze ma téZ mnoho jasnych determinacnich znaka, které vedou k jednozna¢nému
urceni a eliminaci zdmén, je z vysledki mé studie patrné, ze okoun je SirSi vefejnosti pomer-
n¢ malo znamy. Lépe ho urCovali sttedoskolaci, a to pfedevsim budouci chovatelé (soubory
SOS). Ti se celkem b&Zné s touto rybou setkavaji v ZOO, kde &asto tvoii podstatnou &ast ji-
delnicku rybozravych ptaki.

Jedna se o dal§i referenéni druh, ktery je srovnavan s vyzkumem (Lang, Pravda,

1971).

5. Lin obecny (Tinca tinca)

Tato kaprovita ryba ma charakteristicky a s jinou rybou nezaménitelny vzhled. Ma
velmi drobné, do klize pevné vrostlé Supiny nazelenalé barvy, ploutve jsou zaoblené. Rovnéz
zaoblenda ocasni ploutev je mirné vykrojend. Lin bézné obyvéa pomalu tekouci a predevsim

stojaté vody s bahnitym dnem. Dava prednost mél¢im tseklim, je nenarocny na obsah kysliku.
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Lin obecny
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Urcovani tohoto druhu bylo pro vSechny dosti problematické. V souboru Kralupy 5. tf.
lina nepoznal nikdo, v souboru Kralupy 4. tf. poznal jediny zak — pouze rod. Pouze v souboru
Gymnazium septima piresahla uspésnost uréeni rodového pojmenovani 50%. V tomto souboru
také 40% respondentii uvedlo spravné i druh. Pomérné vysoké bylo procento zamén — obje-
vovaly se velmi riznorodé odpovédi: kapr, candat, cejn, amur, karas, pstruh, plotice, jelec,
ale také losos a treska. Mnoho dotazovanych neodpovédélo na tuto otazku viibec.

Vys$s§i mnozstvi zameén si vysvétluji vnejsi podobnosti s dalSimi kaprovitymi rybami.
Pravée tvar téla byl patrné pfedevsim u mladSich Zakt ze zakladnich Skol hlavni pfi¢inou za-
mén s kaprem.

Tento taxon byl zafazen do studie téZ z divodi porovnani s praci (Lang, Pravda,

1971).

6. Cejn velky (Abramis brama)

Cejn velky je hejnova ryba, ktera se vyskytuje hojn¢€ na dolnich tocich fek a ve stoja-
tych vodach. Podle cejna je pojmenovano nejspodnéjsi rybi pasmo u nas. Ma vysoké a ze
stran siln¢€ zplostélé télo, které je pokryté hustymi zlatave stiibrnymi Supinami. Tato kaprovita

ryba je oblibena sportovnimi rybaii a ma dilezity hospodatsky vyznam.

S05- CH2
SO5- CH4
Krouzky 700 [
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Také urcovani tohoto druhu ¢inilo velké potize vétsin€ respondentl. Uspé$nost u zad-

ného souboru nedoséhla 50% - nejvice se této hranici blizil soubor Gymnazium septima (pou-
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ze rodové urceni). Nejhtufe si vedl soubor Kralupy 5. tf., zde nepoznal nikdo, ze se jedna o
cejna. Hranice 5% uspéSného urceni rodu nedosahly ani dalsi dva soubory (Kralupy 4. tf. a
Gymnazium sekunda), v kazdém z téchto dvou souborti urcil rod spravné pouze jediny re-
spondent. Kategorie zdmén byla u tohoto druhu rozsahla a velice riznoroda. Pomérné ¢asto se
objevovaly $patné odpovédi kapr, karas, canddt a plotice a dalsi. Mnoho dotazovanych nena-
psalo nic. Celkové se objevovaly hodné podobné potize pii determinaci jako u ptedchoziho
lina.

Také cejn byl pfedmétem vyzkumu (Lang, Pravda, 1971).

7. Uho¥ Fi¢ni (Anguilla anguilla)

Tato ryba s charakteristickym hadovitym tvarem téla Zije v tekoucich i stojatych vo-
dach. M4 tmavy hibet a Zlutobilé biicho bez btisnich ploutvi. Je to dravec, ktery ma dvé for-
my, Sirokohlavou a uzkohlavou. Aktivni je v pfedevSim noci. Vyskyt thote v naSich fekach je
zavisly na umélém vysazovanim larvalniho stidia, tzv. monté. Jedna se o katadromni druh,
ktery za ti¢elem rozmnozovani tahne az do Sargasového mote, kde po vytéru hyne.

Uhof Fiéni
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Ryba zatazena s vysokou uspésnosti alespont do spravného rodu (70% a vice). Druho-
vé jméno mnohdy nespravné uréené (hojnd odpoveéd wuhor obecny, ale téz nékolikrat wuhor
elektricky), velice Gasto také ponechano respondenty bez druhového oznaceni. Uhofe nikdo ze
zkoumanych souborli nezaménil za rybu s jinym rodovym jménem — tudiz se kategorie zamén
v grafu viibec nepromitla. Neznalost tthoi'e byla nejvétsi v souboru Kralupy 5. ti. (30% pone-
chalo bez odpovédi), naopak soubor Gymnazium sekunda byl 100% Gspé$ny v urceni rodu.

Ptedpokladam, ze praveé hadovity tvar téla byl pro respondenty dobrym voditkem pfti
urCovani. Pfestoze se domnivam, Ze se vétSina dotazovanych déti s touto rybou v realu nese-
tkala, spravna determinace rodu jim necinila vétsi potize. Druhové jméno, které vétSinu lidi

napadne jako prvni (obecny), je u tohoto taxonu chybné.
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8. Kapr obecny (Cyprinus carpio)

Kapr je nejvyznamnéjsi rybou naSeho rybnikafstvi. Obyva mimopstruhova povodi,

predevsim dolni useky fek i stojaté vody v cejnovém pasmu. Pravdépodobné se jedna o prvni

domestikovanou rybu. Kulturni formy se li$i stupném oSupeni, v Japonsku byl vyslechtén i

ttibarevné zbarveny kapr koi. Pivodni neproslechténd forma kapra se nazyva sazan a ma o

poznani nizsi a protahlejsi télo. Je takto 1épe vybaven pro pobyt v proudici vode.

0

Kralupy 4. tf.
Kralupy 5. tf'.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. t. (25)
Kladno 9. tf.
Gym. 3. tf. (58)
S05- CH1
SOS- CH2
SOS- CH4
Krouzky 200

r R

Kapr obecny
20% 40% 60%

80%

100%

O znalost druhového jména

M znalost rodu

Ozaména

O neznalost

Kapr byl nepochybné nejlépe urceny druh ryby. Znalost rodu u vSech souborti vice nez

85%, u tfech souborti 100%. Respondenti téz uvadéli ve vysokém poctu spravné druhové

jméno - nejuspésngjsi byl soubor Gymnazium sekunda, kde cely spravny nazev uvedlo vice

nez 85% dotazovanych. V kategorii Znalost rodu se objevil chybné uvedeny druh (kapr do-

mdci) pouze jednou, u ostatnich odpovédi bylo uvedeno pouze rodové oznacéeni kapr.

V predvanocnim case se s kaprem setka naprostd vétSina déti doslova na kazdém rohu

(ptipadné 1 doma ve van¢), kdyz ¢eka na svou nezavidénihodnou ulohu pfi Stédrovecerni ve-

Cefl.

0%

Porovnani souboru - Ryby
40% 60%

80%

100%

Kralupy 4. tf. (22 resp.)

Kralupy 5. . (32 resp.)
Kladno 7. tf. (B9 resp.)

|

Gym. 7. tf. (ZS - 25 resp.)

Kladno 9. ti. (31 resp.)

Gym. 3. tf. (S5 - 30 resp.)

SOS - CH1 (19resp.)

SOS - CH2 (26 resp.)

SOS - CH4 (19 resp.)
Krouzky ZOO (25 resp.)

| Oznalost druhového jména

Bznalost rodu Ozaména

Oneznalost
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Mezi vybranymi druhy v dotazniku byly zastoupeny Ctyii vSeobecné zndmé taxony
(sumec velky, Stika obecna, thof ficni a kapr obecny). S jejich spravnym uréenim neméli re-
spondenti v zadném ze sledovanych soubort vétsi potize. Dalsi Ctyfi druhy byly spravné de-
terminovany s mnohem mensi Gspésnosti, zvlasté patrné toto bylo u soubort zakladnich skol.
V souhrnném grafu pro tfidu ryb se tyto vysledky kompenzuji a vysledny primér u soubort
zakladnich $kol se tudiz pohybuje kolem 50%. U soubori stfednich skol (Gymnazium septi-
ma a SOS) byla celkova uspdsnost celkem vysoka, odpovédi, kde bylo spravné uréeno ale-
spon rodové jméno, bylo v rozmezi 75 — 80%. Z grafu je téz patrné, ze nejmladsi déti (zvIaste

pak ty v souboru Kralupy 4. tt.) uvadély pouze rodova jména.

Diskuse k vysledkim pro tfidu ryby

Je zfejmé, ze obecna znalost ryb v nasi zemi neni na pfili§ vysoké trovni. S vyjimkou
téch nejznaméjsich, mezi které bezesporu patii kapr, sumec, Stika, thof a pstruh, maji s jejich
ur¢ovanim problémy nejen deti zékladnich a stfednich skol. Ryby jsou pro mnoho lidi nezna-
mymi zZivo¢ichy. Pokud se nejedna o rodinu, ve které se jeji ¢lenové vénuji rybafeni, jsou ve
volné ptirodé pomérné obtizné pozorovatelné. Jednou z ptilezitosti, kde 1ze bézné druhy na-
Sich ryb pozorovat, jsou vefejnosti piistupné vylovy rybniki. Velmi poucnd mitize byt na-
vitéva expozice Ceska feka v ZOO Plzen, nékteré druhy nasich ryb lze shlédnout napiiklad i
v ZOO Ohrada. Zajimava je téz stala vystava Pod hladinou Vltavy na Staroméstském nameésti
Vv Praze.

Pies propagaci v poslednich letech (napt. kampaii ,.Ceska ryba®) je u nés stale kon-
zumace sladkovodnich ryb velmi slaba. Méstské dité, které doprovazi rodic¢e pii nakupech
V obchodnich centrech, si mize udélat dobry obrazek o nejriznéjsich exotickych rybach -

moiskych i sladkovodnich, ov§em naSich piivodnich druhti zde nalezne opravdu minimum.
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Dil¢i vysledky pro tifidy obojZivelnici a plazi

9. Zmije obecna (Vipera berus)

Zmije je nas jediny jedovaty had, ma silné télo a kratky ocas. Dorista vyjimecné do
délky 80 cm (Diesener, Reichholf, 1997). Pro zmiji je typicka tmava klikata ¢ara tadhnouci se
po celém hibeté, na hlavé byva pak Casto kresba ve tvaru pismene X. PredevSim v horskych
oblastech se vSak pomérn¢ ¢asto vyskytuje i melanicka forma, tmavi ¢i zcela Cerni jedinci pak
tyto zakladni determina¢ni znaky postradaji. Zornice zmije je $té€rbinovita a svisla. Jedna se o
viviparni druh, samice pfivadi na svét jiz ziva mlad’ata.

Zmije obecna Zije v CR ve vyssich nadmoiskych vyskach, hojna je zvlasté v horach a
podhorskych oblastech. Vyhledava suché a slunné lokality, casto zarostlé¢ okraje cest ¢i lesni
proslunéné paseky, prohtaté hromady kameni. Aktivni byva hlavné ptes den, za teplych dni i
za soumraku, lovi predev§im drobné obratlovce, mysi, rejsky ¢i jestérky. Stocend do kruhu se
rada vyhiiva na slunicku. To jsou chvile, kdy ji 1ze ptekvapit a pokud se citi ohrozena, ustkne.
Jeji jed nebyva pro zdravého dospélého Cloveéka Zivot ohrozujici.

Clovék zmije odedavna pronasleduje a ¢asto je, i piestoze se jedna o chranény druh,
usmrcuje. Casto v tomto ,,boji* zahynou i jiné druhy plazi, nejéastéji se jedna o uzovky, ale
také slepys byva pomérné ¢asto zaménovan za jedovatou zmiji.

Zmije obecna
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. 7. I |
Kralupy 5. tF. I
Kladno 7. tf. [T I

Gym. 7. . (25) I I

Kladno 9. tf. [ o I

Gym. 3. tF. (55)
S08- CH1
S05- CH2
505-CH4
Krouzky ZOO I I

Oznalost druhového jména  Bznalostrodu Ozaména O neznalost

I

Zmiji uréily nejlépe stiedoskolské soubory SOS, u kterych byla tisp&snost 95% az
100% Vv rodovém jménu. Také druhové pojmenovani u téchto soubort bylo spravné v rozmezi
60% az téméf 80%. Nejhtife dopadl soubor Kladno 7. tf., ve kterém pouze necelych 35% zaka
poznalo alespori to, Ze se jedna o zmiji. V kategorii zamén je znepokojivé zjisténi, Zze pomérné
Casto déti pokladaji tohoto jedovatého plaza za uzovku a také za slepyse. Objevily se tu také
,exotické odpovédi: chrestys, kobra, anakonda ¢i hroznys.

Vybrala jsem ilustraci s naprosto typicky zbarvenym exemplaiem, u které¢ho je velmi

dobte viditelna hibetni klikatd ¢ara. Pravé proto mne zarazilo mnoZstvi nespravnych odpoveé-
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di. Také je nepfijemné zjisténi, kolik zaki zakladnich skol ma naprosto zkreslené piedstavy o

tom, které druhy se v nasi prirod¢ vyskytuji.

10. UZovka obojkova (Natrix natrix)

Ze Ctyr druhti uzovek, které ziji na nasem uzemi, je pravdépodobné nejznaméjsi. Své
jméno ziskala diky charakteristické kresbé - v oblasti za hlavou ma dvojici ndpadnych béla-
vych ¢i Zlutych ¢erné oramovanych skvrn. Jeji o¢i maji kruhovitou zornici. Je to had s denni
aktivitou, hojn¢ se vyskytuje v oblastech jezer, rybnikti ¢i tiini s rdkosovym porostem. Vybor-
né plave, umi se i potapét. Jeji potravu tvoii piedevsim skokani a dal$i obojzivelnici, Casto
ulovi 1 malou rybku. Na rozdil od zmije je spiSe obyvatelem niZin. Pokud se citi ohrozena,
syCi a zveda predni ¢ast téla. Pfi manipulaci s ni vypousti z andlnich 714z pachnouci tekutinu.
V piipad€ nebezpeci se umi také ,stavét mrtvou®, tento stav se odborné¢ nazyva thanatdza

(Zwach, 1990)

UZovka obojkova
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tF. |

Kralupy 5. tF, |
Kladno 7. tf. ] I

Gym. 7. 1. (25) [ — \
Kladno 9. ti. TN

Gym. 3. tf. (53) [ ]
505- CH1 I |
S05- CH2 |
508 - CH4 [ I |
Krouzky Z0O I | ]

O znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozaména O neznalost

V uréovani uzovky si nejlépe vedly soubory SOS — zde rod poznalo piiblizné 90% re-
spondentii, soubor SOS - CH4 dosahl velmi pékného vysledku i v druhové znalosti (témdf
80%). Naopak soubory Kladno 9. tf. a Kladno 7. tf. dopadly nejhiife (Gsp&Sné urceny rod
pouze v 15% az 20%). Pomérné pocetnd skupina dotazovanych tohoto hada urcila jako tplné
jiny taxon a jejich odpovéd’ se promitla do kategorie zamén: objevily se odpovédi zmije (nej-
Castéji), ale téz slepys nebo u nas nezijici druhy anakonda, chrestys a hroznys.

Ptipad totozny s pfedchozim. Pokud se mize z4k devaté tfidy domnivat, Ze v nasi pfi-
rod¢ Zije anakonda, nelze pfedpokladat, ze ma alespoil pfijatelnou Groven zemépisnych zna-

losti.
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11. Mlok skvrnity (Salamandra salamandra)

Adultni mlok skvrnity je na§ barevné nejnapadnéjsi ocasaty obojzivelnik. Ma apose-
matické Cernozluté zbarveni. Jeho larvy jsou vSak podobné spise Colklim a jsou plné vazané
na vodni prosttedi, dychaji ketickovitymi vnéj$imi zabrami. Dospéli mloci aktivuji predevsim
za soumraku a v noci, pokud je vSak destivé pocasi, opoustéji své tkryty Casto i ve dne. Jedna
se o druh podhorskych a horskych oblasti, jeho Zivotnim prostiedim jsou pfedevsim listnaté
lesy s dostatkem menSich Cistych vodnich tokd. Zdrzuje se ve vlhkém mechu ¢i spadaném
listi, kde slidi po potravé (hmyzu, plzich, pavoucich ¢i ¢ervech). K odpocinku vyuziva riz-
nych $térbin, ale také dér drobnych savcl. Tohoto obojzivelnika si lze dobte prohlédnout na-
ptiklad v ZOO Ohrada v expozici Nasi obojzivelnici.

Miok skvrnity
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf.

—
Kralupy 5. . [ [ |
Kladno 7. tf.

]
Gym. 7. tf. (25) ) I |

Kladno 9. t7. I I |
Gym. 3. 1. (55) ]|
S05-CH1 ]
S05-CH2 I |
S05- CH4 ]
Krouzky ZOO L I |

O znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozaména  Oneznalost

Soubory sttednich Skol s uréenim tohoto taxonu nemély vétsi potize, ze se jedna o
mloka poznaly v 90 az 95%, také v uvedeni druhu byly Gspésné v 60 az 75%. Slusnych vy-
sledkt dosahli také respondenti v souboru Krouzky ZOO (do rodu spravné zatadili tohoto
obojzivelnika v 75% piipadl) a Gymnazium sekunda (témét 65%). Nejméné spravnych od-
povédi bylo zaznamenano v souborech ZS (35 az 40%). Zde také bylo nejvice odpovédi v
kategorii zamén — podle n¢kterych dotazovanych se jednalo o jesterku, colka, ale téz o chame-
ledna.

Tento druh neni pfili§ bézny. Je vSak natolik vyrazny, Ze se dalo pfedpokladat, Ze ur-
covani nebude problematické. Mladsi respondenty vSak ocividné zaskocil tvar téla podobny
S jestérkou. Pestré zbarveni je zase ptivedlo k mysSlence, Ze by se mohlo jednat o chameledna.

Zde opét vidim hlavni problém v neznalosti zoogeografie.

12. Ropucha obecna (Bufo bufo)
Tento obojzivelnik Zije rozptylend v celé CR od niZin po hory. Tato zavalita Zaba ne-
ma zadné zvlastni naroky, je hojna v listnatych lesich i parcich, starych zahradach a sadech.

Ropuchy jsou hlavné nocni Zivocichové, ale v dobé rozmnoZovani jsou aktivni i ve dne.
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V tomto obdobi se vydavaji po tradi¢nich migrac¢nich trasach k vodnim nadrzim, aby zde na-
kladly tfetézy vajicek. Protoze jejich cesty Casto vedou pies vefejné komunikace, mnoho je-
dincti skon¢i pod koly projizdé€jicich aut. Zasluznym ¢inem ochrancti ptirody je budovani zi-
vochytnych pasti a nasledné ptenaSeni odchycenych zab k vod¢. Tyto akce lze dobfe zaradit i
do vyuky prirodopisu. Koncem Iéta Ize pozorovat hromadné expanze pravé metamorfovanych
malych Zabek - ropuch piedevsim ve vihkém prostiedi lesi.

Ropucha obecna byva zbarvena od hnédavé po olivové zelenou, jeji pokozka je silné
bradavi¢nata. Typickym determina¢nim znakem ropuch jsou vystupujici ptiusni jedové zlazy
tzv. parotidy. Stérbinovitou zornici maji vodorovnou. U mnohych lidi dodneska pietrvava
k ropucham neopravnény odpor. Mnohdy se ,,piecenuje” jejich jedovatost a lidé si je osklivi i

pro jejich vzhled. Jedna se vSak o velmi uzitecného zivo€icha, ktery ma v nasi pfirodé urcité

Své misto.

Ropucha obecna
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf.

Kralupy 5. tf.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. tf. (25)
Kladno 9. ti.
Gym. 3. tF. (55)
S05-CH1
S05-CH2
S08- CH4
Krouzky ZOO

O znalost druhového jména  Bznalostrodu Ozdména  Oneznalost

V urcovani ropuchy mély témét vSechny soubory vysokou UspéSnost, respondenti
uvadéli spravné alespoil rodové pojmenovani ve vice nez 75%. Pouze soubor Kladno 7. tf.
doséahl necelych 60%. Z chybnych druhovych odpovédi vybirdm: ropucha velkd, obrovska,
hnédd, zelend a bradavicnatd. Casto téZ nebylo druhové jméno neuvedeno vibec. Zamény se
vyskytly spiSe vyjimecné: skokan, rosnicka a kurika.

Determinacni znaky byly pravdépodobné natolik vyrazné, Ze Gspé$nost uréovani ropu-
chy byla vyrazné lepsi nez dalsich druhd obojzivelnikt zafazenych v dotazniku. Ropucha je
vSeobecné znama; lze piepokladat, ze témét kazdy se s ni jiz v ptirod¢ setkal.

Jedna se o referenéni taxon, ktery je srovnavan s vyzkumem (Lang, Pravda, 1971).

13. Rosni¢ka zelena (Hyla arborea)
Rosnicka zelend je naSe jedind arborikolni Zaba. Tato drobna Zabka po vétSinu roku
(kromé zimovani a pafeni) Zije skrytym, velmi nendpadnym zpiisobem. Splha po vegetaci,

Casto se pohybuje v korunach stromtl, kde splyva se zeleni listii. Je vazdna na vlhéi listnaté
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lesy s tinkami a rybniky, zije i v fi¢nich udolich, v nizinach i podhorskych oblastech. V dobé
rozmnozovani se samecci ozyvaji typickym hlasem ,,brekeke, kterym vabi samicky. Je to
druh schopny omezené barvomény. Vzacné se lze setkat s jedinci modrymi, kterym chybi
v koznim barvivu zluty pigment (Diesener, Reichholf, 1997). Mezi lidmi je rosni¢ka zndma
predevsim diky povéte, Zze umi piredpovidat pocasi.

Rosnicka zelena
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. 1. I . |
Kralupy 5. .
Kladno 7. ti. | I
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Krouzky 200 T — I |

O znalost druhového jména  Bznalost rodu Ozaména Oneznalost

Spravné rodové urceni této zaby bylo ve vysokém rozmezi hodnot, kdy se uspéSnost
pohybovala od necelych 30% (v souboru Kladno 7. t¥.) aZ po téméF 85% (soubor SOS - CH4).
Druhové jméno nebylo Casto uvedeno, ale objevily se 1 odpovédi, Ze se jednd o rosnicku
obecnou, lesni a také jarni. V kategorii zamén byl pomérné Casty skokan, pfipadné skokan
zeleny, objevila se i ropucha (také zelena).

Pomérné vysoka neznalost tohoto taxonu mne trochu piekvapila. Predpokladala jsem ,
7e 1 vybérem ilustrace v testu (Zadna jind nase Zzaba takto po stéblech ne$plhd), poskytuji jed-
nozna¢né voditko pro spravnou determinaci. Pravé u rosnicky se mi potvrdilo, ze ekologie

jednotlivych druht, jejich naroky a zptisob zivota, je pro déti velkou neznamou.

14. Jestérka obecna (Lacerta agilis)

Pro jestérku obecnou je typicky ndpadny pohlavni dimorfismus. Samecek je na bocich
zeleny, stfedem hibetu se mu tadhne tmavé hnédy pruh lemovany svétlejSim prouzkem. Sa-
micka ma podobnou kresbu, ale na bocich je hnédava. Na zivotni prostiedi je nenaroc¢nd, vy-
zaduje suché a slunné stanovisté s fidkou vegetaci. Je ¢astym obyvatelem ekotonovych cendz
1 stepnich oblasti. Lze se s ni setkat i v neudrzovanych zahradach a starych hibitovech. Jestér-
ka obecna lovi pfedevs§im lezouci hmyz (mravence, brouky, cvréky apod.). Sama se stava cas-
to kofisti jezkt, ale také kodek. Mlad’ata mohou padnout za obét’ i kostiim &ernym. Unikovou
strategii jestérek je zndma kaudalni autotomie, jev, kdy pfi ohroZeni odlamuji ¢ast ocasu. Ten-

to jim nasledné dorusta, avsak regenerat uz nedosahne ptiivodni délky a tvaru. Nejvice jestérku
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obecnou v pfirodé ohrozuje ubytek piirozeného prostiedi a také pouzivani insekticidii a herbi-
cida.

Jestérka obecna
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. t.
Kralupy 5. tf.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. t. (Z5)
Kladno 9. t.
Gym. 3. tF. [55)
S05-CH1

SO5 - CH2

505 - CH4
KrouZky Z00 | I

O znalost druhového jména  Bznalost rodu Ozaména Oneznalost
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Pouze soubor Kladno 7. tf. mél s uréenim jestérky velké problémy, spéSnost zde byla
pouhych 35% a zaroven 60% respondentti tohoto souboru se o odpovéd ani nepokusilo.
Ostatni soubory si vedly podstatné 1épe, alesponi v rodovém jméné poznalo jeStérku minimal-
n¢ 60% dotazovanych, u ¢tyfech soubori se rodova znalost pohybovala kolem 90%. Pomérné
Zasté bylo chybné uréeni druhu jako jestérka zelend, v souboru SOS - CH4 se té2 dvakrat ob-
jevila odpoveéd’ jesterka Zivorodd. Zamény nebyly pfili§ hojné, pohybovaly se okolo hodnoty
5%. Byly vSak mnohdy kuridzni: dracéna, chameleon, scink a gekon. Mezi odpovéd'mi se
objevil i mlok ¢i slepys.

Pravdépodobné typicky tvar téla byl pro spravné rodové urceni dilezitym faktorem.
Castd chyba v druhovém jménu (jestérka zelend) je celkem pochopitelnda vzhledem
k barevnosti samecka. I u tohoto druhu se projevila neznalost zemépisného rozsiteni exotic-

kych druht. Odpovéd’ slepys 1ze vysvétlit posunem V tabulce.

15. Slepys kirehky (Anguis fragilis)

Slepys je beznohy jestér s hadovitym télem. Hladké lesklé Supiny jsou proménlivé
zbarvené, nejCastéji médeéné, Sedé ¢i hnédavé. Na rozdil od hadi maji slepysi pohybliva ocni
vicka. Slepys je hojny v listnatych lesich s bohatou pfizemni vegetaci, ale i na vlhkych lou-
kach, v parcich a starych zahradach. Aktivni je za teplého pocasi pfedevsim réano a za sou-
mraku. Jejich hlavni potravou jsou plZi a ziZaly, pavouci a pomalu se pohybujici hmyz. Do-
placi mnohdy na svou podobnost s hady, byva bezduvodné ubijen. V piirodé se ¢asto stava

koftisti jezkd, liSek ¢i kun, ale také mnohych druhti ptakda.



Slepys kiehky
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Ve vysledném grafu pro slepyse se projevila zajimava zavislost znalosti druhu na véku
respondentti, ¢im starsi, tim vyssi uspésnost. Nejmladsi soubory (Kralupy 4. tt., Kralupy 5. tf.
a Kladno 7. ti'.) ur¢ily spravné pouze rod (40 az 50% jejich zak®). Naproti tomu soubor SOS
CH4 mél 100% uspésnost v rodovém ur€eni a zaroven vice nez 50% dotazovanych v tomto
souboru znalo téZ druhové jméno. Zadmeény se pohybovaly v rozmezi necelych 5% az 40% (v
souboru Gymnazium sekunda). Nejcastéji si déti pletly slepySe s uzovkou, objevily se i odpo-
veédi zmije ¢i Zizala. Pomérné Casto se respondenti rozhodli pro obecné oznaceni had, které je
chybné.

Pomérné drobny obrazek neumoznoval pravdépodobné dobré rozliSeni determina¢nich
znakli. Pfesto nejsem piesvédCena, Ze by ta Cast respondentu, ktera odpovédéla chybné,

Vv piipadé urcovani podle lepsi pfedlohy (napft. zivého jedince v ptirod€) odpovédeéla dobre.

Porovnani souboru- Obojzivelnici a plazi
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Krouzky ZOO (25 resp.) I I
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Souhrnny graf pro tfidy obojzivelnikii a plazi dobte vystihuje celkovy stav jejich zna-
losti respondenty. V jednotlivych souborech pii determinaci vybranych taxond obojzivelniki
a plazi nebyly zdsadni vykyvy. Z poznavanych druhii byla ur¢ovéna vyraznéji lépe pouze

ropucha obecna. V souhrnu vybranych sedmi druhli obojZivelnikl a plazii nejhiife dopadl

39



soubor Kladno 7. tf, kde Gspésnost urceni nedoséhla ani 40%. Naopak nejvyssi uspeSnost me-

ly soubory SOS (pies 90%).

Diskuse k vysledkim pro tfidy obojZivelnici a plazi

Jak jiz bylo uvedeno v tivodu prace, v nasi republice Zije pouhych 11 druhti plazi a 21
druhti obojzivelnikii. Pfestoze do dotazniku byly zatazeny pouze ty nejznaméjsi taxony (nej-
béznéjsi nebo s velmi vyraznymi ur¢ovacimi znaky), pfedevsim mladsi respondenti ze soubo-
i zakladnich skol byli v ur€ovani sp€sni pouze v rozmezi 40 — 60%. Je smutnym zjiSténim,
Ze ani ty nejznaméjSi — zmiji a uzovku — velka ¢ast respondentlt neni schopna spravné deter-
minovat a dochazelo k ¢astym zdménam téchto druhli mezi sebou. Bohuzel, pravé jejich za-
ména v prirodé mize mit i neblahé nasledky. Myslim, ze u malé skupiny lidi to mize byt
opravdu ofidiofobie (panicky strach z hadt), ktera je pti¢inou nechuti se plazy vibec zabyvat
a ucit se je rozeznavat. OvSem 1 obecné v lidech pietrvava neptiznivy ndzor na plazy jako na
slizka stvofeni, kterd jsou Skodliva a nebezpecnd a je potieba se jim zdaleka vyhnout — to
Vv lepSim pfipad¢€, v horS§im piipad¢ je pak i zlikvidovat. Podobné je to také v piipadé obojzi-
velnikd.

Osvétova Cinnost je zde proto jisté na misté. Jednou z moznosti je pozorovani ptimo
v piirodé. Pro laiky jsou tyto skupiny obratlovci pro svou agilnost a plachost dosti obtizné
pozorovatelné, je tieba hodné trpélivosti a také dobra znalost terénu. Proto je jednodussi na-
vstivit nékteré chovatelské zatizeni, zabyvajici se chovem naSich obojzivelnikli a plazt. Na-
piiklad ZOO Ohrada ¢i Plzen maji peknou ucelenou kolekei téchto zivocicht.

S détmi se lze angazovat i v aktivni ochrané€. Je mozné se zapojit do né¢kterych pro-
grami CSOP. Dal§i moZnosti je uprava vhodného Zivotniho prostiedi pro plazy &i obojzivel-

niky teba na Skolnim pozemku ¢i nékde v okoli.
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Diléi vysledky pro tfidu ptaci

16. Kos ¢erny (Turdus merula)

Kos ¢erny byl piivodné druh vylozené lesni, zijici pomérné skrytym zptisobem zivota.
V drivéjsi dobé se jednalo v naSich zemépisnych Sitkach o tazny druh. V soucasnosti vétsina
méstskych populaci kosti zménila své chovani a stali se z nich ptaci stali. Jsou velice hojni
v méstskych parcich, zahradach i v intervilanech mést. Samci si sva teritoria haji napadnym
hlasitym zpévem, pti kterém sedi na vyvyseném misté. Pro samce ve svatebnim $até je typic-
ké Upln¢ Cerné zbarveni a syté Zlutooranzovy zobak. Samice je po cely rok nendpadné hnéda-
va, stejn¢ jako mladi ptaci obojiho pohlavi. Vzhledem k jeho ndpadnému zjevu i chovani ho
Ize snadno pozorovat, v zimnim obdobi je také ¢astym hostem na krmitkach.

Kos cerny
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@ znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozdména O neznalost

Kos byl pomérné spravné urcovany ptak, alesponn do rodu ho ve vSech souborech zata-
dilo minimaln¢é 60% respondentti, u ¢tyfech souborl Gispésnost piesahla 90% a u jednoho byla
100%. Druhové jméno bylo mnohdy nespravné — Casto se objevovala odpoveéd’ kos obecny.
Jeden zak se domnival, ze se jednd o kosa polniho. Velice Casto také dotazovani ponechali
odpoveéd’ bez druhového oznaéeni. Zamény nebyly sice piili§ Casté, ale piesto dost riznorodé:
vrdna, Spacek, drozd, vrabec, straka i viastovka a slavik.

Pri¢inu nékterych zamén Ize spatfovat v celkové podobnosti habitu, napi. z diivoda
blizké ptibuznosti (pt. drozd). Odpovédi vrana a Spacek si vysvétluji shodnou barevnosti jinak

pomérné odlisnych druhu.

17. Lednacek Fi¢ni (Alcedo atthis)

Piestoze je lednacek barevné napadny a zvlast' ve slune¢nich svitu vyrazny, neni jed-
noduché ho v pfirodé spatfit. Je velmi plachy, nejcastéji se prozradi svym hlasitym vypisknu-
tim vdzanym na pfelet. Jeho let je prudky a rychly, smétuje z tkrytu do ukrytu. Na své pozo-
rovatelné nad vodni hladinou seda bez hnuti, které by ho mohlo prozradit. Nejsnadnéji led-

nacka spattime v zimé¢, kdy je vodni tok témét zamrzly. Pak je moZné nalézt nezamrzlou ¢ast
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toku (oko, petej, okoli stavidla na rybnice), kterou ledndcek vyuziva pravidelné jako lovisté.
Tradi¢ni misto v Praze s vyskytem lednacka je prazska Troja a Podhofi. Diky potravni nabid-
ce je Castym zimnim hostem v prazské ZOO. Déti z ptirodovédného krouzku se s nim setka-
vaji pomérné Casto. Pfesto ho vétSina déti zna predevsim ve zprostiedkované formé z ilustraci,
nejznaméjsi jsou urcité Ladovy zimni pohlednice.

Lednacek Ficni
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf.
Kralupy 5. tf.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. tf. (Z5)
Kladno 9. t7. I
Gym. 3. t. (55)
505 - CH1

505 - CH2
505-CH4
Krouzky 200

O znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozaména  Oneznalost

Vysoka tspésnost v urceni alespoii rodového jména - u osmi soubort vice nez 75%.
Velmi slabych vysledkil bylo dosaZeno ve dvou souborech - soubor Kladno 7. tf. byl ispésny
v méné nez 25% a v souboru Kladno 9. tf. poznalo lediiacka pouze néco pies 30% zaka.
Témét vSichni ostatni u téchto dvou souborti ponechali otdzku bez odpovédi (kategorie nezna-
lost u nich doséhla 60 -75%). Druhové pojmenovani respondenti ¢asto neuvadéli, zaznamenan
byl téz lednacek obecny Ci1 vodni. Kategorie zdmén nebyla nikterak rozsahla, ovsem vyskytly
se zde i kuriézni odpovédi: andulka a kolibrik ¢i sova.

Prestoze lednacka ve volné ptirod¢ uvidi jenom opravdu v§imavy pozorovatel, byl ten-
to druh urovan s vysokou tspésnosti. Pro sviij charakteristicky vzhled a vyraznou barevnost
byl pravé snadnéji urcitelny. Naopak néktefi respondenti se nechali az pfilis unést jeho exo-

tickym vzhledem, to svédci téz o jejich velkych mezerach ve znalosti zoogeografie.

18. Kormoran velky (Phalacrocorax carbo)

Tmavy ptak, potravné vazany na vodni prostiedi. Nejcastéji ho lze pozorovat v ryb-
niéni a jezerni krajin€. V zimnim obdobi je druhem vyskytujicim se v blizkosti nezamrzaji-
cich vodnich tokl a nevyhyb4 se ani tiseklim fek v méstech. Tradi¢ni zimovisté kormoranti se
rozklada v useku Vltavy pod prazskou Zoologickou zahradou uz od devadesatych let dvacaté-
ho stoleti. Stromy, které kolonie ptakti vyuZiva jako nocovisté, jsou pokryté z dalky viditelnou
bilou vrstvou trusu (guana). Ptaci se v rannich hodindch rozlétnou za potravou, kopiruji tok
feky. Jedna z potravnich tahovych cest probiha v useku Praha — Kralupy — Mélnik. Kormorani

se pohybuji se v letovych formacich ve tvaru pismene V. Plavajici kormoréani jsou napadni
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hlubokym ponorem. Pfi lovu se jejich pefi promaci az na kizi a musi se proto dlouho susit.
Jejich sedici silueta s roztazenymi kiidly je pro né€ typickd. Pti zimni prochazce k fece lze tyto
rybozravé ptaky pravideln¢ spatfit.

Kormoran velky
0% 20% 40% 60% 80% 100%
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Kralupy 5. ti.
Kladno 7. tf.
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Velka neznalost tohoto ptac¢iho druhu, pfedev§im u mladsich respondenti — u vsech
soubortl Z8S, ale také u souboru Gymnazium sekunda Gsp&snost nedosahla ani 5%. V souboru
Gymnazium septima poznalo kormorana méné nez 25% odpovidajicich, o néco lépe si vedly
soubory SOS a Krouzky ZOO. Druhové jméno &asto nebylo uvedeno viibec, ptipadné se re-
spondenti domnivali, Ze se jedna o kormordna cerného, hnédého nebo obecného — tyto odpo-
védi byly zafazeny do kategorie znalost rodu. Zamény (kachna, volavka, cdap cerny a také
pelikan, tucndak ¢i jestrab a plamencdk) byly rozmanité, ale nikoli ¢asté.

U druht, které dotazovanym ani vzdalené¢ neptipominaji zddny jim znamy druh, je na-
padnd prevaha kategorie neznalost. Pravé u kormordna je stoprocentni absence odpovedi
U dvou souboril. Toto je dost smutné zjisténi, zvlasté proto, ze sledované soubory pochazi
Z mést, kde se s kormorany mohou potkat v hojném poctu (Kralupy, Praha i M¢lnik lezi na

vodnich tocich a kormorani se zde bézn¢ vyskytuji).

19. Volavka popelava (Ardea cinerea)

Velky brodivy ptak, ktery je hojny ve vSech typech vodniho prostiedi a agrocendzach.
V hnizdnim obdobi vytvaii kolonie. Jednotlivé pary si stavi velkd hnizda v korunach stromd,
Casto na nepfistupnych mistech. Svym vzhledem ptipomind vzdalené ¢4pa, ma dlouhy krk a
nohy. Pfi letu vSak esovité skladé krk, tim se jeji silueta od Capi 1iSi. Adultni ptaci jsou kon-
trastné zbarveni v riznych odstinech Sedi od Cerné az po bilou. Pfestoze se jednd o ¢astecné
tazny druh, lze se s ni u nas bézné setkat celoroéné. Zv1ast’ napadné pusobi tento velky ptak
na zoraném poli, kde vyhledava drobné obratlovce. Zblizka si volavku mohou déti prohléd-

nout i tteba v prazské ZOO, kam zalétava z Vltavy za snadnou potravou.
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Volavka popelava
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Uréovani volavky bylo problematické hlavné u souborti ZS, nejméné spravnych odpo-
védi bylo zaznamenano v souborech Kralupy 5. tf. a Kladno 9. tt. ( zde se tispéSnost pohybo-
vala pouze okolo 10%). Dobrych vysledkli nedosahly ani soubory Kladno 7. tf s GispéSnosti
15% a Kralupy 4. tt., kde se znalost rodového jména dostala pouze pies 25%. V souborech
Gymnazium sekunda a Gymnazium septima se podafilo urcit alespon rod volavka s piiblizné
50% tuspé&$nosti. V souborech Krouzky ZOO a SOS znalo rodové jméno vice nez 70% re-
spondentl, u SOS — CH4 dokonce 95% a zaroveir 90% dotazanych tohoto souboru uréilo
spravné i druh. Chybné uvedené druhy (volavka obecnd, ricni a stribrnd) se mezi odpovéd’'mi
objevovaly pomérné ziidka, vice respondentt druh radé€ji u volavky neuvedlo. Zamén bylo
hodn¢ hlavné u mladsich zakt (soubory Kladno 9. tf. a Kralupy 5. tf.) — volavku myln¢ pova-
zovali napt. za jeraba, c¢apa, kachnu, potapku ¢i pelikana.

Zamény u tohoto taxonu jasné¢ sméfovaly K vodnim ptaktm, ¢asto vzhledem vyrazné

podobnych.

20. Potapka rohac (Podiceps cristatus)

Nase nejveétsi a vzhledoveé nejnapadnéjsi potapka. Je vazana na vodni prostiedi, rybni-
Ky, jezera, piskovny i feky s rakosinovym okrajem, ktery jim poskytuje tkryt. Pary jsou silné
teritoridlni, k dalSim pfisluSnikiim svého druhu se chovaji velice agresivné. Potapka roha¢ na
hladin¢ z dalky pfipomind kachnu s del§im krkem. Jejim typickym znakem jsou ,razky*
zZ pefti, které vztyCuje v ohrozeni a v dobé toku. Na rozdil od vrubozobych ptakii nemaji po-
tapky na béhacich pravé plovaci blany, jejich prsty jsou k plavani vybavené pouze plovacimi

lemy. Na vhodnych vodnich plochach se Ize s timto druhem setkat celoro¢né.
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Potapka rohac
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U tohoto vodniho ptaka se projevila opravdu vysoka neznalost, ve tiech souborech ni-
kdo neurcil spravné ani rodové jméno. V dalSich tfech souborech ho poznalo pouhych 5 —
10% respondentil. Ani u souborti SOS nebyla isp&$nost uréeni o mnoho lepsi, pouze jediny
soubor (SOS — CH4) piesahl 50%. Tento druh byl velmi obtizn& zafazovan, vétsina dotazova-
nych se o uréeni ani nepokusila — kategorie neznalost 40 — 100%. Zamény nebyly nepfiilis
hojné, ovSem druhové dost rozmanité: volavka, cejka, lyska, husa, poldk a morcdk, ale také
anhinga a plamendk. Jeden respondent povazoval tento druh za bazanta polniho!

Jedna se o podobny piipad jako u kormorana, pro mnoho odpovidajicich byl toto na-
prosto neznamy druh, ktery se ani nepokusili urCit. Zamény se pak pohybovaly pirevazné ve

skupiné vodnich ptaku, na které navedly respondenty vnéjsi znaky tohoto druhu.

21. Straka obecna (Pica pica)

Vsudyptitomny krkavcovity pévec, o jehoz Skodlivosti se vedou vasnivé diskuse.
V poslednich dvou desetileti doSlo k prudkému popula¢nimu narustu tohoto druhu. Z velmi
ostrazitého ptaka se stal ubikvist, ktery se zcela pfizpiisobil vS§em méstskym prostredim. Lze
se s nim setkat v parcich 1 v souvislé zastavbé. V podvédomi lidi se straka jevi jako Cernobila,
ovSem pii bliz§im pozorovani se v intenzivnim slune¢nim svétle projevi naplno jeji kovove
modrozelené zbarveni pefi. Ndpadnym determinacnim znakem straky je téz jeji dlouhy stup-
novity ocas. Straka si stavi z vétvi v korunach stromi napadna velka hnizda, ktera se sklada;ji
Z hnizdni kotlinky a stfisky.

Straka obecna
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Prestoze se jedna o bézny druh velmi napadného ptéaka, jeho znalost tomu pfili§ neod-
povidala. S uréovanim méli problémy sice hlavné respondenti ze souborti ZS, ale o mnoho
Iépe si nevedl ani soubor Gymnazium septima, kde straku poznalo pouze 50% studentt.. Nej-
lepsich vysledka dosahly soubory SOS — CH2 a SOS - CH4, oba s Gisp&snosti pies 90%, (o&e-
kavala bych v§ak 100%, protoze s timto druhem se v ZOO potkavaji denn¢). V kategorii zna-
lost rodu byla pievazna vétSina odpovédi bez uvedeni druhového jména, pouze dvé déti uved-

ceve

strakapoud a konipas bily. Jeden respondent uvedl, Ze se jedna o pdva.
Podobnost nazvii byla podle mého ndzoru hlavni pfi¢inou zamény straky za straka-
pouda. Stejna barevnost zase vysvétluje chybné odpovédi, kdy se zaci domnivali, Ze se jedna

o vlaStovku, jificku ¢i konipasa bilého.

22. Sykora konadra (Parus major)

Jeden z naSich nejhojnéjSich ptaku, kterého bézné vidame ve méstech, parcich a na
krmitkach. NaSe nejvétsi sykora je v zimnim obdobi nedilnou soucésti potulnych smisenych
hejnek. Je téz stalym hostem krmitek, na kterych vyhledavéa ptfedevsim olejnatd semena slu-
necnic. Snadnym determinac¢nim znakem je zluté btiSko prerusené podélnou cernou skvrnou,
kterd je vyraznéjsi u samcu. Jeji napadny zpév ,,ci-ta ci-ta*“ se ozyva jiz od prvnich slunec-
nych dni v lednu a Gnoru. Vokalné se v této dob¢ neda splést s zadnym jinym pévcem.

Sykora konadra
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Piekvapivé i s uréenim kotiadry mélo mnoho déti problémy. Souboriim ZS se povedIo
urCit alesponi rod sykora/sykorka v maximalné 50%. Lépe se dafilo soubortim stifednich $kol,
Gymnézium sekunda i septima mély vyrovnany vysledek 75% v uréeni rodu, u SOS se blizil
dokonce 95%. Podobné uspésny byl soubor Krouzky ZOO —témef 90%. V druhovém jménu
se objevila Spatn€ pouze sykora modrinka a sykora obecna, ovsem mnoho respondentt dru-
hové pojmenovani viibec neuvedlo. Kategorie zamény byla druhové pestra, sykora byla urce-

na napt. jako sojka, stehlik, strnad, pénkava, vrabec, zvonek, slavik, skrivan ¢i drozd, ale vy-
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ceve

byla navic velka skupina zaku, kteti se o odpovéd’ ani nepokusili (40 — 60%)

Je pozitivni zjisténi, kolik nazva ptaka déti znaji, bohuzel je velmi ¢asto nedokazi pii-
fadit tomu spravnému druhu. Piedpokladam, ze pravé sykorka vétSiné dotazovanych byla ale-
spon povédoma, a proto se ve vétsi mife pokouseli nalézt odpoveéd’. Myslim, ze toto mize byt

diivodem, Ze zrovna u tohoto taxonu je pomérné¢ druhové pestra kategorie zamen.

23. Brhlik lesni (Sitta europaea)

Brhlik je béznym obyvatelem méstskych parkt, sadi i lesi. Jeho typickym rozeznava-
cim znakem je modroSedy hibet a Cernd paska ptes oko, ktera mu dala 1 prezdivku ,,lupic*.
S ohledem na jeho chovani na krmitku je vice nez trefna. Brhlik patii k jeho nejagresivnéjsim
navstévniklim, vyZene bez bazné i mnohem vétsiho kosa. V dob¢€ rozmnozovani vyhledava
dutiny stromi i budky, u kterych si upravuje mokrym jilem pramér vletového otvoru. Zpuso-
bem pohybu po kmeni hlavou dolt je brhlik v nasi ptirod€ vyjimecny.

Brhlik lesni
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Urcovani tohoto druhu ¢inilo velké potize vétsiné dotazovanych. Ve tfech souborech
(Kralupy 5. tt., Kladno 7. tf. a 9. tf) zaddny respondent nepoznal, Ze se jedna o brhlika. Soubor
Kralupy 4. tf. mél pouhych 5% uspéSného urceni rodu (poznal jediny Zak). O mnoho lépe si
nevedly ani soubory stfednich $kol (napt. soubor SOS — CH4 mél iispésnost méné nez 15%).
vice jak 75% odpovidajicich). V kategorii zamén se objevovala nejéastéji sykora modrinka,
ale vyskytla se i odpoveéd’ Zluva, strnad, slavik, konipas, dlask a dalsi. Velmi vysoka byla upl-
na neznalost, kdy respondenti nenapsali nic (respondenti souboru Kladno 7. tf. v 100% !).

Je smutné, ze tak vysoky pocet lidi tohoto Cilého a zaroven naprosto bézného ptéka
parkl a zahrad neznd. V kategorii zdmén se objevovala hlavné modiinka, zde hrala roli jisté

opét podobna barevnost obou druhd. Je také mozné, Ze zatazeni brhlika v testu hned za syko-
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rou konadrou mohlo mit vliv na rozhodovani respondentti pti odpovédi. Ostatni zdmeny jsou

podle mého nazoru viceméné nahodilé, nevidim v nich zadnou dalsi zakonitost.

24. Kachna divoka (Anas platyrhynchos)

Jedna se o nasi nejvétsi kachnu, kterd je zaroven také nejbéznéjsi. Postacujicim bioto-
pem pro ni jsou i velmi malé vodni plochy. V méstském prostiedi ztratily kachny divoké svou
plachost, v mnoha lokalitach si od ¢lovéka berou potravu pfimo z ruky. V zimnim obdobi je
kacer ve svatebnim Saté velmi napadné zbarven, da fici, Ze patii k nejbarevnéjsim kachnam
vitbec. Ma kovové zelenou hlavu, hnédou hrud’ a kovové modré kiidelni zrcatko. Kachna je
celoroéné hnédava. Splyva s okolim a pokud pravé sedi na vejcich v porostech statiny, je
prakticky neviditelna.

Kachna divoka
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Kachna divoka byla ve vSech posuzovanych souborech nejlépe urceny ptaci druh.
Uspésnost plnych 100% (alespoit v rodovém jménu) mélo pét soubord, u dal§ich tiech byla
ptes 95% a pouze soubory Kladno 7. tf. a 9. tf. dosdhly o néco malo horSich vysledkii. Re-
spondenti se pomérné ¢asto domnivali, Ze se jedna o kachnu obecnou nebo ponechali bez dru-
hového oznaéeni. Zaména byla pouze za husu — celkem ve étyfech ptipadech.

Zde si dovolim povzdech, alespoii tu kachnu Ze poznali!

25. Sojka obecna (Garrulus glandarius)

Sojka je pokladana pro svlij varovny kiik za strdzkyni lesa. Na soj¢i hlas reaguji po-
plasné€ 1 ostatni lesni Zivocichové. Jeji modra pirka v kiidelnich krovkéch byla vyhledavanou
mysliveckou trofeji. Jedna se o pomérné robustniho krkavcovitého ptaka, kterého bylo jesté
vV nedavné minulosti velmi nesnadné spatfit pro jeho plachost. V soucasnosti se sojka podobné
jako ptibuzna straka stala béZnou obyvatelkou mést, prozatim se vSak drzi v parcich anglické-
ho stylu. Népadné je jeji sbéra¢ské chovani v obdobi zrani zaludii. Cést zasob si uschovava na

riiznd mista a prispiva tak k distribuci mladych doubk.
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Sojka obecna
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f.

Tohoto ptaka nejlépe poznaly soubory SOS (alespoii rodové jméno uréilo vice jak
85% respondentl). Hodnoty cca 75% dosahly dva soubory — Krouzky ZOO a také Gymnazi-
um sekunda. Soubor Gymnéazium septima mél uspésnost pouze 50% a jest¢ méne spravnych
odpovédi bylo v souborech ZS (v rozmezi 10 — 35%), zde Zaci uvadéli pouze rod sojka bez
druhového oznaceni. Kategorie zamény: straka, kukacka, postolka, kané, sykorka, pénkava,
oresnik a zluva.

U sojky mne zarazila ptedev$im neznalost mladsich déti. Myslela jsem, ze diky Krko-
nosskym pohadkam zné sojku valnd vétSina naroda. Nejmladsi rocniky vSak ke své Skodé
pravdépodobné vecerni¢ky nesleduji. Se zaménou sojka — straka jsem se jiz setkala vicekrat,
pravdépodobné se jedna o n¢jakou zvukovou podobnost téchto dvou slov. Zajimava je odpo-
véd’ jednoho respondenta, ze se jedna o ofeSnika. Je s podivem, Ze tento ndzev zné a ze ho

umi 1 prifadit k pta¢imu druhu, 1 kdyz jinému.

26. Hrdli¢ka zahradni (Streptopelia decaocto)

Od 40. let 20. stoleti, kdy se k nam hrdlicka zahradni (dfive balkanskd) zaCala Sifit
z Balkanu, uspésné osidlila vSechnu méstskou zeleii. Ma holubi vzhled, jeji pefi ma barvu
VvV jemnych odstinech $edé a bézoveé, na krku ma neuzavieny obojek z Cernych peficek. Na
rozdil od holubu vézaku se hrdli¢ka zahradni drzi spiSe v parech ¢i jednotlivé. Ozyva se ty-
pickym volanim ,,cukrii — cukri. Jeji hnizda na vodorovnych vétvich jsou neuspotadana, ve
snasce jsou vzdy pouze dvé vejce. Celoro¢né se nechava v parcich prikrmovat, v zimnim ob-

dobi je ¢astym navstévnikem krmitek.
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Hrdlicka zahradni
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Hrdli¢ku bez vétsich problémil poznali pouze dotazovani ze souborti SOS a krouzky
Z0O (znalost alespon rodového jména 75 — 95%). U souboru SOS —CH4 byla zaroven dobra
znalost druhového pojmenovani — téméi 70%. V ostatnich souborech (viechny ZS i Gymna-
zium sekunda a septima) poznalo hrdlicku méné nez 30% respondentd, nejhiife dopadly oba
soubory Kladno (pouze necelych 5% castecné spravnych odpovédi, kdy Zaci poznali jenom
rod). Spatna druhova oznaleni, ktera se objevila v odpovédich: hrdlicka divokd, domdci,
obecna a chechtava. V pocetné kategorii zdmeén nejCastéji figuroval holub (obecny, bily a
hrivndc), objevila se zde také kukacka, perlicka a pénkava.

Zde je zcela ziejmy diivod nejCastéjSich zamén, vychazejici ze vzhledové podobnosti
dvou blizce ptibuznych taxonti (hrdlicka — holub). Jako divod odpovédi kukacka se nabizi

vzdalena podobnost hlasovych projevii obou druhd.

27. Stehlik obecny (Carduelis carduelis)

Stehlik je jednim z naSich nejpestieji zbarvenych ptaki. Pisobi velice dekorativné a
Z tohoto ditvodu se objevuje Casto na ilustracich naSich prednich malifi (napi. Karel Svolin-
sky). V ptirodé jsou nejndpadnéjsi zimni smiSena hejnka, kterd tvoii stehlici pfedevsim s ¢iz-
ky lesnimi, ptipadné dal§imi druhy rodu Carduelis. Zdrzuji se hlavné v nizinach podél vod-
nich tokil a v blizkosti zem&dé&lskych objekti. Zivi se riznymi semeny dievin (ol3e, biiza) a
vysokobylinné vegetace (pchace, bodlaky, lopuchy).

Stehlik obecny
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Tento ptaci druh je pro vétSinu respondentli naprosto nezndmy, ¢asto se ani nepokoU-
Seli a ponechavali otazku bez odpovédi (kategorie neznalost 60 — 90% u osmi soubord). U
ttech souborii nepoznal stehlika nikdo, v souboru Kladno 9. tf. byla znalost rodu mensi nez
5% (tj. uréil jediny zak ve t¥id&). Soubory Gymnazium septima, SOS — CH2 a Krouzky ZOO
byly asp&sné v pouhych 15%, SOS — CH1 a CH4 pak Vv cca 35% piipadt. Nejlépe uréili toho-
to pévce respondenti souboru Gymnazium sekunda, kde znalost alespoii rodu dosahla 60% a
zaroven témet 50% dotazovanych uvedlo i spravné rodové jméno. Kategorie zamény obsaho-
vala velmi riznorodé odpovedi: pénkava, cervenka, sykorka, vrabec, drozd, dlask, hyl, strnad
a také straka, strakapoud, tuhyk ¢i zZluna, Zluva a penice.

Stehlik patfi k nasim nejnapadnéjSim pévceliim. Mozna jsem pfili§ optimisticky oceka-
vala, Ze se s nim respondenti setkali alesponi ve vytvarné podob¢ a Ze si jeho podobu zapama-
tovali. Velmi ¢asto vSak neodpoveédéli viibec a pokud ano, jejich typy byly velice riiznorodé.
Casto Ize v jejich odpovédich vypozorovat alespoii vzdalenou barevnou podobnost (Servenka,

dlask, hyl).

28. Koroptev polni (Perdix perdix)

Tento druh je vazany na zeméd¢€lskou krajinu s Cetnymi remizky a svétlymi okraji le-
st. Koroptev velmi utrpéla masivni chemizaci krajiny. Téméf z nasi ptirody vymizela, a proto
ustoupila i z povédomi lidi. Obecné znamé;jsi je na venkové, kde se s ni Ize jesté setkat. Je to
zavality staly hrabavy ptak s typickou kresbou ve tvaru podkovy na hrudi (u kohoutka je na-
padné;jsi). Koroptev polni zije pomérné skryté, prozradi ji spiSe jen jeji hlas, tzv. ,Cifikani“, a
V Zimé také stopy na snéhu.

Koroptev polni
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Vétsing zaki Cinilo urCovani koroptve velké potize. Uspésnost se pohybovala
vV pomérné velkém rozpéti hodnot, od 10% u souboru Kladno 7. tf., aZ po téméf 75% u soubo-
ru SOS — CH4. Druhové jméno &asto nebylo uvedeno, ale mezi odpovéd'mi se vyskytla ko-

roptev obecna. Respondenti tento druh zaménovali hlavné za jiné druhy fadu hrabavych: kre-
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pelka, bazant, tetiivek, tetrev, perlicka, kur domdci a téz krocan/kruta. Dale se objevily odpo-
védi, ze se jedna o dropa, pénkavu a také holuba.

V soucasnosti se v nasi ptirod¢ s koroptvi nesetkadvame nijak ¢asto, také jsem u tohoto
druhu jiz doptedu neptedpokladala pfilis dobré vysledky. Mirné¢ mé potéSilo zjisténi, ze vEtsi-

na chybnych odpovédi byla alesponi v ramci stejného fadu hrabavych.

29. Strakapoud velky (Dendrocopos major)

Strakapoud velky je nas nejbéznéjsi datlovity ptdk s vyraznym zbarvenim. Je stejné
jako ostatni datli dobfe vybaven ke $plhani po kmenech. Ma silné kratké nohy s vratiprstem a
tuha ocasni pera, o kterd se pfi lezeni a tesani opira. Vyskytuje se bézn¢ v kulturni krajiné
(parky, aleje, velké zahrady a hibitovy) i v lesich vSech typl. Na jeho ptfitomnost upozorni
ostry kiik a hlavné instrumentalni projev (rezonujici zvuk bubnovani do dfeva i jinych materi-
alt). K typickym pobytovym znackam tohoto druhu patii tzv. ,.kovadlina®, misto, kde straka-
poud konzumuje seminka ze SiSek. V okoli lidskych sidel se pomérné ¢asto v zimnich mési-
cich objevuje na krmitkach, kde piisobi dost exotickym dojmem.

Strakapoud velky
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V porovnani s ndsledujicim druhem byli respondenti v urCovani tohoto Splhavce o po-
znani mén¢ uspesni. NejlepSiho vysledku bylo dosazeno v souboru Gymnazium sekunda —
strakapouda poznalo témet 85% dotazovanych. Naopak v souboru Kladno 7.tf. byla uspésnost
urc¢eni nulova. Slabych vysledkli dosahly také soubory Kladno 9. tf., kde byla znalost rodu
méné nez 25%, a o 5% lepsi vysledek byl v souboru Kralupy 4. tf. Druhové jméno nebylo
opét vétSinou uvedeno, z chybnych typu strakapoud maly, obecny a téz lesni. V kategorii za-
mén prvni misto obsadil date/ (obecny), z dalsich omylu straka, Zluna, spacek, strnad a také
dudek.

Zaména za datla je celkem pochopitelnd, jedna se o pfibuzny druh se stejnym zpuso-
bem Zivota, s podobnym celkovym vzhledem, avSak odliSnou barevnosti. Zdména straka —

strakapoud je zmifiovana jiz vyse.
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30. Datel ¢erny (Dryocopus martius)

Tento dalsi zastupce fadu Splhavel je pravdépodobné nejtypictéjsi z nasSich datli a za-
roven je asi také nejzndméjsi. Je nejvetsi, zbarven je az na Cervenou Cepicku Cerné. Jeho do-
movem jsou rozsahlejsi komplexy lesnich porost v§ech typii. Podminkou pro jeho vyskyt je
pritomnost starych stromi, které mu poskytuji potravu a nabizeji i hnizdni prilezitost. Dika-
zem pritomnosti datla ¢erného jsou mohutné ttisky, rozeseté v okoli stromu ¢i pafezu. ZvI1asté
V zimnim obdobi ¢asto dobyva stromova kartonova hnizda mravenct dievokazl z trouchnivé-
jicich pafezi. Zahlédnout datla neni az tak snadné, spiSe je mozné¢ monitorovat jeho vyskyt
podle hlasovych projevi pfi letu a nasledném dosedu. Také bubnovani je hlu¢néjsi nez u stra-
kapoudti.
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Tento druh spravné€ alespoii do rodu zatadilo ve vSech souborech vice nez 60% re-
spondenttl, ve tfech souborech dokonce 100% (Gymnazium sekunda, SOS — CH2 a CH4).
Dalsi dva soubory byly usp&iné ve vice jak 90% (SOS — CHI a téz Krouzky ZOO).
Z chybnych urceni druhu: datel obecny, lesni, stromovy, rudocely a téz polni. V Kategorii za-
mén se objevoval pfedevsim strakapoud, ovSem tii zaci si spletli datla s vrdnou, Spackem a
kosem.
mnoho jasnych determina¢nich znaki (Cerna barva, Cervena Cepicka, typické vyobrazeni na
kmeni stromé). Respondenti vSak Casto zaménovali datla a strakapouda, jak je popsdno jiz
vyse u piedchozi otazky. Casteéné pochopitelné jsou i diivody, pro¢ si respondenti spletli dat-

la s dalSimi ¢ernymi ptaky, piestoze jakakoli dal§i podobnost s nimi jiZz neni patrna.

31. Pustik obecny (Strix aluco)
Pozorovéni sov ve volné ptirod¢ je obtizné. Bez znalosti jejich hlasovych projevil se
pozorovatel neobejde. Velmi poucné jsou proto v piedjarnim obdobi veCerni vychdzky za

hlasy naSich sov, které¢ vedou zkuseni ornitologové. Se Zivou sovou se jinak maji déti moznost
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setkat pouze v chovatelskych zatizenich (zoo, zookoutky ¢i zachranné stanice pro handicapo-
vana zvirata). Pustik je naSe nejbéznéjsi sova, ktera se vyskytuje od nizin po horské oblasti.
Da se snadno ,,vyhoukat“ i ve vétSich méstskych parcich. Samce Ize v dob¢ toku pfivabit i na
vzdalenost nékolika metri. Napadnym znakem pustika je velkd kulata hlava bez zavoje i pir-
kovych ousek.

Pustik obecny
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U tohoto druhu jsem zaznamenala obrovské mnoZstvi zamén — Vv pfevazné vétsing pri-
padt se odpovidajici domnivali, Ze se jednd o sovu palenou, jiz méné pak, ze je vyobrazen vyr
nebo sycek, jeden respondent uréil tento druh jako syce rousného. Pomérné malo dotazova-
nych ponechalo bez odpovedi — kategorie neznalost do necelych 25% (soubor Krouzky ZOO)
a méné, soubory Gymnazium sekunda a septima dokonce 0%. Ov§em zaroven byla u vSech
souborll velmi slab4 znalost alespoii rodu — u Zadného neptfesahla 40%, v souboru Kladno 9.
tf. pustika nepoznal nikdo.

Praveé rozpoznanim, ze se jedna o sovu, se respondenti sami dostavali do slepé ulicky.
Kdyz se fekne sova, témei kazdy automaticky doplni palena. Zajimavym namétem pro pristi

studii by bylo zafazeni pravé sovy palené do testu a porovnani vysledk.

32. Postolka obecna (Falco tinnunculus)

Postolka obecnd je nasim nejznaméjsim sokolovitym dravcem. Patii k mensim dru-
hiim, jejim typickym znakem, ktery ji odliSuje od ostatnich dravych ptaki, je napadny ttepo-
tavy let nad loviStém. Jakozto piivodné petrikolni druh se postolka velmi dobie adaptovala na
méstské prostfedi. Je béZna 1 v centrech velkych mést. Jeji hnizda jsou na fimsach domd, na
balkonech, ale vyuziva i opusténa stara hnizda havranovitych ptakt. V jarnich mésicich se
V intravilanu mést Casto rozléha charakteristicky ostry kiik nesouci se nad sttechami budov,
kterym si samci obhajuji sva teritoria. Samec poStolky je pestie zbarveny, ndpadna je prede-

v§im jeho Sedomodra hlava.
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Postolka obecna
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Dva soubory (SOS - CH1 a CH4) byly vuréovani tohoto dravce usp&$né alespofi
v 70%, ale respondenti v souborech zakladnich skol i v souboru Gymnazium sekunda poznali
postolku v maximalné 10%. Hodnot okolo 35% uspéSnosti dosahly soubory Gymnazium sep-
tima a Krouzky ZOO. U tohoto ptaka bylo pomérné velké mnozstvi zamén, v pievazné veétsi-
né piipadii za jiného dravce - nejéastéji sokola a kdni, ale také ostrize, jestraba a orla. Pouze
mala skupina dotazovanych napsala ptaci druh z jiného tadu, v odpovedich se objevili rorys,
kukacka a sojka.

Celkovy vzhled dovedl vétSinu respondenti k zafazeni do spravného tadu.
V odpovédich se objevila cela fada dravci. PoStolka se mezi nimi vSak vyskytovala dost spo-
radicky, piestoze se jedna o druh, ktery se bézn¢ vyskytuje i v naSich méstech a ma i typické
zbarveni, které ho od ostatnich dravct vyrazné odliSuje.

Postolka obecna byla také referenénim druhem pro srovnani s vyzkumem (Lang,

Pravda, 1971).

33. Dudek chocholaty (Upupa epops)

Dudek chocholaty bezesporu patfi do skupiny naSich exoticky vypadajicich ptak.
Jedna se o vzacny druh nasi avifauny, proto setkani s nim patfi k nezapomenutelnym zazit-
kiim ornitologa. Je vazan na spise susii biotopy s dostatkem doupnych stromii. V CR bychom
ho mohli ¢ast&ji pozorovat predevsim v oblasti jizni Moravy ¢&i jiznich Cech. Na priitahu se
Ize s dudkem vyjimecné setkat prakticky kdekoli, tieba i v Praze, ktera lezi na tradi¢ni tazné
cesté tohoto druhu. V dfivéjsich dobach na slunnych stranich v okoli Prahy i hnizdil. K neza-
ménitelnym determina¢nim znakim dudka patii roztazitelna chocholka z dlouhych per na

hlave, ale 1 extrémné dlouhy Stihly zobdk. Barevnost tohoto ptéka je také velice ndpadna.
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Soubory Gymnazium sekunda, SOS — CH2 a CH4 byly v uréovani dudka tsp&sné
Vv cca 90%, soubor SOS — CH1 v 50%, soubor Krouzky ZOO v 40%. Respondenti ostatnich
souborti byli jest¢ méné uspésSni, v souboru Kladno 9. tf nepoznal tento ptaci druh nikdo.
Mnoho dotazovanych neodpovédélo viibec, kategorie neznalost u tfech soubort byla 90%.
Zamény se odvijely od vzhledu dudka, jeho chocholka inspirovala hodné respondentti — cho-
cholous, cejka chocholata, ale téz korunac ¢i brkoslav severni se objevovaly mezi odpovéd’mi
pomérné Casto. Dalsi chybné typy: sojka, kukacka, Spacek a strakapoud.

S timto druhem se ve volné ptirodé déti téméf nepotkaji. Do testu jsem dudka zaradila
pro jeho typicky a napadny vzhled, ktery vsak spiSe mnoho respondentti zmatnul. Pro mnoho
dotazovanych urceni tohoto druhu bylo asi pfili§ tézky tkol, ponechali proto otazku bez od-

povedi.

34. Lyska ¢erna (Fulica atra)

Vodni ptak pfipomina ¢ernou kachnu, patii vSak do tadu kratkokiidlych. Pfi podrob-
n¢jSim pohledu nema tento ptak plovaci blany, pouze ma prsty opatiené Sirokymi lemy. Jeho
napadnym znakem je zafivé bily Celni Stitek. Lyska obsazuje jakozto pionyrsky druh nové
vznikl¢é biotopy, nové nadrze (i protipozarni) ¢i tin€. V zimnim obdobi se lysky pfidruzuji na
vodnich tocich do hejn vrubozobych ptakli. Ve méstech ochotné ptijimaji nabizenou potravu
od lidi. V jarnim obdobi ndmluv jsou samci velmi nesnasenlivi vii¢i sokiim a dochdzi mezi
nimi k agresivnim soubojim. Pfitomnost lysky také ¢asto prozradi jeji typicky pronikavy hlas.
Nejlépe jim vyhovuji mélké vody s bohatou okolni vegetaci, ve které si buduji vétSinou plo-

vouci hnizda. Jejich mlad’ata jsou ¢erna s ndpadné€ cervenooranzovymi hlavickami.

56



Lyska ¢erna
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf.
Kralupy 5. tf.
Kladno 7.tf. [T

Gym. 7. 4. (%) — I
[
—

|

Kladno 9. ti.
Gym. 3. tf. (58)

SOS- CH1 [ I

SO5-CH2 [ I

505 - CH4 [ [
Krouzky 70O | |

Dznalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozdména O neznalost

Soubory Kladno 7. tf. a 9. tf. m&ly v urceni tohoto ptac¢iho druhu nulovou tspésnost, o
mnoho 1épe si nevedl ani soubor Gymnazium septima, zde poznalo lysku pouze 10% respon-
dentd. Kralupy 4. tf. (necelych 15%), Gymnazium sekunda (20%) a Kralupy 5. tf. (35%) — v
téchto souborech se zakiim nepodafilo ani v jednom ptipad¢ urcit druhové jméno. Ostatni
soubory urcily rod lyska v 45 — 70% a zaroven v 10 — 45% uvedly i druhové pojmenovani.
Kategorie zamény zahrnovala predevs§im dals$i vodni ptaky: husa, husice, kachna, poldk velky,
slipka zelenonohda a potdpka. Jeden z dotazovanych se také domnival, Ze je to vrdna obeCna.

Také u tohoto druhu mnoho respondenti neodpovédélo vibec, chybné odpovédi
Vv kategorii zamén vSak témét vSechny obsahovaly ptaci druhy vdzané na vodu. Obtizné se
hleda vysvétleni pro urceni tohoto taxonu jako vrany, jedinou podobnost lze spatfovat v cerné

barvé obou ptacich druht.

35. Kavka obecna (Corvus monedula)

Kavka je dalsim krkavcovitym pévcem, kterého jsem zaradila do dotazniku. Jeji po-
Cetnost v poslednich desetiletich ve méstech pomalu stoupa, ve venkovské krajiné je naopak
spise na ustupu. Je druhem, kterému méstské prosttedi vyhovuje, protoze zde nachazi ochranu
1 bohatou potravni nabidku. K hnizdéni s oblibou vyuziva prazdnych pidnich prostori. Proto
jsou jeji populace obzvlast' silné ve starsi ¢inzovni zastavbé. Velkd populace kavek je napf.
v prazskych Dejvicich. Hnizdi také ve starych doupnych stromech v parcich. Kavka obecna
svym vzhledem pfipomind Sedou vranu s tmavsi hlavou, ma vSak vzpiimenéjsi drzeni téla.

Népadnym determina¢nim znakem jsou u adultnich jedinch blankytné modré oci.
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Dalsi druh, jehoZ uréovani ¢inilo velké potize vétsing respondentd. Usp&snost urdeni
rodu u Zadného souboru nedosahla 45% - nejvice se této hranici blizil soubor Gymnazium
sekunda, kde zaroven 30% zaka znalo i druhové jméno. Nejhiife dopadly tii soubory, ve kte-
rych kavku nepoznal nikdo (Kralupy 4. tt., Kralupy 5. tf. a Kladno 9. tt.). V souboru Gymna-
zium septima pouze jediny z odpovidajicich spravné uréil, ze se jedna o kavku obecnou. V
kategorii zamén se objevovaly nejcastéji tyto ptaci druhy: vrdna (obecnd i Sedivka), havran,
krkavec, dale téz straka. Zna¢né€ vzdalené byly pak odpovédi drozd, holub, postolka a kane.
Pomérné hodné respondentli se ani nepokusilo o urceni, napt. v souboru Kralupy 4. ti. nezna-
lost ptesahla 90%.

Pfi determinaci tohoto taxonu lze celkem pochopit odpovédi, ve kterych respondenti
urcili kavku jako néktery jiny druh z ¢eledi krkavcovitych. Mnoho lidi rozdily mezi témito
druhy nevnimé a vznikaji tim riznd nedorozuméni typu ,,vrana je samice od havrana®“. Bohu-
el v uréovani kavky si nevedli zrovna nejlépe ani respondenti SOS - budouci chovatelé, kteti

ji mohou kazdy tyden pii vykonavani praxe v ZOO Praha pozorovat.

36. Vrabec domaci (Passer domesticus)

Nékdejsi symbol mést a vesnic se postupné stal na vét§ing uzemi CR pomérné vzac-
nym. Piestoze se zd4, Ze se jednd o vSeobecné znadmy druh, mnoho lidi ma nemalé potize
S jeho determinaci. Celkové se jednd o nendpadného drobného pévce, pfevazné hnédave zbar-
vené¢ho. Typickym znakem je vSak jeho pospolitost, ktera miize v terénu usnadnit alespoii
urceni rodu (znamé uslovi ,,jako kdyZz do vrabcl stieli“). V jarnich mésicich se snémujici
vrabci ozyvaji spole€nym pomérné hlasitym projevem. Jednou z pfi¢in ubytku vrabctl z inter-
vilanu mést je absence vysSiho kefového patra. Na mnohych mistech totiz dochazi k masové-
mu kaceni jiz vzrostlych porosti, tim ubyva piirozenych ukryti pro vrabee 1 dalsi Zivocichy.
Dal8im faktorem, ktery zplsobuje pokles pocetnosti vrabee, je upousténi od chovu drobnych

hospodarskych zvirat.
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Znalost alespoit rodového jména pouze u Ctyf soubort piesahla 50%. Nejlépe pozna-
vali vrabce respondenti souboru SOS — CH4 (zde se usp&snost blizila k 75% - oviem pouze v
rodovém pojmenovani). Ze se jedna o druh vrabec domaci, nejlépe uréili dotazovani v soubo-
ru SOS — CHI (znalost druhového jména vsak i zde dosahla pouze 25%). Vrabec polni se
mezi odpovéd'mi objevil Ctyfikrat, vrabec obecny o néco Castéji, ale nejCastéji byl
Vv odpovédich uveden pouze rod. V kategorii zamén se vyskytly druhy drozd, spacek, dlask,
stehlik, slavik, mlynarik ¢i skiivan a také postolka.

Byly doby, kdy se proti vrabci bojovalo jako proti tfidnimu nepfiteli, velkému sktdci
na polich a v sypkach. Dnes$ni déti uz neznaji pohadku Eduarda PetiSky ,,O nenasytném vrab-
ci“. Neni proto zase az takovym piekvapenim, ze dnesni mlddez ma s jeho ur€ovanim nemalé
problémy. V zaménach respondentli nevidim néjakou zdsadni zakonitost. Domnivam se, Ze se
jednalo z jejich strany spiSe o nahodilé tipovani, a proto je kategorie zamén tak druhové pes-

tra.

37. Vlastovka obecna (Hirundo rustica)

Vlastovka byvala tradi¢nim ptakem ceskych vesnic. Jeji vyskyt je primarné¢ vazan na
chov velkych hospodaiskych zvirat (krav 1 koni). Sva hnizda lepi nejcastéji u stropii ve stajich
¢i kravinech, na rozdil od hnizda jificek neni jeho vrchni ¢ast pfilepena. Jedna se o misku
Z hliny a slamy, ktera je vSak tak blizko stropu, Ze do ni nelze nahlédnout. Potravné jsou vlas-
tovky vyrazné zavislé na létajicim hmyzu, ktery se pohybuje v blizkosti stad. Pro uréovani
tohoto druhu je typicka letova silueta, pfedevs§im dlouha ocasni pera ve tvaru pismene U. Jed-
na se o tazného ptaka, ktery je vazany na sva tradi¢ni hnizdisté. Vlastovky maji silnou afinitu
k mistu, kde se vylihly. Naopak v zafi a fijnu se houfy vlastovek shromazd’uji nejcastéji na
telefonnich dratech a dratech elektrického vedeni a chystaji se k odletu do svych zimovist

Vv rovnikové Africe.
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Vlastovka obecna
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Pomérné obtizné ur¢ovany druh. Soubory zdkladnich Skol, ale také Gymnazium sep-
tima mély usp&§nost mezi 5 — 30%. Uspé&snéjsi byly soubory SOS, Krouzky ZOO a Gymnazi-
um sekunda (60% a vice spravnych rodovych odpovédi). Zamén bylo celkové o néco méné
nez u nasledujiciho druhu, vice bylo naopak respondenti, ktefi ponechali otazku bez odpovedi
(kategorie neznalost u tfech soubor dosahla 80%). Vlastovku si dotazovani nejéastéji pletli

ceve v

s jirickou (celkem 25x), objevil se i odpovédi postolka a hrdlicka.

38. Jiricka obecna (Delichon urbica)

Jiticka je dalsi druh vlastovkovitych, ktery je opét vazan na lidska sidla. Na rozdil od
vlastovky je jeji hnizdo vrchnim okrajem pfilepeno ke stropu a ma pouze uzky vletovy otvor.
Pro rozliSeni obou druhii je hlavnim determina¢nim znakem délka ocasnich per; u jificky jsou
rydovaci pera vyrazné¢ kratsi a vidlice je méné vykrojena. Jinym dilezitym znakem jificky je
cisté bily kostiec, ktery je napadny i z dalky. Jifi¢ce zcela chybi Cervend barva na hlaveé (vlas-
tovka ma syté rudé celo 1 oblast hrdla pod zobakem). Svou pfitomnost dava najevo stejné jako
vlastovka neustalym piijemnym Svitofenim. Je to také pfisné tazny druh, protoze jeji potravu
tvofi pouze Iétajici hmyz.
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108 respondentl se pii uréovani tohoto ptaciho druhu domnivalo, ze se jedna o vlas-

tovku, kategorie zamén byla v Sirokém rozpéti 20 — 80% (ojedinéle se objevily i dalsi chybné
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odpovédi — napt. rorys, kukacka, sykorka a straka). Znalost jificky pouze u tiech soubori pie-
sahla 50%, tfi soubory naopak nedosahly ani 10% spravnych odpovédi.

vali s vlastovkou. Prestoze v soucasné dobé je v naSich méstech jificka mnohem rozsitené;si,
lidé ji stale pokladaji za jim znaméjsi vlastovku. V testu jsem tuto zaménu pravdépodobné
jesté podpotila pro respondenty zavadéjici indicii — vyobrazenym hnizdem jificky, které je
také vetSinou vefejnosti vnimano jako typicka vlastovci stavba. Podle mého nazoru za zminku
stoji jeSt¢ zaména s rorysem, kdy je vyrazna podobnost téchto dvou neptibuznych druhi
vV letu.

Tento druh byl dal$im referenénim v srovnavaci studii s (Lang, Pravda, 1971).

39. Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

Primarné je pénkava ptakem svétlych lesti, vyuziva vSak vhodné biotopy, které ji po-
skytuji mésta (parky, zahrady, sady i hibitovy). Po¢tem jedinci patii pénkava k nasim nejhoj-
n¢jSim pta¢im druhiim, ale ptesto unika pozornosti pfevazné vétSiny lidi. A to i navzdory sy-
tym barvam; samec pénkavy ma az prekvapiveé exoticky zjev. Hlavu méa Sedomodrou, hrud’
rezaveé Cervenou. V kiidlech jsou dvé Cisté bilé kiidelni pasky. V letu, ktery je vinkovity, vy-
nikaji také postranni bild ocasni pera. Zvucny zpév pénkavy je vyrazny, typicky a predevsim
v prvnich jarnich dnech velice napadny.

Pénkava obecna
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Také tento ptaci druh nebyla pfevdzna vétSina respondentit vSech soubori schopna
spravné uréit, mnoho jich ponechalo otazku uplné bez odpovédi — kategorie neznalost ve dvou
souborech dosdhla 95%. Pouze v souboru Gymnazium sekunda pénkavu poznalo necelych
45% dotazovanych, z toho plnych 40% uvedlo i druhové jméno. Soubor SOS — CHI uspél
v 30%, u ostatnich souboril se znalost pohybovala maximalné kolem 20% a ve dvou soubo-
rech (Kralupy 4. tf. a Kladno7. tf.) nepoznal pénkavu nikdo. Zamény: nejcastéji za cervenku,

sykorku (modrinku) a hyla, ale mezi odpovéd’'mi byl také k7ivka a lednacek.
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U pénkavy nebylo pfili§ stastné vybrané vyobrazeni do testové Casti. Pfedevsim tvar
téla neodpovida dobie skutecnosti. Pfesto si nejsem jista, ze by kvalitnéj$i vyobrazeni ovlivni-
lo vyraznéji odpovédi respondentti. Podobnéd barevnost byla pravdépodobné hlavni pti¢inou
zamén za Cervenku, modiinku i hyla.

Jedna se o posledni ptaci druh v této studii, ktery je mozné srovnavat s vyzkumem

(Lang, Pravda, 1971).
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Pfi porovnavani vysledki urovani jednotlivych ttid obratlovci, bylo jednozna¢né pa-
trné, Ze prave ptaci taxony dotazovanym Cinily nejvetsi potize. Z grafu lze vycist, které soubo-
ry respondentl si vedly hiife nez ostatni. VSechny soubory zakladnich Skol mély tspésnost
pouze v rozmezi 15 — 30%. Velmi Spatnych vysledkt doséhl v této ¢asti také soubor Gymna-
zium septima, jeho primérna uspésnost byla jenom malo pres 35% Vv urceni rodovych jmen.
Ani v souboru SOS — CH4, ktery v této Gasti zaméfené na téidu ptaci dosahl nejlepsiho vy-

sledku, uspésnost v urceni alespoil rodovych jmen nedoséhla 70%.

Diskuse k vysledkiim pro tfidu ptaci

Ze viech tfid obratlovell jsou ptaci druhové nejpestiejsi a v Ceské republice i nejpo-
Cetngjsi. Se zastupci této tfidy se lze potkat témef na kazdém kroku, vyskytuji se ve vSech
biotopech u nas. Jejich hlasové projevy jsou vétsinou nepteslechnutelné, velice napadné a
druhové specifické. Pokud pujdeme s odbornym privodcem v nepiehledném terénu, mizeme
s jeho pomoci rozeznat desitky taxontl, které jinak unikaji pozornosti laiki. Mnoho druhu Ize
celkem snadno pozorovat dalekohledem, vétsi druhy i pouhym okem. MiZzeme je ve méstech

ptivabit na krmitka, pitka, ¢i jim poskytnout hnizdni ptilezitosti.
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Ptesto jsou ptaci SirSi vetejnosti u nas velmi opomijenou skupinou, jsou to ,,jenom pta-
ci“ — tento nadzor mizeme Casto slychat napiiklad mezi navstévniky v z0o. Je to dano tim, Ze i
ptes dobrou tradici ornitologie u nas je tento jisté zajimavy obor biologie velmi malo propa-
govan. Proto jsme v porovndni s nékterymi evropskymi staty stale pozadu. Pro nazornost
uvedu srovnani s Kralovskou spole¢nosti ornitologickou ve Velké Britanii, kterd ma obrov-
skou ¢lenskou zakladnu mezi laickou vefejnosti a tudiz i jeji velkou podporu.

Také z vysledkii této diplomové prace je patrné, ze ani mezi nejmladsi generaci, do
které patftili respondenti vyzkumu, nedochazi k posunu K lepSimu. Ani soubory, u kterych by
se dalo pfedpokladat, Ze k ptirod¢ maji blizko a budou tak mnoh¢ druhy bezpecné znat, jme-
novité soubory SOS nebo zajmové krouzky, dosahovaly pouze primérné dobrych vysledku.
U nékterych naprosto béznych druhd, jako napt. brhlik nebo pénkava, byly vysledky naprosto
tristni a hledani vychodiska z této situace by vydalo na n€kolik dalSich praci.
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Dil¢i vysledky pro tridu savci

40. Jezek zapadni (Erinaceus europaeus)

Tento hmyzozravec ma nezaménitelny vzhled piedevsim diky ostntim, které vznikly
pfeménou srsti. Ma silné kozni svaly, které mu umoziuji stoceni do klubicka v obrané proti
predatoram. Na nasem uzemi ziji dva druhy jezki, jezek zapadni a vychodni, kazdy ma urcité
determinaéni znaky. JeZzek zapadni ma vétsi areal rozsiteni. Vyskytuji se od podhorskych ob-
lasti po niziny, ptfednost davaji krajin¢ fidkych lesii s podrostem, nevyhybaji se ani suborbiim
a intravilanim meést s vazbou na parky a zahrady. Jedna se o Zivoc¢icha se soumra¢nou a no¢ni
aktivitou. Je dobie odhalitelny diky své hlu¢nosti, se kterou vyhledava potravu.

S timto druhem se nej¢astéji déti mohou setkat v dobé prazdnin na vesnici, na taborech
a bohuzel také v blizkosti silnic, protoze se jezek stava ¢astou ob&ti automobilismu. Jelikoz
jezci jsou pravi zimni spaci, lze je zastihnout aktivni pouze v obdobi od dubna do fijna. Jezci
jsou modelovym ptikladem aktivni ochrany druhu, existuji specializované zachranné stanice,
které jsou zamefené na zachranu ranénych a slabych jedinct.

Jeiek zapadni
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Téméf vsichni respondenti poznali, Ze se jednd o jeZka. Neznalost okolo 5% u ¢tyfech
soubortl — pouze ZS. Zaména nebyla zadna. Druhové jméno mnoho odpovidajicich neuvedlo,
nékteii se domnivali, Ze se jedna o jezka vychodniho, ale objevily se i odpovédi jeZek obecny,
zahradni, polni, lesni, evropsky a také pichlavy. Jeden respondent se domnival, ze se jedna o
Jjezka usatého.

Jezek patfil v testu Kk nejlépe uréovanym druhim. Pouze jsem ocekavala vice plnych
odpovédi zvIast’ u starSich respondentii. Myslim, ze by u takto zndmého zivoc¢icha méli znat

nazvy obou u nas Zijicich druhti, byt’ by je od sebe podle znakl nepoznali a zaménovali je.
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41. Bobr evropsky (Castor fiber)

Typickym znakem naseho nejvétsiho hlodavce je zplostély ocas, ktery je holy, pokryty
silnou zrohovatélou kiizi. Zviteti slouZi jako kormidlo a také signalizaéni zatizeni. Udery oca-
sem o vodni hladinu jsou daleko slySitelné a varuji ostatni ¢leny kolonie o blizicim se nebez-
peci. Do 17. az 18. stoleti byl bobr evropsky ostriivkovité rozsifen po celé Evropé. OvSem
Vv poslednich 200 letech byl pronasledovan a na nasem tizemi Giplné vyhuben. Ve 20. stoleti se
vsak zavedenim disledné ochrany bobra evropského a jeho reintrodukcemi na ptivodni izemi,
nasledovanymi pfirozenym Sifenim, podafilo dosahnout na mnoha mistech obnoveni jeho
byvalych populaci. Je vazan na vodni prostiedi s porostem mekkych dievin, preferuje polohy
do 400 mn. m.

Na pfitomnost bobra v krajiné nds upozorni jeho mohutné stavby a napadné okusy.
Zvite samo je obezietné a neni proto jednoduché ho ve volné pfirodé spatiit ¢i pozorovat.
V brnénské Zoologické zahradé je chovan ptibuzny bobr kanadsky, ktery je vSak morfologic-
ky a celkovou ekologii nasemu druhu velice podobny.

Bobr evropsky
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Znalost rodu u vSech testovanych soubort byla vysoka (75% a vice), u Zadného soubo-
ru vSak nebyla stoprocentni. Mnozi respondenti chybovali v druhovém jménu, nejcastéji ho
neuvedli viibec. Hojnym omylem bylo uréeni jako druh bobr obecny, dale se tu objevil bobr
Ficni, vodni, prehradni & bobr lesni a americky. Uplna neznalost se projevila maximang do
10%, pomérné malo bylo i zamén (nutrie, hrabos, vydra, krtek). Kuriézni byla odpoveéd, kdy
se dva zéci (kazdy z jiného souboru — Kladno 7. tf a Kladno 9. tf.) domnivali, Ze se jedné o
ptakopyska.

Myslim, Ze se da obecné Fici, ze znalost tohoto druhu je celkem na dobré urovni. V ka-
tegorii zamén se vyskytli pfedev§im ve vétsi mite zastupci hlodaven, zvlast podobnost s nutrii
je celkem patrna, pokud si odmyslime typicky plochy bobii ocas. Dalsi chybné odpovédi si
nelze pravdépodobné néjak logicky vysvétlit, respondenti zkratka napsali, co je pravé napa-

dlo. Také odpovéd ptakopysk je na prvni pohled naprosto scestna. Myslim, ze jde o nepozor-
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nost respondentd, kdy se na obrazek podivali ,,obracené* a ocas mylné pokladali za zobak
ptakopyska. Nesmyslna je opét piedstava, ze tento druh Zije u nas — zde se opét potvrzuje, jak

velké maji Zaci mezery ve znalostech geografického rozsiteni jednotlivych druht.

42. Potkan (Rattus norvegicus)

Bézny obyvatel mést dava prednost vlhkému prostiedi kanalizacnich siti, bfehti zne-
¢isténych vodnich tokl a skleptim, tim se 1i$i od ptibuzné krysy (ta vyhledava spise sussi 1o-
kality). Potkani obyvaji lidska sidlisté, zemédélské objekty, sklady, smetisté, skladky, velko-
chovy hospodaiskych zvitat apod. Tam se s nimi mizeme bézné setkat. Byl a je vyznamnym
prenase¢em nebezpe¢nych chorob, pisobi také velké skody ve skladech potravin. Za potravou
se vydava vétSinou se soumrakem.

Potkan
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Jednoslovny néazev tohoto zvifete zamichal kategoriemi. Z grafi timto zmizela katego-
rie znalost rodu. Uspé&§nost poznani druhu byla u vétsiny souborti niz§i nez 25%. Nejhiife si
vedly oba soubory Gymnazii, kde potkana poznalo méné€ nez 10% dotazovanych. Pouze sou-
bory SOS - CH2 a CH4 si vedli velmi vyrazné lépe (65 a témét 75%). Rozsahla byla katego-
rie zamén, a to piedevsim kviili respondenttim, ktefi se mylné domnivali, Ze se jedna o Krysu.
V mnoha ptipadech téZ uvadéli, Ze na obrazku je mys (obecnd, polni ¢i domdci). Neznalost (t].
ponechani bez odpovédi) se projevila celkem u péti souborti (hodnotou maximalné do 10%).

V ptipad¢ tohoto zvifete témét vSichni spravné poznali, Ze se jedna o hlodavce. Je
znamym faktem, Ze lidé nevnimaji obecné rozdil mezi krysou a potkanem, pokladaji je za
jeden a tentyZ druh. Domnénku, Ze se jedna o mys, lze vysvétlit nedodrzenim pomérovych

velikosti jednotlivych testovanych objektu.
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43. Krecek polni (Cricetus cricetus)

Kfecek je velmi pestfe zbarveny zavality hlodavec na kratkych koncetinach. Pres vse-
obecné vzitou predstavu se jedna o pomérné velké zvire, které miize vazit vice nez pul kilo-
gramu. Lidé ho Casto zaménuji za kieCka zlatého (Mesocricetus auratus) ¢i dokonce kiecika
dzungarského (Phodopus sungorus), ktefi jsou s oblibou chovani jako domaci mazli¢ci. V CR
se kiec¢ek polni vyskytuje ostriivkovité po celém uzemi do 600 m n. m. Je typickym obyvate-
lem tzv. kulturnich stepi, optimalné poli s ozimem ¢i viceletymi picninami. Oblast souvislého
vyskytu kie¢ka polniho v Cechach saha od stfedniho toku Ohie pres celé Polabi véetnd piileh-
1€ Prazské ploSiny (Andéra, Gaisler, 2012). Aktivni je pfedevSim za soumraku, ziidka opousti
souvisly porost, neni proto snadné ho v ptirodé pozorovat. Pouze v dobé populacni gradace
vyhledava meze, ptikopy a blizkost hospodaiskych objektu.

O jeho vyskytu bohuzel svéd¢i nejcastéji exemplare, které zlstanou na silnicich ¢i
V jejich blizkosti po stietu s vozidly. Déti jsou proto viceméné odkazany na obrazové publika-
ce typu atlasti a vypravéni pamétnika.

Kiecek polni
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Dobie si pii uréovani kiecka vedly soubory SOS; 95% tusp&snosti dosahly SOS - CH1
a CH2, témét 85% pak SOS — CH4. Slunou znalost rodu téZ prokazali respondenti ze soubo-
ru Krouzky ZOO, u kterych dosahla 75%. Ptekvapujici byl relativné vysoky neuspéch soubo-
ru Gymnazium septima. Pouze 50% dotazovanych z tohoto souboru znalo alesponi rodové
jméno tohoto polniho Skuidce. V kategorii zamén byly nejéastéjsimi odpovéd'mi sysel a hra-
bos, objevily se téz odpoveédi mys, rejsek, krysa i potkan, dale i exotické druhy hlodavcl —
morce a piskomil. Jeden respondent ze souboru Gymnéazium septima se dokonce domnival, ze
se jedna o lasici.

U tohoto druhu jsem ocekavala celkové vySsi UspéSnost vV urcovani. VéEtsina respon-
dentt, ktefi chybovali, uvadéla ve svych odpovédich taxony z fadu hlodavci (vyjimkou byl

rejsek a lasice). Pravdépodobné nejsndze lze vysvétlit Casté uvadeéni sysla. I ze réeni ,,nakiec-

67



koval si* a ,,sysli si zasoby* je patrna urc¢ita podobnost. Barevnost Slechténych domacich tii-

barevnych morcat mohla téz pro nékoho byt voditkem ke $patnému uréeni.

44. Veverka obecna (Sciurus vulgaris)

Veverka obecna je typicky arborikolni druh. Vyskytuje se ve vSech typech lest, nej-
vy$si denzitu ma v lesich jehli¢natého typu. U nds Zije po celém tzemi, nevyhyba se ani husté
obydlenym oblastem — je stalym obyvatelem parkt, sadt, zahrad i hibitovii, kde se snadno
ocho¢i a ziskava podstatnou cast potravy od lidi. Je typicky piikladem souladného souziti
zvitete a Cloveka.

Dlouhy hunaty ocas a §téticky na uSnich boltcich jsou napadné v zimnim obdobi. Ba-
revnost veverek je velice variabilni — 0d riznych odstinti rezavé, pies Sedohnédou, tmavohné-
dou az po uplné cerné jedince. Na naSem uzemi zije jediny druh, ptfestoze praveé diky rozdilim
Vv barevnosti se lidé domnivaji, ze jde o vice druhti. Aktivita veverek je denni, je tudiz celkem
snadné je v prirod¢ pozorovat, jsou obratné a rychlé, proto se pro n¢€ vzilo pojmenovani opicky
nasich lesii. Typicka jsou jejich prostorna kulovita hnizda z vétvi vysoko v korunach stromdi,
ale vyuzivaji téZ stromové dutiny, kde odpodivaji a také piivadgji na svét mlad’ata. Ziji spise
samotaisky, pouze ve méstech se shromazd'uji v mistech, kde je lidé chodi krmit. Ve volné
piirodé dochazi k fluktuaci stavli veverek v zavislosti na trodé¢ smrkovych §iSek a bukvic.
Obecné veverek neustale ubyva, jedna se o zvlasté ohrozeny druh.

Specializovand zachranna stanice Pinky u Chvaletic je pfikladem vzorné péce o opus-
téna a handicapovana mlad’ata veverek. Po dohodé lze toto zafizeni navstivit a ziskat zde
mnozstvi zajimavych informaci.

Veverka obecna
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Znalost tohoto hlodavce byla vybornd — ve vSech souborech presahovala 85%. U péti
souborti doséhla 100% (Kralupy 5.tf, Gymnazium septima, SOS CH2 a CH4 a téz Krouzky
Z00). Zaména s jinym savcem se zadna nevyskytla. Kategorie Znalost rodu zahrnuje hlavné

odpovédi bez udani druhu, z chybnych typii: veverka lesni, hnéda, rezava a popelava.
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Dobrou znalost tohoto druhu jsem do jisté miry ptfedpokladala, tato hypotéza se mi po-
tvrdila vysokou tispésnosti ve vsech testovanych souborech. Veverka je natolik typicky druh,

ze se mezi odpoveéd’'mi nevyskytla zddna, kterd by spadala do kategorie zamén.

45. Krtek obecny (Talpa europaea)

Vseobecné znamy subteranni druh, ktery v krajiné bezpe¢né pozname podle typickych
krtin. Je to zivocich s véalcovitym télem, Cernym hustym koziskem a kratkym ocaskem i kon-
¢etinami. Piedni konCetiny maji lopatkovity tvar, ktery slouzi k hrabani chodeb pod zemskym
povrchem. Boltce zcela chybéji a o¢i jsou velmi drobné, témét skryté v srsti. U nas je krtek
obecny celoplo$né rozsifeny a hojny druh, ktery dava ptednost kulturni krajin€, polim, lou-
kam ¢i zahradam a lesiim.

V ptirodé€ lze krtka pozorovat po vétSich destich, kdy jsou jeho chodby vyplaveny, pti
praci na zahrad¢, ¢i jako Castou obét’ ptirozenych predatort (brodivych ptaka ¢i kocek) a na

pozemnich komunikacich, kde se stava obéti automobild.

Krtek obecny
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Krtek patiil také k velice dobfe urCovanym savclim — u vSech soubort znalost rodu
ptesahla 80%, u Sesti byla dokonce plnych 100%. Krtka si spletl jediny respondent (soubor
SOS - CHI1), mylné uvedl, Ze se jedné o rejska obecného — tato zaména se promitla jako 5% u
tohoto souboru. Casté byly odpovédi bez uvedeni druhu, chybna byla druhova pojmenovani
krtek zahradni, cerny a také slepy.

Krtek je obecné velmi dobie zndmy druh. Jedind zaména, kterd se pii jeho ur¢ovani
vyskytla, vznikla pravdépodobné pii hledani néjakého ,,chytaku®. Je pravda, ze rejsek ma ur-
Cité spolecné rysy s ur¢ovanym hmyzozravcem.

Jediny referen¢ni druh savce pro srovnani s vyzkumem (Lang, Pravda, 1971).
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46. Kuna skalni (Martes foina)

S kunou skalni se Ize setkat v kulturni krajiné véetn& velkych mést. Zije viak skrytym
no¢nim zivotem a proto jsou mnohdy ukazatelem jejiho vyskytu pouze pobytové stopy. Nej-
Castéji ji prozradi hromadky trusu, zbytky potravy (vypita vejce, pefi z ptaka, kosti). Zane-
chava po sobé také neporadek na pudach, v dievnicich ¢i kiilnach, které si rada voli za své
ptibytky. V téchto mistech ji ¢asto prozradi také velky hluk v no¢nich hodinach, zvlasté
v dob¢ vyvadéni mlad’at. VSichni zastupci lasicovitych s vyjimkou jezevce maji jednotny
vzhled, proto si jednotlivé druhy lidé ¢asto pletou a zaméiuji mezi sebou. Nejpodobnéjsi kuné
skalni je kuna lesni a tchof, popfipadé mnohem mensi lasice.

Kuny jsou celkem casto chovany v zoo a v zookoutcich se zaméfenim na nasi faunu,

objevuji se také v zachrannych stanicich a patfi mezi nejbéznéjsi kadavery u silnic.

Kuna skalni
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U jediného souboru (SOS — CH4) byla znalost rodu 100% a zarovefi vice nez 50%
znalost druhu. Velmi dobie kunu uréili respondenti ze souboru Krouzky ZOO — zde znalost
rodu doséhla téméf 90%. U vétSiny ostatnich souborl poznalo tuto Selmu 50% a vice respon-
dentd. Hafe si vedly pouze soubory s nejmlad$im v€kovym slozenim (Kralupy 4. ti a Kralupy
5. tf.) — zde se uspésnost pohybovala okolo 30%. Pomérné velké obtize Cinilo pfitazeni dru-
hového jména — toto se alespoii ¢asteénd podafilo pouze &tyfem soubortim (SOS a Krouzky
Z0O0), u ostatnich druhové jméno neznal nikdo, nejcastéji dotazovani uvadéli, ze se jedna o
kunu lesni, obecnou, divokou ¢&i téz domaci. Chybné bylo toto zvife popsano jako fretka,
tchor, lasicka, norek, vydra a dokonce i sysel ¢i potkan - tyto odpovédi se promitly do katego-
rie zamén.

Mezi chybnymi odpovéd’'mi se objevovaly ptedev§im dalsi druhy z ¢eledi lasicovitych
s napadné podobnym tvarem téla. Zvlasté fretka je respondentiim blizka, v soucasnosti je

chovana pomérné Casto jako doméci mazlicek.
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47. Vydra Fi¢ni (Lutra lutra)

Ze vsech lasicovitych Selem jsou vydry nejlépe ptizptisobeny zivotu ve vodé - protahlé
valcovité telo, silny ocas, plovaci blany mezi prsty. Maji husty kozich, ktery je chréni pred
promacenim, ale bohuzel byl také v minulosti jednou z pfi¢in jejich pronasledovani. Jde o
jeden z nejsledovangjsich druhi Selem u nas. Jedna se o zvlasté chranény, silné ohrozeny
druh, ktery uz diky intenzivni ochrané Zije vice jak na poloviné tzemi CR (Andéra, Gaisler,
2012). Tézisté vyskytu vydry #iéni v Cechéach jsou jizni Cechy, jizni polovina stfednich Cech
a téméf celd Ceskomoravska vrchovina az do Podorlicka a Jesenicka. S¢itani vyder na nasem
uzemi se pravideln¢ provadi v zimnim obdobi, kdy jsou patrné jejich stopy na snéhu.
K dalS$im pobytovym znackdm vyder patii tzv. vydii skluzy, zbytky po konzumaci potravy,
piipadné trus.

Do podvédomi dnesnich déti piesla vydra pfedev§im s Chaloupkovymi vecerni¢ky o
Vydryskovi. V zoologickych zahradéach patii vydry k vS§eobecné oblibenym druhiim, coz lze
pricist jejich hravé povaze, ktera pietrvava i v dospé€losti. V Praze je chovana podobna vydra
severoamericka, pfimo vydry fi¢ni lze spatfit v ZOO Ohrada, ZOO Plzen ¢i ZOO Jihlava.

Vydra Ficni
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Krouzky 200

|

ﬂ

@ znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozdména O neznalost

Vyrovnané znalosti tohoto druhu byly ve &tyfech souborech (SOS a Krouzky ZOO), u
téchto se vice nez 40% respondentd podatilo spravné uvést 1 druhové pojmenovani, zadny
soubor vSak nebyl 100% Uspésny v urceni rodu. V kategorii zamén se objevily kuna, lasicka,
bobr, ondatra, sysel a také dokonce cincila a lachtan! Pomérné ¢asto dotazovani uvadéli pou-
ze vydra bez druhového oznaceni, ale se vyskytla vydra obecrd a jeden respondent dokonce
domnival, Ze se jedna o vydru vodni — tyto odpovédi jsou zahrnuté v kategorii znalost rodu.
Bez odpovédi ponechavali tuto otazku nejvice Zaci soubort ZS (Kralupy, Kladno) — neznalost
pies 25%.

U této Selmicky jsem piedpokladala dobrou znalost. Myslela jsem, ze ,,Vydryska® déti
dobte znaji, ale velice pocetna a rozmanitd kategorie zdmén mne presveédcCila, Ze mezi mladezi

tak popularni asi neni. V odpovédich se objevovali zastupci riznych celedi — hlavné lasicoviti
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(s podobnym tvarem té¢la), ale také hlodavci zijici v blizkosti vod (bobr, ondatra). Zarazejici

byla domnénka jednoho respondenta, ze se jedna o lachtana.

48. Jezevec lesni (Meles meles)

Jezevec je nase nejvétsi lasicovita Selma. Pivodné to byl v nasi piirodé tézko zaméni-
telny druh, pfedevsim diky napadné barevné kresbé v oblasti hlavy. V souc¢asnosti se stoupa-
jicimi pocty introdukovanych druhti (psik myvalovity a myval severni) lze jiz predpokladat
moznost zamény. Obyva nejriiznéjsi biotopy, dava vSak prednost listnatym a smiSenym le-
sum, zije vSak i v parcich a zahradach, pokud ma moznost si zde vyhrabat nory. U nds je to
celkem bézny druh, ktery ovSem diky skrytému zptisobu zivota unika pozornosti. Je aktivni
V noci, ma pomérné¢ malé teritorium a malokdy piebiha ptes silnice. Je to skute¢ny vSezravec,
pozie potravu rostlinnou (plody, boule, kofinky, nejriznéjsi semena), hmyz, destovky, nepo-
hrdne ani mrsinou. S timto no¢nim zvifetem se déti mohou seznamit naptiklad v ZOO Ohrada
¢i v podkrusnohorském Zooparku Chomutov. Chovaji ho i néktera mensi zatizeni.

Jezeveclesni
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf.
Kralupy S. tf.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. tf. (25)
Kladno 9. tf.
Gym. 3. tf. (S5)
S05-CH1
505-CH2
S05-CH4
Krouzky Z0OO

O znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozaména  Oneznalost

S urCovanim této Selmy nemeli potize respondenti stfednich skol (Gymnazium septima
a Gymnazium sekunda, SOS — viechny tfi ro¢niky) a také soubor Krouzky ZOO byl velmi
uspésny. U téchto jmenovanych soubort byla znalost rodu pies 85% a zaroven druhového
jména 20 — 25%. V souborech Kladno 7. tf. a Kladno 9. tf poznalo, Ze se jedna o jezevce pfi-
obecny — toto byla nej€astéjsi mylka v druhovém jménu, ptipadné dotazovani druh neuvedli
vubec. Kategorie zamény: myval, skunk, tchor a téz sysel (ten byl uveden 2x).

Jezevce si respondenti pletli pfedevSim se Selmami podobné zbarvenymi, avSak
Z jinych oblasti — skunk, myval. Pravdépodobné je znaji z animovanych filmu pro déti a jsou

Jim bliZ8i neZ nas§ skryté zijici jezevec.
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49. Muflon (Ovis musimon)

Muflon je v CR allochtonni druh ovce z mediteranni oblasti. Prvni prokazatelny im-
port se uskutecnil v roce 1803 do Staré obory u Hluboké nad Vltavou Pivodné byl muflon
chovan v oborach pro lovecké ucely, s vysazovanim do volné ptirody se zacalo v prvnich de-
setiletich 20. stoleti (pfedevsim oblast v okoli Brna a Kfivoklatsko). (Andéra, Gaisler, 2012)
Dnes je ostriivkovité rozsifen po celém tizemi CR s vyjimkou horskych oblasti.

Mufloni berani maji napadné mohutné srpovité zahnuté rohy (toulce). Ovce maji pou-
ze drobné dolt se stacejici rizky, mohou vsak byt i bezrohé. VétSina adultnich samcti ma bé-
lavou skvrnu na bocich, tzv. sedlo, a na krku i hiivu.

Muflon
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf. I‘ : : : : : : : II ]
Kralupy 5. tf. | |
Kladno 7. tf. I ]
Gym. 7. tf. (25) 1 ]
Kladno 9. tf. ]
Gym. 3. tf. (55) 1 ]
|

]

|

]

S05-CH1 [ I

505-CH2 1

S05-CH4 [
Krouzky Z0OO [ I

O znalost druhového jména  Mznalost rodu Ozdména O neznalost

Tento druh ma také jednoslovny Cesky nazev (stejné jako v piipad¢ potkana), neni pro-
to uvedena kategorie znalost rodu. UrCovani Cinilo obtize pfedevsim nejmlad$im détem (v
souboru Kralupy 5. tf muflona nepoznal nikdo, soubor Kralupy 4. tf. mél uspéSnost necelych
5%, tj. poznal jediny Zak). O néco 1épe dopadly soubory Kladno 9. tf. (20%) a Kladno 7. tf.
(ptiblizne 40%), Krouzky ZOO (necelych 50%). Ostatni soubory urcily s uspéchem 70% a
vice. Vyskytly se zamény beran, kozoroh, kozel (horsky), kamzik, buvol a také jelen a danék.

Respondenti soubort stfednich §kol neméli s ur€ovanim muflona vaznéjsi potize, ale
mladsi déti se nechaly splést jeho podobou s ,.kozou* ¢i ,,ovci“- proto také bylo v kategorii
zamén tolik rtznorodych odpovédi. Odpovéd jelen a danék mozna vznikla posunem

v tabulce.

50. Danék skvrnity/evropsky (Dama dama)

Danék skvrnity je stfedné velky druh, ktery se od ostatnich jelent napadné odlisuje.
Ma velké lopatovité paroZi a skvrnité boky. U ostatnich jelenovitych se toto ochranné zbarve-
ni vyskytuje pouze u mlad’at. Z jelenovitych ma nejdelsi ocas a dobfe znatelny ohryzek na
krku. Radi se k nejstar§im aklimatizovanym druhim lovné zvéfe u nas. Prvni nepiima zminka

pochazi z Prahy, Bfevnovského klastera roku 1393 (Andéra, Gaisler, 2012).
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Velmi vhodné k pozorovani dafiki ve sttednich Cechach je napiiklad obora ve Veltru-
sech, zvirata lze pozorovat i z ptilehlé komunikace, ponévadz jeden z krmelci je umistén

pfimo u ni.

Danék skvrnity
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. tf. I ‘ : ‘ ‘ : ‘ : : : : : : : : : : : I : : |
Kralupy S. tf. | |
Kladno 7. tf. I ]
Gym. 7. tf. (Z5) I ]
Kladno 9. tf. I ]
Gym. 3. tF. (S5) | [ ]
]

S05-CH1 I
S05-cH I |
505 -CH4 ]
Krouzky 700 | T ]

@ znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozdména O neznalost

Znalost alespoii rodu se pohybovala ve velkém rozpéti (5% az 95%) u jednotlivych
souborti. Znalost druhového jména byla minimalni, nejcastéji ho respondenti neuvedli viibec,
piipadné se domnivali, Ze je to danék obecny ¢i lesni. Rozsahla byla u tohoto druhu kategorie
zamén. Mnoho dotazovanych se domnivalo, ze se jedna o srnce/srnu, jelena/lan, také se vy-
skytly odpovédi los, sob a muflon. Neznalost (pfipady, kdy odpovéd nebyla zadna) byla
vV rozmezi 5 — 35%.

»Skvrnity jelen* mnoho respondentii pravdépodobné piekvapil a ptivedl je na myslen-
ku, Ze se jednd o mladé, piipadné samici (srna, lan). Tvar parozi byl pravdépodobné pticinou

chybné odpovédi, ze ur¢ovany druh je los.

51. Jelen lesni/evropsky (Cervus elaphus)

Jelen lesni je majestatni zvife pahorkatin a podhorskych oblasti. Jeho ptirozenym Zi-
votnim prostiedim jsou souvislé lesni porosty vSech typl. Neni bez zajimavosti zcela izolova-
na nizinna populace v luznich lesich pti soutoku Moravy a Dyje (Andéra, Gaisler, 2012). Je
celorepublikové ostrivkovité rozsifen, v soucasnosti nema v nasi prirodé pfirozené nepiatele
a jeho stavy musi byt proto regulovany odstielem. V dobé fije (od zafi do fijna) se samci pro-
jevuji impozantnim rykem, kterym jednak vymezuji své teritoria a také vabi fijné lan€. Parohy
jsou vyhledavanou mysliveckou trofeji. Maji je pouze samci a po skonceni fije je kazdorocné
shazuji. Velikost a vétveni parohu se odviji od véku a dobré télesné kondice zvifete. Obecné
Ize fici, ze kazdym rokem na ném piibyva jedna vysada. K dal$im determina¢nim znakiim

patii u samcii v fiji mohutna htiva pokryvajici cely krk.
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S jeleni zvéi se lze setkat v ramci vzdélavacich programi narodnich parkt ve spolu-
praci s Ceskomoravskou mysliveckou jednotou, kdy se zfizuji tzv. pozorovatelny. Zvéi je
lakana ke krmelciim a navstévnici ji mohou v klidu pozorovat.

lelen lesnifevropsky

0 20% 40% 60% 80% 100%

=X

Kralupy 4. tf.
Kralupy S. tf.
Kladno 7. tf.
Gym. 7. tf. (Z5)
Kladno 9. tf.
Gym. 3. tf. (S5)
S05-CH1
505-CH2
S05-CH4
Krouzky 200

@ znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozdména O neznalost

Jelena zafadilo alespoi do spravného rodu 65% a vice respondentii. Ctyfi soubory by-
ly 100% tspésné v urceni rodu, velice dobfe si také vedl soubor nejmladsich respondentti —
Kralupy 4. tf. (95%). Druhové jméno vétSinou dotazovani neuvadéli, pomérné Casto se objevi-
la odpovéd’ jelen obecny. Zamény se vyskytly pouze u ¢ty soubori (v rozmezi 5 — 10%). By-
ly to zamény jelena za soba ¢i srnce.

Jelen patiil mezi druhy s vysokou uspésnosti pii urCovani, zamén se u né¢ho vyskytlo
velmi malo. Jednalo se ve vSech pfipadech o dalsi zastupce Celedi jelenoviti — srnec a sob,

ktefi maji téz parozi.

52. Prase divoké (Sus scrofa)

Prase divoké je nas ptivodni druh. Na konci 18. stoleti bylo ve volné pfirodé aumyslné
vyhubeno kviili vysokym Skodam na zemédé€lskych porostech. Poté bylo chovano pouze
Vv oborach. To se dafilo az do konce druhé svétové valky, kdy byla vétSina obor neobhospoda-
fovana a tak se divoka prasata dostala opet do volné ptirody. Prase divoké je v souCasnosti na
mnohych mistech siln¢ pfemnozZené. Na Zivotni prostfedi je nendrocné, pirednost dava listna-
tym a smiSenym lesiim, vyhyba se hifebeniim hor s vysokou snéhovou pokryvkou (Andéra,
Gaisler, 2012).

Typicky trojihelnikovity tvar a z boku stlacené télo — to jsou adaptace tohoto velmi
uspésného druhu na lesni prostfedi. Dospéli jedinci v zimnim obdobi maji Stétinatou srst tma-
vou az ¢ernou, v letnim obdobi jsou svétlejsi. Maléd selata jsou horizontalné pruhovana, toto
ochranné zbarveni mizi s prvnim pfelinanim. V dobé&, kdy bachyné vodi mlad’ata, je vhodné

se Vv oblastech ptedpokladaného vyskytu chovat obezietné.
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O vyskytu prasete divokého v dané lokalité nas presvédc¢i jeho charakteristické poby-

tové znacky - rozrytd pida a drbanisté na borce stromil (Bouchner, 2001)

Prase divoké
0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 4. t7. |
Kralupy 5. tf. ]
Kladno 7. tf. . I
Gym. 7. tf. (Z5) ]
Kladno 9. tf. [ —
Gym. 3. f. (S5) I
S0%- CH1 |
SO5-CH2 |
S05-CH4 e
KrouZky ZOO |

O znalost druhového jména  Mznalost rodu  Ozaména  Oneznalost

V urCovani prasete divokého byly vSechny soubory velice Gispésné. Znalost druhového
jména u vSech soubora piesahla 50%. Nepiesné odpovedi (nejCastéji kanec a divocak) byly
zatazeny do kategorie znalost rodu. U osmi soubort byl soucet kategorii znalost druhu a zna-
lost rodu 100%. Pouze v souborech Kladno 7. tf. a Kladno 9. tf. se neznalost pohybovala ko-
lem 10%, zaména se vSak nevyskytla zadna.

Prase divoké zna asi opravdu kazdy. Nikdo si ho s ni¢im nespletl, pouze ve dvou sou-
borech chybéla nekolika respondentiim odpoveéd’. Predpokladam, ze toto bylo s nejvyssi prav-

dépodobnosti zpiisobené tim, Ze se k otazce z ¢asovych divodu vitbec nepropracovali.

Porovnani souboru - Savci

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Kralupy 4. . (22 resp.) o I — —
Kralupy 5. . (32 resp.) [ I I
Kladno 7. tF. (69 resp.) | l

Gym. 7. tF. (ZS - 25 resp)) | I I
Kladno 9. . (31 resp.) [ I —— .

Gym. 3. tF. (S$ - 30 resp.) | ] I
SOS - CH1 (19 resp.) | S — —
SOS - CH2 (26 resp.) | —— T ]
SOS$ - CH4 (19 resp.) | T

Krouzky ZOO (25 resp.) | T ]

[ DOznalost druhového jména  Eznalostrodu  Oz&ména  Oneznalost |

V urovani savcl mély vSechny soubory dost vyrovnané vysledky. Nejlépe dopadly
soubory SOS (tsp&snost v uréovani rodového jména 80 — 90%), u téchto soubort byla také
nejlepsi znalost druhového pojmenovani. Zvlast’ dotazovani v souboru SOS - CH4 uvedli upl-
né spravné pojmenovani i s druhovym oznacenim u vice jak 60% savcl. Velice dobfe si vedli

i respondenti soubortt Krouzky ZOO a téz oba soubory Gymnézia, zde se primérna znalost
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rodu pohybovala v rozmezi 75 — 80%. Soubory zakladnich skol mély uspésnost pouze okolo
60%.

Diskuse k vysledkiim pro tfidu savci

Savci jsou vnimani vétinou lidi jako dobie znama skupina zvifat. Ze tomu tak neni ve
vSech ptipadech, mize pomoci odhalit takovyto pruizkum. Do testu byly zahrnuty pouze dru-
hy s dobie znatelnymi determina¢nimi znaky nebo druhy naprosto bézné, které lze celkem
snadno pozorovat piimo ve volné pfirod¢. Nékteré druhy jsou hojné i ve méstech, zahradach,
parcich ¢i v oborach. Existuji také dalsi moznosti, kde si Ize prohlédnout i druhy s no¢ni akti-
vitou nebo zvifata velmi skryté Zijici - zookoutky, zachranné stanice pro handicapovana zvi-
fata ¢i zoologické zahrady specializované na chovy evropskych druhti (Zoopark Chomutov,
ZOO0 Ohrada, pfipadné dalsi). Moderni technologie (internet, rozhlas, televize) poskytuji dalsi
alternativu ke zprostfedkovanému pozorovani obratlovct a ptirody obecné. Bohuzel, v nasi
televizi se dokumentii o evropské pfirodé mnoho nevyskytuje. Za velmi pfinosné¢ v tomto
sméru pokladam hrané vecerni¢ky, které natocil se zvifaty Vaclav Chaloupek.

Mozna, ze prave kvili zakofenéné predstave, ze u nas Zijici savee zna kazdy, jsou tito
vefejnosti opomijeni, neni pfece potieba se o nich ucit. Pfesto a mozna praveé proto mnohym

respondentiim ¢inily nékteré taxony z téidy savcd pii ur¢ovani nemalé potize.
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Srovnani vysledki referen¢nich druhu se studii Lang, Pravda

Jak jiz bylo zminéno v kapitole ,,Metodika vyzkumu®, je tfeba alespon ¢astecné po-
rovnat vysledky obsazené v této diplomové praci S jiz provedenymi vyzkumy ve studii (Lang,
Pravda, 1971). K tomu bylo vybrano do poznavaci ¢asti celkem devét referencnich druhd. Pro
objektivni porovnani je tfeba vybrat srovnatelné soubory. Jednim kritériem je oblast (kraj) kde
byl vyzkum provadén. Vzhledem k vybranym soubortim testovanych v této diplomové praci,
byly pro srovnani vybrany vysledky studie (Lang, Pravda, 1971) pro Prahu a Stfedocesky
kraj. Hlavnim kritériem je ale v€k respondentti, ktery zasadné ovliviiuje jejich znalost druht.
Ten totiZ miZe ovlivnit, zda byl taxon jiZ probirdn v ramci Skolni vyuky.

V grafech jsou proto sefazeny soubory do tzv. ,,vékovych skupin® odliSenych barevné.
Vzdy se jedna o jeden soubor ze studie (Lang, Pravda, 1971) — zde oznaCovany pouze zkrat-
kou Lang + tfida (ro¢nik) a v€kové odpovidajici soubor ¢i soubory testované v této diplomové

praci.
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Jeseter velky (Acipenser sturio)

V porovnavanych souborech zakladnich skol byly ve vSech piipadech Gspésnéjsi sou-
bory ,,.Lang®, které mély v priméru o 10% lepsi vysledky nez soucasné testované soubory.
Opacna situace nastala u soubori stfedoskolskych, kde respondenti soubortt SOS i Gymnazia
uspéli 1épe, vyraznéjsi rozdil byl zaznamenan piedevsim ve vékové skuping 2. ro¢niku (rozdil
téméf 35% v urceni rodu).

Ve vSech sledovanych souborech byla velice nizka znalost druhového jména — tato ka-
tegorie se u vétSiny soubort viibec v grafech nepromitla, pouze v souboru ,,Lang*7. tf. dosah-
la kategorie znalost druhu 5% a v souboru Gymnazium septima, kde tato hodnota byla o néco
nizsi.

Z grafu vyplyva, ze tento taxon ¢inil pfi urCovani potize respondentim soucasnych
souborti i soubort ,,Lang®, potvrzuje se celkova nizka znalost tohoto druhu u nés.

To jisté souvisi i s tim, ze se zminény druh v naSich vodach jiz od 19. stoleti pfirozené

nevyskytuje.

Jeseter velky - porovnani studii

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 5. tfida

Lang 6. tf. zac.

Kladno 7. tfidy

Viceleté gymnazium sekunda (7. trida Z3)

Lang 7. t.

Kladno 9. tfida

Lang 9. tf.

S0S - obor ,Chovatel cizokrajnych zvifat - 1. roénik

Lang 1. roé. S8

508 — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat* - 2. roénik

Lang 2. roé. S8

Viceleté gymnazium septima (3. roénik S8)

Lang 3. roé. SS

Oznalost druhového jména mznalost rodu Ozaména Oneznalost
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Lin obecny (Tinca tinca)

Z grafu je na prvni pohled ziejmé, Ze tento taxon necinil potize pouze soucasnym re-
spondentlim, ani ve studii ,,Lang* nebyly vysledky nikterak vyjimecné dobré. Ve srovnava-
nych souborech vékové skupiny 5. tfid nepoznal lina nikdo. V souborech vékovych skupin 7.
tfid a 9. tfid dosahly mirné lepSich vysledkl soubory ,,Lang®. Naopak na stiednich skolach
mely vyssi uspésnost soucasné testované soubory. Vyrazngjsi rozdil (priblizné 30%) byl patr-
ny ve srovnani soubort SOS - CH1 — ,,Lang* a podobnych hodnot bylo dosaZeno i ve srovna-
ni soubort SOS - CH2 — , Lang®. Respondenti souboru Gymnazium septima (odpovidajici
tretimu ro¢niku sttednich skol) byli nejuspésnéjsi ze vSech sledovanych soubort (znalost rodu

vice nez 55% a zaroven vysoka znalost druhového pojmenovani — 40%).

Lin obecny - porovnani studii

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Kralupy 5. ffida | ]

Lang 6. tf. zag. | ]

Kladno 7. tfidy W [ ]

Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida ZS)

[
Lang 7.t [T N |
T

Kladno 9. tfida

Lang . t7. | |
I

S08$ —obor ,Chovatel cizokrajnych zvifat” - 1. roénik
Lang 1.roé. SS [ [ | ]
SOS — obor ,Chovatel cizokrajnych zvifat - 2. roénik [ [ ]

Lang 2. roé. SS | | ]

Viceleté gymnazium septima (3. rognik SS) N |
Lang 3.roc. 53 | |
O znalost druhového jména mznalost rodu Ozaména Oneznalost
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Cejn velky (Abramis brama)

Znalost tohoto taxonu je ve vSech porovnavanych souborech velice nizka. Znalost ro-
du se pohybuje v rozmezi od 0% (soubor Kralupy 5. tfida) do 45% (soubor Gymnazium sep-
tima). Ve tfech vékovych skupinach byli uspésnéjsi respondenti soubort ,,Lang* (ve vékové
skuping 5. t¥id, 9. tiid a 1. roéniku SS) nez soudasné testované soubory. Soudasné testované
soubory byly Gsp&sngjsi téz ve tiech pripadech (vékova skupina 7. tiid, 2. roéniku SS a 3. ro¢-
niku SS).

V z4dném souboru ,,Lang* nikdo neznal celé jméno vcetné¢ druhového. Ve Ctyfech
soucasnych testovanych souborech se objevily spravné odpovédi v plném znéni, v souborech

Kladno 7. ti., Kladno 9. tf., SOS — CH2 a Gymnéazium septima odpovédélo 5 az 15% respon-

dentd, Ze se jedna o cejna velkého.

Cejn velky - porovnani studii
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Okoun #i¢ni (Perca fluviatilis)

Ze ctyt referenCnich druhi ryb byl pravé tento taxon urcen nejuspésnéji. Alespon ro-
dové jméno urcily 1épe soucasné testované soubory v péti ze Sesti vékovych skupin. V ramci
jedné vékové skupiny srovnavanych soubori byl nejvétsi rozdil (celych 60%) u 1. roéniku SS,
zde soubor SOS — CHI doséhl usp&snosti 95%, kdezto soubor ,.Lang® pouze 35%. Naopak
nejvyrovnanéjsi vysledek byl ve v€kové skupiné 5. tiid, soubory ,,.Lang* i Kralupy 5. tf. mély
shodn¢ 45% spravnych odpovédi v kategorii znalost rodu.

Také s ur¢ovanim druhového jména se 1épe vypotadaly soucasné testované soubory. U

péti soubort ,,Lang* se znalost druhového jména na grafu vitbec neprojevila.

Okoun Fi€ni - porovnani studii

0% 20% 0% 60% 80% 100%
[ |

|

|

Kralupy 5. ffida

Lang 6. tf. za¢.

Kladno 7. tfidy

Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida Z3)

Lang 7. tf.

Kladno 9. tfida

Lang 9. tf.

S0$ — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat* - 1. roénik

Lang 1. rog. S$

!

SOS - obor .Chovatel cizokrajnych zvifat” - 2. roénik

Lang 2. rog. S$

w

Viceleté gymnazium septima (3. roénik S8)

Lang 3. rog. S$

|

Oznalost druhového jména Wznalost rodu Ozaména Oneznalost

82



Ropucha obecna (Bufo bufo)

Vsechny sledované soubory mély v urcovani tohoto obojzivelnika pomérné dobré vy-
sledky. Rodova znalost se ve vSech souborech pohybovala nad 60%, tfi soucasné testované
soubory (Gymnazium sekunda, Gymnazium septima a SOS — CH2) dosahly plnych 100%. Ve
vékové skupiné 5. tiid si s uréenim rodu lépe poradili respondenti souboru ,,Lang® (s rozdilem
piiblizné 10%). Ve v€kové skupiné 9. tfid byly vysledky obou soubort velice vyrovnané. Ve

vékové skupiné 7. ttid byl nejispésnéjsi soubor Gymnazium sekunda, aspésnost o 5% nizsi

<

pak mél soubor ,,.Lang* a nejhiife dopadl soubor Kladno 7. tf. Ve vSech tfech skupinach stre-
doskolskych souborti méli lepsi vysledky respondenti soucasnych testovanych soubori (v
praméru o 25 - 30%) nez ,,Lang*.

Druhova znalost byla ve vSech porovnavanych skupinach vyssi u soucasnych testova-
nych souborti. Nejlépe znali druhové jméno dotazovani v souboru Gymndzium sekunda
(60%) a dobrych vysledkt dosahli i respondenti v souboru Gymnazium septima (pies 40%
plné spravnych odpovédi s uvedenym druhovym jménem).

Ropucha obecha - porovnani studii
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Postolka obecna (Falco tinnunculus)

Kromé vékové skupiny 2. roéniku SS, kde byl vysledek u obou souborti p¥iblizné
shodny, ve vSech ostatnich vékovych skupindch Uspésn€ji ropuchu poznavali respondenti
souborti ,,Lang®. Nejvyraznéjsi rozdil byl zaznamenan ve vékové skupiné 7. tiid, kde byl sou-
bor ,,Lang* oproti zbyvajicim dvéma soucasnym testovanym souboriim o 50% uspe&snéjsi.
Velky rozdil byl téz ve skuping 9. tiid, zde respondenti souboru ,,Lang* dosahli ve svych od-
povédich ptiblizné o 35% lepsiho vysledku. Ve skupinach stfednich skol byly rozdily ve zna-
lostech jiz podstatné vyrovnang;si.

Znalost druhového jména byla ve vSech porovnavanych souborech nizka, pouze u

dvou souborti dosahla 20% (,,Lang®7. ti. a ,Lang“1.ro¢nik SS).

Postolka obecna - porovnani studii
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Pénkava obecna (Fringilla coelebs)

Témét shodny vysledek mély porovnavané soubory pouze ve veékové skupiné 9. tiid.
Dotazovanym v obou téchto souborech (,,Lang™ a Kladno 9. t.) se podaftilo urcit pouze rod
pénkava, a to jenom s UspéSnosti pohybujici se okolo 15%. Ve vSech ostatnich vékovych
skupinach byly uspésnéjsi soubory ,,Lang®. Jejich respondenti dosahovali vysledki o 10 az
15% lepsich nez dotazovani v souborech soucasnych. Vékovou skupinou s nejzajimavéjsimi
vysledky byly soubory 7. tfid. Zatimco soubor Kladno 7. tf. mél Gispé$nost nulovou, v souboru
,Lang® respondenti pénkavu urCili v 55% ptipadl. Soubor Gymnazium sekunda dosahl
necelych 45% a zéarovenn byl nejuspé$néj$im souborem v uréeni druhového jména (40%

dotazovanych v tomto souboru uvedlo spravné cely nazev).

Pénkava obecna - porovnani studii
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JiFicka obecna (Delichon urbica)

ProtoZe v soucasnych testovanych souborech se projevila v urcovani tohoto druhu
velmi siln¢ kategorie zamén (viz ptedchozi kapitola), zaméfila jsem se na poCty zamén i v
souborech ,Lang“. Z vysledk studie (Lang, Pravda, 1971) neni patrné, za které druhy
tehdejsi respondenti jiti¢ku nejcastéji zaménovali a zda se pripadné také v tak vysokém poctu
domnivali, Ze se jedna o vlastovku. Z grafu je vSak ziejmé, ze jiz tenkrat bylo népadné
vysoké procento odpovédi v kategorii zamén, procentuelné je tato kategorie dobte srovnatelna
pro soubory, Lang* a soubory soucasné. Z porovnavanych vékovych skupin, byly ve tfech
piipadech uspésnéjsi soubory ,,Lang“, jmenovité se jednalo o v€kové skupiny 9. ttid, 1.
roénikit SS a 3. roénikdt SS. V dalsich tfech vékovych skupinach bylo naopak dosaZeno
lepsich vysledkt v souborech soucasnych.

Urceni spravného druhového jména se nejlépe datilo v souboru Gymnazium sekunda,
kde se takto odpovédélo celych 60% respondentii. Zadny dalsi porovnavany soubor se tomuto

vysledku nepftiblizil, kategorie znalost druhového jména u nich dosahla maximélné okolo
10%.

Jificka obecna - porovnani studii
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Krtek obecny (Talpa europaea)

Vsechny sledované soubory mély v urCovani tohoto savce vysokou uspésnost (80 az
100%). Vysledky ve vSech vékovych skupinach byly obecné velmi vyrovnané, mirné lepSich
vysledkd predevsim v urCovani druhového jména bylo dosazeno v soucasnych testovanych
souborech.

Jednd se 0 znamy a bézny druh, ktery byl velmi dobie ur€ovan vSemi respondenty,

ktefi se zucastnili vyzkumu v soucasnosti i ve studii ,,Lang®.

Krtek obecny - porovnani studii
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Diskuse k vysledkiim srovnani studii

Pfi porovnavani jednotlivych soubort se studii (Lang, Pravda, 1971) je tieba ptihléd-
nout k faktu rozdilnych vyucovacich osnov resp. Skolniho vzdélavaciho programu. Tato sku-
teCnost mize do zna¢né miry ovlivnit vysledky, nebot’ pravé probirana latka je ,,nejzivejsic.
V disledku zruseni jednotnych Skolnich osnov nelze bezpecné urcit, kdy se dana latka probira
a muze tak dojit ke zkresleni nebo minimaIn¢ k posunu vysledki k jiné vékové skupiné (tfide,
ro¢niku). Tento problém by si zaslouzil hlubsi analyzu, ktera ale neni naplni této prace.

U vétsiny referen¢nich druhii dochdzi k prekvapivé shode vysledkl soucasnych testo-
vanych soubort se studii (Lang, Pravda, 1971) kde je odchylka primérmé 10 %. Samoziejmée
se vyskytuji i extrémy, zvlasté pak v souborech SOS, kde Ize vzhledem k zajmu o obor pied-
pokladat lepsi znalost neZ u ,,béznych stiedoskolaka® - gymnazistii. Soubory SOS dosahovaly
proto lepSich vysledki u vétSiny srovnavanych druhii nez vékoveé odpovidajici skupiny ze
studie (Lang, Pravda, 1971), kde se jednalo o zaky SVVS (gymnazif).

Stejné tak je z grafii patrné, Ze starSi respondenti dosahuji lepsich vysledkt nez mladsi.
Je prirozené, ze zajem nékterych déti o pfirodu se miize prohlubovat s pfibyvajicim vékem.
Tento jev se da vysvétlit nejen vlivem vyuky na $kolach.

Informace a znalosti mohou z4jemci o pfirodu ziskavat z nejrtiznéjSich zdroji. Ne-
myslim tim jen internet a televizi nebo dnes mladezi dost opomijené knihy, ale i ,,pfenos
zajmu rodi¢t na své potomky. Velky vliv maji také osoby v blizkém okoli (nejen ucitelé a
rodice), které dokazi svou osobnosti a nadSenim pro véc strhnout i nepf#ili§ piirodovédné za-

meéfené lidi.
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Zavér

Cilem této diplomové prace bylo provést stru¢ny vyzkum a porovnani urovné biolo-
gickych znalosti sou¢asnych zaki ZS a SS v uréovani b&znych druhii nasich obratloved. Za
timto ucelem byla podrobné prostudovana prislusna problematika. Vychozim materidlem byla
studie (Lang, Pravda, 1971), ktera popisuje podobny vyzkum provedeny v roce 1970. Exis-
tence jiné novejsi srovnatelné studie mi neni znama.

Aby bylo mozné porovnani obou studii, bylo nutné zvolit obdobnou metodiku, ktera je
rozebrana v kapitole ,,Metodika vyzkumu®. Oproti ptivodni studii (Lang, Pravda, 1971) byl
vyzkum rozsifen o podrobny rozbor kategorie zamén.

Vyzkum této diplomové prace probihal v Skolnim roce 2011/2012 a Gc¢astnili se ho Za-
ci vybranych zédkladnich a sttednich Skol v Praze a Stfedoceském kraji v celkovém poctu 298
respondentti. Do tohoto poctu bylo zahrnuto 1 25 ¢lenti piirodovédné chovatelského krouzku
v ZOO Praha. Pro umoZznéni srovnani se studii (Lang, Pravda, 1971) byly vybrany soubory
v riznych vékovych skupinach (od 4. téidy ZS po 4. roénik SS).

Lze konstatovat, ze vysledky vétSiny soubort obou studii jsou vcelku srovnatelné. Ne-
doslo k vyraznému posunu znalosti dneSnich déti k horSimu, jak byva casto prezentovano.
Zaroven ovsem nedoslo ani k posunu opa¢nym smérem.

Do soucasného prizkumu vSak byly zatazeny také soubory, které se vymykaji celore-
publikovému priiméru (SOS — obor ,,Chovatel cizokrajnych zvitat“ a piirodovédné chovatel-
sky krouzek ZOO Praha). Jejich vysledky byly podle ocekavani vyrazné lepsi. To bylo zo-
hlednéno v subdiskuzich nachazejicich se v textu za grafy pro jednotlivé druhy, v dil¢ich dis-
kuzich pro jednotlivé tiidy obratlovct i v diskuzi ke srovnani vysledkt obou studii.

Pro dalsi praci a vyzkum by bylo vhodné zaméfit se na skladbu ucebnic, zpiisob vyu-
covani biologie v oblasti praktického pozndvani jednotlivych organismii a zkoumani dalSich

viivu.
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Priloha 2: Dotaznikova ¢ast

DOTAZNIK PRO DETI V KROUZKU V Z00O Navstévuji: zakladni skolu
viceleté gymnazium
JINA MOZNOSE ..evvenvenreneeneneeeeeeeeeen
Moje skola je: v Praze
jinde —Kde: ..o

1. Jsem: divka - chlapec

3. Bydlim: v Praze
JINA MOZNOST ..ottt ettt sttt st e st s e

4. Bydlim: v panelovém domée (¢inzovnim dome¢)
Vv rodinném dom¢ se zahradou
na venkovské usedlosti s hospodatstvim (chovame hospodaiska zvitata, mame pole...)

5. Chodim do .....c.occovvneee. tiidy

6. Ve skole mé nejvic bavi predmety 1. ......ocooeverniiiinnieinceec e
2 s
B e ———————

7. Ptirodopis (prvouka, pfirodovéda) ve skole: mé bavi hodné
me bavi docela dost, ale mohla by vic
ujde (hodina se da piezit)
mé nebavi vilbec
A PTOCT ettt ettt et sttt ettt et et s bbb s e she sh bt bt a et ettt ea e eaesaeshees sheans

V hodinach bych se rad/a dozvédel/a vice o
zvitatech
rostlinach
stavbe lidského téla
ekologii, ochrang pfirody, krajiné
NECO JINENO....cviieieiiii e

8. Jsem ¢lenem n&jaké zajmové organizace typu: CSOP
¢so
myslivecké sdruzeni
svaz rybari

9. Chodil/a jsem uz diive do pfirodovédného krouzku:
AN0 — KAM? ..o - ne

10. Kdyby byla moznost navstévovat ptirodovédny krouzek i ve $kole (v druzing), chtél/a bych ho navstévovat:
ano - ne

11. Divam se na piirodopisné dokumenty v televizi:
ano, pravidelné
obcas
malokdy, téméf ne

12. Ctu knihy s piirodovédnou tématikou — encyklopedie, atlasy zvifat, knihy piirodovédei (napf. Gerald Durrell)
ano, rad/a a hodné, mam je i doma
obcas, spis prilezitostné
moc nectu

13. Do ptirody chodim — s rodi¢i/prarodici
s kamarady
se Skolou / druzinou
sam/sama
Casto — alespon 1x tydné
maximalné 1x za mésic
méné
B KAIM?. ..t e e R e ee e ene e e e
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Dotaznik pro VA

1. Jsem: divka - chlapec

3. Bydlim: na Kladné
JINA MOZNOSE. ..ottt e

4. Bydlim: v panelovém domée (¢inzovnim dome¢)
V rodinném dome se zahradou
na venkovské usedlosti s hospodatstvim (chovame hospodaiska zvitata, mame pole...)

5. Chodim do ............. tridy

6. Ve skole me nejvic bavi predmety 1. ....coccooevevenninennenncene
21
B

7. Ptirodopis (prvouka, pfirodovéda) ve skole: mé bavi hodné
meé bavi docela dost, ale mohla by vic
ujde (hodina se da piezit)
meé nebavi viibec
A PLOCT ittt ettt sttt ettt b bR E bR e b bbb e s
V hodinach piirodopisu bych se rad/a dozvédél/a vice o
zvitatech
rostlinach
stavbé lidského téla
ekologii, ochrané prirody, krajin¢
NECO JINENO....eiviiieicie et

8. Jsem ¢lenem n&jaké zajmové organizace typu: CSOP (Cesky svaz ochrancii piirody)
CSO (Ceska spolegnost ornitologicka)
myslivecké sdruzeni
svaz rybaru

9. Chodim nebo jsem dfive chodil(a) do pfirodovédného krouzku:
ANO0 — KBM? ..o
ne, protoze mé to nebavi
ne, protoze nevim o zadném v okoli

10. Kdyby byla moznost navstévovat ptirodovédny krouzek ve skole (v druzing), chtél/a bych ho navstévovat:
ano
ne

11. Divam se na piirodopisné dokumenty v televizi:
ano, pravidelné
obcas
ne, malokdy

12. Ctu knihy s piirodovédnou tématikou — encyklopedie, atlasy zvifat, knihy piirodovéded (napt. Gerald Durrell)
ano, rad/a a hodné, mam je i doma
obcas, spis prilezitostné
moc neétu, nebavi mé to

13. Do ptirody chodim — s rodiéi/prarodici
s kamarady
se skolou / druzinou
sam/sama
Casto — alespon 1x tydné
maximalné 1x za mésic
méné
BKAM?. o e
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Dotaznik pro SOS obor Chovatel cizokrajnvch zvirat

1. Jsem: divka - chlapec

3.BYAIM Vi
4. Bydlim: v panelovém domée (¢inzovnim dom¢)
V rodinném domé se zahradou

na venkovské usedlosti s hospodatstvim (chovame hospodaiska zvirata, mame pole...)

5. Pro¢ jsem si zvolil/a tento obor

6. Ve skole me nejvic bavi predmety 1. ....c.cccooevevenniniennenrcene

7. Biologie ve skole: mé bavi hodné
meé bavi docela dost, ale mohla by vic
ujde (hodina se da prezit)
meé nebavi viibec
A PLOCT ittt ettt ettt e b e bbbttt s e b she e ettt et ea b st en s s Ees e abe b nhee
V hodinach biologie bych se rad/a dozvédel/a vice o
zoologii — morfologii zvifat, SYStEMALtICe...........cuervrverirerrerie e
botanice
stavbé lidského téla
ekologii, ochrané prirody, krajin¢
NECO JINENO. ... eivi ittt e e

8. Jsem — byl/a jsem ¢lenem né&jaké zajmove organizace typu:
CSOP (Cesky svaz ochranci piirody)
CSO (Ceska spolegnost ornitologicka)
myslivecké sdruzeni
svaz rybaru

9. Chodil/a jsem do ptirodovédného krouzku:
AN0 — KAM? ..ot s
- JaK AIOUNO? ....cviii e
ne, protoze mé to nebavilo
ne, protoze jsem o zadném v okoli nevédel/a

10. Na ZS, na kterou jsem chodil/a byla moZnost navitévovat krouzek s ptirodovédnym zaméfenim (napf. v ramci druZiny).
ano ( navstévoval/a jsem ho - nenavstévoval/a jsem ho)
ne

11. Divam se na piirodopisné dokumenty v televizi:
ano, pravidelné
obcas
ne, malokdy

12. Ctu knihy s piirodovédnou tématikou — encyklopedie, atlasy zvifat, knihy ptirodovéded (napt. Gerald Durrell)
ano, rad/a a hodné, mam je i doma
obcas, spis prilezitostné
moc neétu, nebavi mé to

13. Do ptirody chodim
Casto — alespon 1x tydné
maximalné 1x za mésic
méné
BKAM?...c e s
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Priloha 3: Zpracovana data poznavaci ¢asti

Kralupy 4. trida
(22 respondentii)

Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 1 20 1 0

2. Stika obecna 0 21 0 1

3. jeseter velky 0 2 1 19

4. okoun Fi¢ni 0 8 1 13

5. lin obecny 0 1 1 20

6. cejn velky 0 1 1 20

7. Uhof Fiéni 0 16 0 6

8. kapr obecny 0 21 0 1

9. zmije obecna 0 12 6 4
10. uZovka obojkova 0 6 2 14
11. mlok skvrnity 0 9 4 9
12. ropucha obecna 0 19 2 1
13. rosnicka zelena 4 11 2 5
14. jeStérka obecna 4 10 1 7
15. slepy$ kiehky 0 9 5 8
16. Kkos Cerny 0 16 2 4
17. lednacek ficni 0 17 0 5
18. kormoran velky 0 0 0 22
19. volavka popelava 0 6 4 12
20. potapka rohac 0 1 1 20
21. straka obecna 0 7 1 14
22. sykora konadra 0 8 3 11
23. brhlik lesni 0 1 1 20
24. kachna divoka 3 19 0 0
25. sojka obecna 0 2 1 19
26. hrdlicka zahradni 0 3 10 9
27. stehlik obecny 0 0 3 19
28. koroptev polni 0 3 7 12
29. strakapoud velky 0 6 5 11
30. datel Cerny 0 15 1 6
31. pustik obecny 0 1 18 3
32. postolka obecna 1 1 12 8
33. dudek chocholaty 0 3 1 18
34. lyska Cerna 0 3 0 19
35. kavka obecna 0 0 2 20
36. vrabec domaci 0 5 0 17
37. vlaStovka obecna 0 4 1 17
38. jificka obecna 0 2 13 7
39. pénkava obecna 0 0 1 21
40. jezek zapadni 0 21 0 1
41. bobr evropsky 0 18 2 2
42. potkan 4 0 16 2
43. krecek polni 5 6 5 6
44. veverka obecna 2 18 0 2
45. krtek obecny 0 21 0 1
46. kuna skalni 0 6 11 5
47. vydra Ficni 0 8 8 6
48. jezevec lesni 0 13 2 7
49. muflon 1 0 11 10
50. danék skvrnity 0 7 12 3
51. jelen lesni/evropsky 0 21 0 1
52. prase divoké 17 5 0 0
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Kralupy 4. trida
(22 respondentu)
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Kralupy 5. trida
(32 respondentii)

Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 1 25 2 4

2. Stika obecna 6 25 0 1

3. jeseter velky 0 1 7 24

4. okoun Fi¢ni 5 9 3 15

5. lin obecny 0 0 14 18

6. cejn velky 0 0 7 25

7. Uhof Ficni 1 21 0 10

8. kapr obecny 9 23 0 0

9. zmije obecna 4 17 5 6
10. uZovka obojkova 4 15 5 8
11. mlok skvrnity 3 11 7 11
12. ropucha obecna 5 23 1 3
13. rosniCka zelena 3 17 9 3
14. jeStérka obecna 3 20 1 8
15. slepys kiehky 0 15 8 9
16. kos Cerny 2 23 1 6
17. ledhacek ficni 6 20 2 4
18. kormoran velky 0 1 5 26
19. volavka popelava 1 3 10 18
20. potapka rohac 0 0 2 30
21. straka obecna 1 13 7 11
22. sykora konadra 1 15 4 12
23. brhlik lesni 0 0 10 22
24. kachna divoka 9 23 0 0
25. sojka obecna 0 5 4 23
26. hrdlicka zahradni 4 4 16 8
27. stehlik obecny 0 0 6 26
28. koroptev polni 1 10 7 14
29. strakapoud velky 4 11 11 6
30. datel erny 2 20 1 9
31. pustik obecny 1 0 29 2
32. postolka obecna 0 0 23 9
33. dudek chocholaty 0 3 0 29
34. lyska €erna 0 11 4 17
35. kavka obecna 0 0 11 21
36. vrabec domaci 0 10 3 19
37. vlaStovka obecna 1 8 9 14
38. jificka obecna 1 10 17 4
39. pénkava obecna 0 2 4 26
40. jezek zapadni 3 28 0 1
41. bobr evropsky 0 28 2 2
42. potkan 8 0 23 1
43. krecek polni 12 9 6 5
44, veverka obecna 3 29 0 0
45, krtek obecny 2 30 0 0
46. kuna skalni 0 11 14 7
47. vydra Ficni 0 11 13 8
48. jezevec lesni 0 22 5 5
49. muflon 0 0 19 13
50. danék skvrnity 0 2 20 10
51. jelen lesni/evropsky 2 23 2 5
52. prase divoké 17 15 0 0
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Kladno 7. tridy

(69 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 7 55 2 5

2. Stika obecna 13 38 5 13

3. jeseter velky 0 13 6 50

4. okoun Fi¢ni 4 17 0 48

5. lin obecny 4 1 10 54

6. cejn velky 4 5 4 56

7. Uhof Ficni 4 46 0 19

8. kapr obecny 13 47 0 9

9. zmije obecna 5 18 11 35
10. uZovka obojkova 2 12 4 51
11. mlok skvrnity 2 24 5 38
12. ropucha obecna 3 38 2 26
13. rosniCka zelena 0 19 7 43
14. jeStérka obecna 4 21 3 41
15. slepys kiehky 0 34 10 25
16. kos Cerny 0 41 6 22
17. lednacek ficni 0 16 0 53
18. kormoran velky 0 0 0 69
19. volavka popelava 2 9 10 48
20. potapka rohac 0 0 0 69
21. straka obecna 0 16 6 47
22. sykora koriadra 0 26 1 42
23. brhlik lesni 0 0 0 69
24. kachna divoka 5 52 0 12
25. sojka obecna 0 19 1 49
26. hrdlicka zahradni 0 2 24 43
27. stehlik obecny 0 0 5 64
28. koroptev polni 0 6 23 40
29. strakapoud velky 0 0 13 56
30. datel erny 0 54 1 14
31. pustik obecny 2 0 63 4
32. postolka obecna 0 7 24 38
33. dudek chocholaty 0 5 1 63
34. lyska €erna 0 0 3 66
35. kavka obecna 0 8 24 37
36. vrabec domaci 0 5 0 64
37. vlaStovka obecna 0 9 0 60
38. jificka obecna 0 2 43 24
39. pénkava obecna 0 0 3 66
40. jezek zapadni 0 66 0 3
41. bobr evropsky 0 63 3 3
42. potkan 11 0 50 8
43. krecek polni 4 33 16 16
44, veverka obecna 9 57 0 3
45, krtek obecny 6 59 0 4
46. kuna skalni 0 40 15 14
47. vydra Ficni 0 37 12 20
48. jezevec lesni 0 30 25 14
49. muflon 27 0 21 21
50. danék skvrnity 0 16 29 24
51. jelen lesni/evropsky 4 46 8 11
52. prase divoké 34 30 0 5
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Kladno 7. tridy
(69 respondentu)
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Kladno 9. tiida
(31 respondentii)

Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 3 22 1 5

2. Stika obecna 9 18 1 3

3. jeseter velky 0 5 5 21

4. okoun Fi¢ni 1 5 6 19

5. lin obecny 2 5 5 19

6. cejn velky 2 0 7 22

7. Uhof Ficni 1 24 0 6

8. kapr obecny 13 17 0 1

9. zmije obecna 6 11 5 9
10. uZovka obojkova 1 4 9 17
11. mlok skvrnity 2 9 9 11
12. ropucha obecna 4 20 1 6
13. rosniCka zelena 1 12 6 12
14. jeStérka obecna 7 18 2 4
15. slepyS kiehky 3 17 7 4
16. kos Cerny 3 18 3 7
17. lednacek ficni 1 9 3 18
18. kormoran velky 0 1 4 26
19. volavka popelava 0 4 13 14
20. potapka rohac 0 0 3 28
21. straka obecna 2 9 2 18
22. sykora koriadra 3 9 7 12
23. brhlik lesni 0 0 5 26
24. kachna divoka 8 19 3 1
25. sojka obecna 1 10 2 18
26. hrdlicka zahradni 0 1 20 10
27. stehlik obecny 0 1 5 25
28. koroptev polni 0 7 11 13
29. strakapoud velky 0 7 10 14
30. datel erny 1 19 4 7
31. pustik obecny 0 0 25 6
32. postolka obecna 0 1 18 12
33. dudek chocholaty 0 0 3 28
34. lyska €erna 0 0 3 28
35. kavka obecna 0 0 15 16
36. vrabec domaci 0 6 4 21
37. vlaStovka obecna 0 1 6 24
38. jificka obecna 0 1 25 5
39. pénkava obecna 0 5 4 22
40. jezek zapadni 0 29 0 2
41. bobr evropsky 0 24 5 2
42. potkan 6 0 24 1
43. krecek polni 4 7 14 6
44, veverka obecna 6 21 0 4
45, krtek obecny 5 24 0 2
46. kuna skalni 0 16 7 8
47. vydra Ficni 2 12 4 13
48. jezevec lesni 0 15 7 9
49. muflon 7 0 10 14
50. danék skvrnity 0 6 15 10
51. jelen lesni/evropsky 1 19 3 8
52. prase divoké 16 11 0 4
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Viceleté gymnazium sekunda (7. tida ZS)

(25 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 4 21 0 0

2. Stika obecna 17 7 0 1

3. jeseter velky 0 5 4 16

4. okoun Fi¢ni 2 11 4 8

5. lin obecny 2 2 9 12

6. cejn velky 0 1 11 13

7. Uhof Ficni 2 23 0 0

8. kapr obecny 22 3 0 0

9. zmije obecna 11 5 3 6
10. uZovka obojkova 4 4 9 8
11. mlok skvrnity 9 7 6 3
12. ropucha obecna 15 10 0 0
13. rosniCka zelena 5 9 9 2
14. jeStérka obecna 13 7 2 3
15. slepy$ kiehky 1 13 10 1
16. kos Cerny 4 19 2 0
17. lednacek ficni 1 22 0 2
18. kormoran velky 0 1 2 22
19. volavka popelava 2 9 4 10
20. potapka rohac 1 1 1 22
21. straka obecna 12 6 3 4
22. sykora konadra 16 3 3 3
23. brhlik lesni 11 8 3 3
24. kachna divoka 8 16 0 1
25. sojka obecna 14 5 1 5
26. hrdlicka zahradni 0 3 12 10
27. stehlik obecny 12 3 6 4
28. koroptev polni 1 3 7 14
29. strakapoud velky 2 19 2 2
30. datel erny 12 13 0 0
31. pustik obecny 6 0 19 0
32. postolka obecna 2 1 19 3
33. dudek chocholaty 17 5 3 0
34. lyska €erna 0 5 2 18
35. kavka obecna 8 3 12 2
36. vrabec domaci 2 4 13 6
37. vlaStovka obecna 14 1 2 8
38. jificka obecna 15 2 6 2
39. pénkava obecna 10 1 8 6
40. jezek zapadni 1 24 0 0
41. bobr evropsky 0 24 1 0
42. potkan 2 0 23 0
43. krecek polni 5 9 11 0
44, veverka obecna 14 10 0 1
45, krtek obecny 14 11 0 0
46. kuna skalni 0 15 8 2
47. vydra Ficni 2 13 9 1
48. jezevec lesni 5 18 2 0
49. muflon 18 0 1 6
50. danék skvrnity 0 8 12 5
51. jelen lesni/evropsky 4 19 1 1
52. prase divoké 21 4 0 0
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Viceleté gymnazium septima (3. roénik SS)

(30 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 18 12 0 0

2. Stika obecna 20 10 0 0

3. jeseter velky 1 19 1 9

4. okoun Fi¢ni 8 12 1 9

5. lin obecny 12 5 4 9

6. cejn velky 5 9 7 9

7. Uhof Ficni 9 20 0 1

8. kapr obecny 24 5 0 1

9. zmije obecna 19 5 5 1
10. uZovka obojkova 14 7 6 3
11. mlok skvrnity 19 9 0 2
12. ropucha obecna 13 17 0 0
13. rosniCka zelena 14 8 4 4
14. jeStérka obecna 17 9 0 4
15. slepyS kiehky 4 19 4 3
16. kos Cerny 9 13 5 3
17. lednacek ficni 2 25 0 3
18. kormoran velky 3 4 0 23
19. volavka popelava 5 11 4 10
20. potapka rohac 1 2 5 22
21. straka obecna 7 8 1 14
22. sykora koriadra 8 14 1 7
23. brhlik lesni 2 6 3 19
24. kachna divoka 14 15 0 1
25. sojka obecna 6 9 2 13
26. hrdlicka zahradni 0 9 14 7
27. stehlik obecny 4 1 6 19
28. koroptev polni 2 7 12 9
29. strakapoud velky 1 14 11 4
30. datel erny 3 20 4 3
31. pustik obecny 0 2 28 0
32. postolka obecna 4 6 16 4
33. dudek chocholaty 2 5 5 18
34. lyska €erna 1 2 4 23
35. kavka obecna 1 0 15 14
36. vrabec domaci 1 3 10 16
37. vlaStovka obecna 2 3 6 19
38. jificka obecna 2 2 21 5
39. pénkava obecna 3 2 2 23
40. jezek zapadni 2 28 0 0
41. bobr evropsky 1 27 0 2
42. potkan 3 0 24 3
43. krecek polni 9 7 9 5
44, veverka obecna 14 16 0 0
45, krtek obecny 11 19 0 0
46. kuna skalni 0 17 10 3
47. vydra Ficni 5 6 15 4
48. jezevec lesni 9 19 0 2
49. muflon 27 0 1 2
50. danék skvrnity 1 15 8 6
51. jelen lesni/evropsky 5 25 0 0
52. prase divoké 23 7 0 0
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SOS — obor ,,Chovatel cizokrajnych zviiat* - 1. Ro¢nik

(19 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 5 14 0 0

2. Stika obecna 7 12 0 0

3. jeseter velky 0 11 6 2

4. okoun Fi¢ni 4 14 0 1

5. lin obecny 1 7 5 6

6. cejn velky 0 3 7 9

7. Uhof Ficni 1 17 0 1

8. kapr obecny 6 12 0 1

9. zmije obecna 11 8 0 0
10. uZovka obojkova 8 9 1 1
11. mlok skvrnity 11 6 0 2
12. ropucha obecna 7 11 0 1
13. rosniCka zelena 4 10 1 4
14. jeStérka obecna 11 6 0 2
15. slepy$ kiehky 2 16 0 1
16. kos Cerny 5 14 0 0
17. lednacek ficni 3 15 0 1
18. kormoran velky 4 4 0 11
19. volavka popelava 7 8 1 3
20. potapka rohac 6 1 1 11
21. straka obecna 5 9 0 5
22. sykora koriadra 9 9 0 1
23. brhlik lesni 3 7 1 8
24. kachna divoka 12 7 0 0
25. sojka obecna 3 14 0 2
26. hrdlicka zahradni 3 12 3 1
27. stehlik obecny 1 5 1 12
28. koroptev polni 1 11 2 5
29. strakapoud velky 2 12 3 2
30. datel erny 5 13 1 0
31. pustik obecny 3 4 9 3
32. postolka obecna 1 12 6 0
33. dudek chocholaty 1 9 1 8
34. lyska €erna 2 7 4 6
35. kavka obecna 1 3 12 3
36. vrabec domaci 5 5 1 8
37. vlaStovka obecna 4 7 1 7
38. jificka obecna 2 4 11 2
39. pénkava obecna 4 2 1 12
40. jezek zapadni 2 17 0 0
41. bobr evropsky 7 11 0 1
42. potkan 4 0 15 0
43. krecek polni 12 6 0 1
44, veverka obecna 7 11 0 1
45, krtek obecny 4 12 1 2
46. kuna skalni 7 6 4 2
47. vydra Ficni 8 8 2 1
48. jezevec lesni 5 11 1 2
49. muflon 16 0 2 1
50. danék skvrnity 1 13 2 3
51. jelen lesni/evropsky 3 16 0 0
52. prase divoké 12 7 0 0
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SOS — obor ,,Chovatel cizokrajnych zviiat* - 2. Ro¢nik

(26 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 8 18 0 0

2. Stika obecna 15 11 0 0

3. jeseter velky 0 25 0 1

4. okoun Fi¢ni 4 16 0 6

5. lin obecny 4 7 5 10

6. cejn velky 3 7 6 10

7. Uhof Ficni 5 18 0 3

8. kapr obecny 15 11 0 0

9. zmije obecna 17 8 0 1
10. uZovka obojkova 13 10 1 2
11. mlok skvrnity 17 7 1 1
12. ropucha obecna 10 16 0 0
13. rosniCka zelena 6 11 5 4
14. jeStérka obecna 18 6 1 1
15. slepyS kiehky 4 21 0 1
16. kos Cerny 10 14 0 2
17. lednacek ficni 8 17 1 0
18. kormoran velky 3 15 0 8
19. volavka popelava 8 14 3 1
20. potapka rohac 5 5 2 14
21. straka obecna 7 17 0 2
22. sykora konadra 12 12 0 2
23. brhlik lesni 3 7 3 13
24. kachna divoka 15 11 0 0
25. sojka obecna 5 20 0 1
26. hrdlicka zahradni 5 19 1 1
27. stehlik obecny 1 3 5 17
28. koroptev polni 1 10 8 7
29. strakapoud velky 3 16 1 6
30. datel erny 3 23 0 0
31. pustik obecny 3 5 14 4
32. postolka obecna 3 7 13 3
33. dudek chocholaty 4 20 1 1
34. lyska €erna 3 12 3 8
35. kavka obecna 0 10 10 6
36. vrabec domaci 3 13 3 7
37. vlaStovka obecna 3 17 3 3
38. jificka obecna 2 15 5 4
39. pénkava obecna 1 3 8 14
40. jezek zapadni 1 25 0 0
41. bobr evropsky 5 20 1 0
42. potkan 17 0 9 0
43. krecek polni 18 7 1 0
44, veverka obecna 13 13 0 0
45, krtek obecny 5 21 0 0
46. kuna skalni 1 20 4 1
47. vydra Ficni 12 8 6 0
48. jezevec lesni 5 21 0 0
49. muflon 24 0 1 1
50. danék skvrnity 2 20 0 4
51. jelen lesni/evropsky 10 15 0 1
52. prase divoké 22 4 0 0
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SOS — obor ,,Chovatel cizokrajnych zviiat* - 4. Ro¢nik

(19 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 3 16 0 0

2. Stika obecna 10 9 0 0

3. jeseter velky 0 16 0 3

4. okoun Fi¢ni 3 9 1 6

5. lin obecny 5 2 3 9

6. cejn velky 4 1 5 9

7. Uhof Ficni 3 15 0 1

8. kapr obecny 10 8 0 1

9. zmije obecna 15 3 1 0
10. uZovka obojkova 15 2 1 1
11. mlok skvrnity 14 4 0 1
12. ropucha obecna 15 4 0 0
13. rosniCka zelena 8 8 2 1
14. jeStérka obecna 12 6 0 1
15. slepys kiehky 10 9 0 0
16. kos Cerny 13 5 0 1
17. lednacek ficni 6 11 2 0
18. kormoran velky 8 6 0 5
19. volavka popelava 17 1 1 0
20. potapka rohac 6 4 1 8
21. straka obecna 11 7 0 1
22. sykora konadra 14 4 0 1
23. brhlik lesni 1 2 2 14
24. kachna divoka 14 5 0 0
25. sojka obecna 12 4 1 2
26. hrdlicka zahradni 13 5 1 0
27. stehlik obecny 6 1 4 8
28. koroptev polni 4 10 2 3
29. strakapoud velky 6 6 6 1
30. datel erny 11 8 0 0
31. pustik obecny 4 2 9 4
32. postolka obecna 11 3 3 2
33. dudek chocholaty 12 5 0 2
34. lyska €erna 9 4 4 2
35. kavka obecna 5 2 10 2
36. vrabec domaci 1 13 2 3
37. vlaStovka obecna 9 3 1 6
38. jificka obecna 6 1 11 1
39. pénkava obecna 4 0 7 8
40. jezek zapadni 7 12 0 0
41. bobr evropsky 11 7 0 1
42. potkan 14 0 5 0
43. krecek polni 13 3 2 1
44, veverka obecna 16 3 0 0
45, krtek obecny 14 5 0 0
46. kuna skalni 10 9 0 0
47. vydra Ficni 9 4 6 0
48. jezevec lesni 5 14 0 0
49. muflon 17 0 0 2
50. danék skvrnity 6 12 0 1
51. jelen lesni/evropsky 15 4 0 0
52. prase divoké 18 1 0 0
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Krouzky ZOO Praha

(25 respondentii)
Nazev Znalost druhu | Znalost rodu Zaména Neznalost

1. sumec velky 5 19 0 1

2. Stika obecna 7 16 0 2

3. jeseter velky 0 12 3 10

4. okoun Fi¢ni 4 8 0 13

5. lin obecny 2 5 3 15

6. cejn velky 1 5 4 15

7. Uhof Ficni 2 19 0 4

8. kapr obecny 14 10 0 1

9. zmije obecna 13 5 3 4
10. uZovka obojkova 9 4 1 8
11. mlok skvrnity 12 7 4 2
12. ropucha obecna 11 12 0 2
13. rosniCka zelena 8 8 5 4
14. jeStérka obecna 6 12 2 5
15. slepyS kiehky 3 17 1 4
16. kos Cerny 11 13 0 1
17. lednacek ficni 10 10 0 5
18. kormoran velky 3 12 0 10
19. volavka popelava 8 10 1 6
20. potapka rohac 5 4 2 14
21. straka obecna 9 8 0 8
22. sykora konadra 14 8 0 3
23. brhlik lesni 4 3 7 11
24. kachna divoka 13 11 1 0
25. sojka obecna 8 10 1 6
26. hrdlicka zahradni 6 12 3 4
27. stehlik obecny 3 1 6 15
28. koroptev polni 2 7 6 10
29. strakapoud velky 4 14 4 3
30. datel erny 11 12 1 1
31. pustik obecny 3 2 14 6
32. postolka obecna 7 2 11 5
33. dudek chocholaty 3 7 4 11
34. lyska €erna 5 8 5 7
35. kavka obecna 3 4 11 7
36. vrabec domaci 1 16 1 7
37. vlaStovka obecna 10 8 0 7
38. jificka obecna 6 7 6 6
39. pénkava obecna 3 2 7 13
40. jezek zapadni 5 20 0 0
41. bobr evropsky 5 17 2 1
42. potkan 6 0 19 0
43. krecek polni 11 8 4 2
44, veverka obecna 15 10 0 0
45, krtek obecny 6 19 0 0
46. kuna skalni 4 18 2 1
47. vydra Ficni 12 7 4 2
48. jezevec lesni 6 17 0 2
49. muflon 12 0 9 4
50. danék skvrnity 2 13 4 6
51. jelen lesni/evropsky 5 20 0 0
52. prase divoké 20 5 0 0
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Piiloha 4: Zpracovana data dotaznikové ¢asti

Kralupy 4.tfida

Kralupy 5.tfida

Kladno 7.tfidy

Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida z3)

Kladno 9.tfida

Viceleté gymndzium septima (3. rognik 53)

SOS - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 1. roénik
S03 - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat” - 2. roénik
SOS - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 4. roénik
Pfirodovédny krouiek Zoo Praha

Celkem respondentt

Kralupy 4.trida

Kralupy 5.trida

Kladno 7.tridy

Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida Z5)

Kladno 9.tfida

Viceleté gymnazium septima (3. roénik S3)

S03 - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat” - 1. roénik
SOS - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 2. roénik
S03 - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat” - 4. roénik
PFirodovédny krouiek Zoo Praha

Celkem respondentd

M panelovy dim

Pohlavi respondentt

20% 60% 80% 100%
| ‘ = 14 7
14 18
29 40
17 8
18 13
15 15
E) 6
17 9
4
16 9
162 136
Edivka M chlapec
Zpuasob bydleni
20% 60% 80% 100%
14 8
15 17
11
7 18
5
10 19 1
11 7 1
6 19 1
9 8 2
14 11
170 123
M rodinny dim hospodarstvi
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Oblibenost prirodopisu (biologie)

0% 20% 40% 60% 80% 100%
Kralupy 4.tfida e —— 11 Ea— - N
Kralupy 5.tfida 15 8 7 p
Kladno 7.tFidy 13 18 36 2
Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida Z5) 14 7
Kladno 9.t¥ida 3 25
Viceleté gymnazium septima (3. rocnik 53) 7 10 12 1
S05 - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 1. rotnik K 14
S05 - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 2. ro¢nik 3 17
SOS - obor "Chovatel cizokrajnych zvifat" - 4. roénik 7 9
Pfirodovédny krouzek Zoo Praha 15 8 1
Celkem respondentu 86 103 100 9
W bavi M bavisvyhr. M pfilis nebavi ™ vibec nebavi
ROZSIRENI VYUKY (rad/a bych se dozvédél/a vice o ...)
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100%
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Kladno 7.tfidy

Viceleté gymnazium sekunda (7. tfida 5)

Kladno 9.tfida

Viceleté gymndzium septima (3. rocnik S5)

505 — obor , Chovatel cizokrajnych zvifat” - 1. roénik
505 — obor , Chovatel cizokrajnych zvifat” - 2. ro¢nik
S0S - obor , Chovatel cizokrajnych zvifat” - 4. roénik
Pfirodovédny krouZek Zoo Praha

Celkem zvolena moZnost

M zvifatech (zoologie) rostlinach (botanika) M stavbé lidského téla

M ekologii, ochr. pfirody m néco jiného
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Clenstvi v zajmovych organizacich
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Kralupy 5.tfida

Kladno 7.t¥idy 5

Viceleté gymnazium sekunda (7. t¥ida Z5) 2

Kladno 9.tfida

Viceleté gymnazium septima (3. roénik 53)

S0S — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat” - 1. roénik
SOS — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat” - 2. roénik
S0S5 - obor ,Chovatel cizokrajnych zvifat” - 4. roénik
Pfirodovédny krouZek Zoo Praha

SOS a krouzky Z0O Praha

Celkem respondentd mimo SOS a krouzk(l ZOO Praha

Celkem respondentd

M ano, pravidelné

MW obcas

32 54

= malokdy, téméf ne

20% 40% 60% 80% 100%
S — | =
8 21

44
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3 16
12
12 14

3 12

7 16
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Cteni knih s pfirodovédnou tématikou

Kralupy 4.tfida

Kralupy 5.tfida

Kladno 7.tfidy

Viceleté gymnazium sekunda (7. t¥ida Z5)

Kladno 9.tfida

Viceleté gymndzium septima (3. ro¢nik S5)

S0S — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat” - 1. roénik
S0S — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat” - 2. roénik
SOS — obor ,Chovatel cizokrajnych zvitat” - 4. roénik
Pfirodovédny krouiek Zoo Praha

S0S a krouzky ZOO Praha

Celkem respondenti mimo SO3 a krouzkdi ZOO Praha

Celkem respondentd

0% 20% 40% 60% 80% 100%
7 17
4 34
3 p]
12
14
7 12
18 8
8 11
16 8

49 39

M ano, rad/a Mobfas Mnectu

Jak ¢asto chodis do pfirody?

0%

Kralupy 4.tfida

Kralupy 5.tfida

Kladno 7.tridy

Viceleté gymnézium sekunda (7. t¥ida Z5)

Kladno 9.tfida

Viceleté gymnazium septima (3. roénik 53)

S05 — obor ,,Chovatel cizokrajnych zvifat” - 1. roénik
SO5— obor ,,Chovatel cizokrajnych zvifat” - 2. rocnik
SOS - obor ,,Chovatel cizokrajnych zvifat” - 4. roénik
Pfirodovédny krouiek Zoo Praha

Celkem respondentd

M ¢asto

20% 40% 60% 80% 100%
12 9
21 6
40 22
21 2
21 10
22 7
13 5
24 2
17 2
21 4
212 69
B maximalné 1x mésicne = méné

123



Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
M.D. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Prohléseni Zadatele o nahlédnuti do listinné podoby zdvére¢né price pied jeji obhajobou

Zavérecna prace:

Druh prace Diplomova prace

Analyza tirovné znalosti béZznych druhi nasich obratlovcd u déti z raznych

Nazev price typt $kol a zdjmovych uskupeni

Autor prace Bc. Katetina Svecova

Jsem si védom/a, Ze zavére¢na prace je autorskym dilem a Ze informace ziskané nahlédnutim do zvefejnéné
zavére¢né prace nemohou byt pouzity k vydéle¢nym tc¢elim, ani nemohou byt vydavany za studijni, védec-
kou nebo jinou tviirdi ¢innost jiné osoby nez autora.

Byl/a jsem sezndmen/a se skute¢nosti, Ze si mohu potizovat vypisy, opisy nebo rozmnozeniny zavére¢né
prace, jsem vSak povinen/povinna s nimi nakladat jako s autorskym dilem a zachovavat pravidla uvedena

v pfedchozim odstavci tohoto prohlaseni.

Jsem si védom/a, Ze pofizovat vypisy, opisy nebo rozmnozeniny dané prace lze pouze na své naklady a zZe
thrada ndklada za kopirovani, resp. tisk jedné strany formatu A4 ¢ernobile byla stanovena na 5 K¢.

VPrazedne ....coeeveeiiiiiiininiiinn...

Jméno a ptijmeni Zadatele

Adresa trvalého bydlisté

podpis zadatele




Univerzita Karlova v Praze, Pedagogicka fakulta
M.D. Rettigové 4, 116 39 Praha 1

Prohla$eni Zadatele o nahlédnuti do listinné podoby zavére¢né prace
Eviden¢ni list

Jsem si védom/a, Ze zavére¢na prace je autorskym dilem a Ze informace ziskané nahlédnutim do zvefejnéné
zdvére¢né prace nemohou byt pouzity k vydéle¢nym tGcéeliim, ani nemohou byt vyddvany za studijni, védec-
kou nebo jinou tviréi ¢innost jiné osoby nez autora.

Byl/a jsem sezndmen/a se skute¢nosti, Ze si mohu potizovat vypisy, opisy nebo rozmnozeniny zavére¢né
prace, jsem vSak povinen/povinna s nimi naklddat jako s autorskym dilem a zachovavat pravidla uvedena

v pfedchozim odstavci tohoto prohlaseni.

Pot. ¢. | Datum Jméno a pifjmeni Adresa trvalého bydlisté Podpis

10.




