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1. Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma povazuji za velmi aktudlni. Jde
totiz o matérii stale se vyvijejici: na jedné strané rozvoj hard- i software v
médiich, na druhé strané posilovani Ustavnépravni i zakonné ochrany osobnosti
Clovéka (resp. pravnické osoby).

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni Udaje, jejich zpracovani a
pouzité metody: Zvolené téma je narocné na znalost rozmanitych vstupnich
Udajd, i na véetn& pochopeni praktickych poznatkld. Autorka se nutné musela
sezndmit s celym obsdhlym rejstfikem pramend, literdrnich, véetné
elektronickych, s judikaturou (a to i australskou, coZ nejspiS bylo do jisté miry
zprostfedkované, ale tak jako tak pfinosné).

Pokud jde o metody, s nimiz autorka pracovala, jmenujme analytickou
provazanou se syntetickou, srovnavaci, dedukéni.

Pouzité zdroje autorka dobre vyuzila, a to z metodologického hlediska.

3. Formalni a systematicke Clenéni prace: Predlozena prace je rozdélena do tfi
casti, predrazen je Uvod, nasleduje zavér. Casti jsou nékolikanasobné clenény
(az k jednotlivym institutdm).

Jiz ,Uvod" obsahuje relevantni text. Autorka zde uvadi jednak obecné
poznamky, jednak otazky pojmové.

V prvni ¢asti rozebird diplomantka pojem ,verejné zndma osobnost". Re&i
jeji charakteristiky, kategorie a jeji specifika v médiich.

V druhé casti se diplomantka zabyva médii ve stretu s verejné znamou
osobnosti. Klade si klasickou otazku mozného omezeni vSeobecného
osobnostniho prava u osoby verejné znamé. A uzavira zasahy do vSeobecného
osobnostniho prava rubrikované osoby.

V treti ¢asti své prace pak diplomantka rfesi formalni, resp. procesni zasahy
do vSeobecného osobnostniho prava.

V zaveéru své prace diplomantka resi jednak aktualni otazky, které se objevily
v souvislosti s umist&nim domu a nékterych vyznamnych nedostatk( omezeni
vSeobecného osobnostniho prava verejnymi osobami.

4. Vlyjadreni k praci: Celkové praci hodnotim jako velmi dobrou. Diplomantka
pronikla do tématu, nejen Ze ho rozebrala, ale zjevné dokonale pochopila, a



vysledky svého uvazovani predklada v uchopitelné podobé. Autorka ma pékny
styl i vyjadrovani (drobnosti v Cestiné Ize prejit).

Diplomantka se zdarné vyhnula popisnosti, naopak vyjadfuje pochybnosti,
ma svUj nazor atd. Pohledy do zahrani¢i (zejména do zahraniéni judikatury,
praci vyznamné obohatila.

Velmi pékné pracuje jak s literarnimi prameny, tak s judikaturou, bez
ohledu na to, zda nasi nebo cizi. Zasadni chyby prace neobsahuje.

5. Kritéria hodnoceni prace:
A/ Splnéni cile prace: Predlozena prace spliiuje v Uvodu naznacené cile.
B/ Samostatnost pfi zpracovani tématu: Autorka prokazala schopnost
samostatné prace, a to jak pri zpracovani literatury, resp. judikatury, tak i pfi
vlastnim sepsani prace.
C/ Préce s literaturou: Seznam zdroju je velmi bohaty (monografie, ¢lanky,
diplomové prace, pravni predpisy, judikatura, v€etné judikatury Evropského
soudu pro lidska prava).

Se zdroji autorka nalezité pracuje. Poznamkovy aparat je nadmiru bohaty,
vedeny peclivé lege artis.
D/ Hloubka provedené analyzy: Podle mého nazoru autorka analyzovala dané
téma v radné hloubce a pro Ucely prace tohoto druhu vice nez dostatecné.
Prace Cita pfes stovku stran!
E/ Uprava prace: K formalnimu vybaveni prace nemam zadné vyhrady.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé: Uvitala bych, kdyby se
diplomantka mohla zamyslet nad otazkou promliceni prava na ochranu
zasazeného osobnostniho prava v pravni apravé OZ 2014, a to ve
srovnani s pravnim stavem OZ 1964.

7. Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé: Vzhledem k tomu, ze
predlozend diplomova prace vsechny pozadavky kladené jak po strance
obsahové, tak po strance formalni na prace tohoto druhu, doporucuji praci k
obhajobé.

8. Navrzeny klasifikacni stupen: vyborné.

V Praze dne 27. srpna 2013

doc. JUDr. Michaela Hendrychova, CSc.
oponentka diplomové prace






