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Tereza Maizels si zvolila téma velmi aktualni , obsahlé i slozité. Moderni izraelskou povidku
prezentuje na prikladu ¢tyt jejich autorti souasné doby. Zastoupeni jsou dva muzi a dvé zeny
z nejmladsi vrstvy izraelské literatury. Vybrani autofi a autorky jsou narozeni v roce 1960
nebo po ném. Dal$im kriteriem byl ptivod autora, coZ je v Izraeli vyznamna otazka. VSichni
pisi hebrejsky, coz pti ptivodu dvou z nich (z byvalého Sovétského svazu) nemusi byt tak
zcela samoziejmé.
Prvni kapitola pojednavé o periodizaci literarni povidky a obsahuje teoretickou ¢ast o definici
a struktute povidky. Druha kapitola uvadi do problematiky moderni izraelské literatury a
nebot’ jde o pfist¢hovalecké viny z riiznych stran, které s sebou ptinadsely riizné motivy.
Rozhodné do moderni izraelské literatury patii téma holocaustu a jeho stfet s postavou
,hového Hebrejce* (s. 35), dale ideologie sionismu i jeji pozd¢jsi kritika a obraz Araba, dale
zenska literatura, kterou autorka mini nejen literaturu feministickou.
autorti: Orly Castel Bloom, Edgar Keret, Alona Kimchi a Alex Epstein. O kazdém autorovi je
V praci pojednano s piesnou a peclivou logikou. Nejprve je vyznacen podstatny rys autorovy
tvorby, nasleduje jazyk a styl, osoby a obsazeni, misto a ¢as, tematické okruhy a motivy, nez
se dochazi k zavéru. Nasleduji velmi zajimava srovnani jednak autorti narozenych v lIzraeli,
jednak v Sovétském svazu, za i¢elem nalezeni odpovédi na specifické otazky. (Mala
poznamka k Obsahu: bylo by prehlednéjsi oddélit pojednani o jednotlivych autorech mezerou.)

I posuzovatel neznaly izraelské literarni tvorby pochopi z prace slozitost tikolu, ktery
autorka na sebe vzala, a tézZ to, Ze se s nim vypotadala vyborn¢. Necini zkratkovité absolutni
zavery. Jednoznaéné se priklani k oznaceni této literatury (od roku 1948) za izraelskou, nikoli
za hebrejskou (coz ¢ini nékteti literarni védci), tedy za literaturu, které ,,vtiskly povédomi o
existenci naroda jako celku i socialistické a sionistické idealy* (s. 182). Pfitom vidi v ni
rozli¢né proudy a to, Ze rozhodujici jsou izraelské redlie, a to 1 v tematice univerzalni, ktera se
téz hojn¢ vyskytuje. U téch povidek, které mluvi o judaismu, holocaustu, palestinském

konfliktu apod., neni o izraelskosti ani mozno pochybovat. Klasicky izraelské jsou problémy



pristéhovalct, kteti se vyrovnavaji s akceptovanim nové vlasti. Tyto situace nejsou ovsem
omezeny na Izrael, ale pravé tam maji svij specificky raz.

Prace obsahuje bohaty pfilohovy materidl v podobé povidek prelozenych autorkou do ¢estiny
V plném znéni a dvou zkracenych. Dle mého tisudku povidky znamenit¢ ilustruji vse, co je

Vv diserta¢ni praci predlozeno a analyzovano. Velmi ptisobivé je praveé zakonceni celé prace
ukazkou z dila Alexe Epsteina Pocasi v Tereziné, komiks bez ilustraci.

Bohaty seznam pouzitych prament a literatury (s. 186-192) prozrazuji autor¢inu dikladnost a
akribii.

Mohu-li praci néco vytknout, pak jsou to ob¢asna piili§ dlouha souvéti i na cely odstavec
(napft. s. 54, 57, 72).

Prace je napsana velmi ¢tiveé, s formulacemi, které prozrazuji autorcin opravdu hluboky viely
vztah ke zvolenému tématu, napt. v zdvéru o dile Edgara Kareta: ,,MozZna proto nékteré jeho
texty pusobi tvrdé, jenze bez nemilosrdné obnazeného pohledu na realitu nezazni ono
vystrazné Ecce homo, quo vadis?

Praci viele doporucuji k obhajobé a navrhuji nejlepsi hodnoceni.
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