VYJADRENI SKOLITELE K DISERTACNI PRACI »G3. KAMILY PACOYSKE
» VINA A PROVINENI: PROBLEM ZODPOVEDNOSTI®

Kamilu Pacovskou znam od samého zacatku jejibo studia. Ucastnila se v 1. rouniku mé-
ho kurzu etiky a jiz. tehdy bylo patmé, 7¢ jeji zajem o moralni flosofii je nejen Zivy, ale i by-
tostny. V prabchu studia jsem ji poznala 1 na osobni Grovni, o to nejenom pracovng ale i skrze
jeji aktivity v ramei katedry. Jeii ochota ob&tovat sviyj ¢as moZnému vylepdeni véel kolem
sebe, spojend s nemalym organizacnim talentem sc projevovale jak béhem studia tak 1 po za-
pocati jeji prace jako ucitel. Tato aktivni ;moralné strukturcwand otevienost svétu je dilezi-
tym aspektem jejtho Zivota.

Jeji zajem o ctiku trval behem celého studia a kulminoval ve vybéru etického tématu pro
diplomovou praci. Tehdy se také vyhranilo jeji zaméfeni na 7y, analytickou anglofonni filo-
solii. Diplomovou praci, kterou psala pod mym vedenim, rgevihla samostatné a vénovala ji
detailnimu rozpracovani problematiky charakteru (mordlniy hodnoty.

Po ukonéeni magisterského studia byta ptijata do internihe doktorského studia na Filozo-
fické fakult¢ a do externiho studia na matematicko-fyzické Takulte UK. Jejim vychozim té-
matem byla probiematika objektivity hodnot, coZ jistym zpisobem navazovalo na otdzky di-
plomové prace. Po Case si uvédomila, Ze se s timto tématem v dané podob€ nedokéze ztotoz-
nit. Ujasnovat se ji to zacalo béhem jednosemestriiniho pnl)‘-f‘{'u v Glasgowé roku 2006, ktery
jiv mnohfi ohledech nabidl novy pohled ra filosofickou praci. Po ndvratu do Prahy jest€ ne-
jaky ¢as pokracovala, ale kratee pfed odjezdem na jednorocn! pabvt do Ldinburku v {é1& 2008
se rozhodla téma zménit a piejit 7 primarné kognitivni ﬂblu st do oblasti, kterd je vice propo-
jena s mordini psychologii

Téma, pro kicré se [dldy rozhodla byla otizka odpasidni, coZ ji rychle piivedio
k problematice provinéni a viny. Zpodatku byla zamciensa na prmmem v sebeklamuy, jchoz
diskuse byla zaloZena na literarnim piikladu, Toto zaméfeni s sebou viak neslo metodologic-
ky problém: jak propojit pfemysleni o hutnyeh™ pitkladech, 41" uZ 2 literatury nebo ze Zivota,
s abstraktnimi obecnymi pozadavky filosotic. Pokus vypoiddat se stm ji pak dovedi
k obeen&isi roving provinéni a soudu: k otdzkam zaméru a zodpovédnosti, a tudiz jednani.
Dizertace je nakonee z velké &asti vénovéana rozpracovani pravé (¢to problematiky — vztahu
mezi schopnosti. zodpovédnosti, zamérem nahodou a vinew. Pivodni otazka sebeklamného
provinéni (klerd je (ématem posledni kapitoly) sice zistava v pozadi ale spolu s otazkou na-
hody nese kritickou finii dizertace: poukaz na nedostatecnost pojmu zamérného provinéni ¢ -
obeengji — zamérného jednani, pro vysvétleni provinéni a viny. a nuinosl piihiédnout k cha-
rakteru jakozto E\omplgxu vnimani, citéni, my&leni a chténi. v jehoZ rdmel vyvstava nase jed-
nani jdl\o takové. Presunuti zajmu 2z ind lividualniho skutku r charakter, neboli zasazeni skut-
ku do $irgiho kontextu charakteru, vy/mnuc, ujasnéni pojmu sodpovédnost ¢i souditelnosti a
spolu s tim také toho, ¢o je ..v nasi moct”

Prace se nakonec rozrostla natolik, e nedogio k vypoiadani se s problematikou odpuste-
ni. Nadtésti je viak dizertatni prace zalitkem, a ne koncem viasini flosofické prace - do kte-
ré preju Kamile Pacovské hodné zdaru.
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