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Ludgk Jirka, P¥ichod a usazovani Cechtl v oblasti ukrajinské Volyn& 1863 —
1880. Diplomova prace . UK FF, Ustav hospodaiskych a socialnich d&jin 2013,
77 s.

Diplomova prace (DP) pana Mgr. Ludka Jirky se zabyva tématem, jez u
nas bylo jiz dikladné pojednalo tfisvazkovym dilem Jaroslava Vaculika,
Déjiny volyniskych Cechii I —III ( 1997, 1998, 2001). Dilezité sondy do ni
podnikli z etnografického hlediska Leo$ Satava, z hlediska problému akulturace
v povaleném a potinorovém Ceskoslovensku Mat&j Spurny a geograficky i
jinak ji mapoval Jifi Hofman. O to dileZitéjsi bylo, aby si autor této DP polozil
soustavnéji otdzku, co jiz bylo o zvolené problematice napsano, a potom i
otazku, jaka témata by chtél rozvijet i se bude zabyvat tématy novymi a jaké
metody pfitom zvoli. To vSak bohuZel neucinil, proto je jeho text poznamenan
epigonstvim ve vétsi mife, nez tomu byva u diplomovych praci historikii na FF
UK obvyklé. Novy rozmér jeho badani mohla dat napt. ukrajinska ¢i ruska
pfedmétna literatura, resp. snaha se s ni aktivné vyrovnat, autor ji vSak opomiji,
ato zfejmé i vzhledem ke svym jazykovym limitom."

Vysledny text tak svym pojetim tenduje mnohem spise
k elementarnim pozadavkim, které jsou kladeny na bakalafskou praci, nez
k pozadavkiim kladenym na praci diplomovou. Tomu odpovida samotny tivod
prace v rozsahu pouhé ptlstrany, z néhoz je patrné, ze pan Jirka zifejm¢e nemél
potifebu zde zdlivodnit periodiza¢ni mezniky své DP, ¢i rozvést to, jak hodla
dale pracovat s pojmy panslavismus, fet€ézova migrace a pauperizace, o néZ chce
svlj vyklad opfit. O mnoho Iépe tomu neni s pojmem kulturni predispozice a
asimilace. Stejné tak nezhodnotil moZnosti pramenného studia svého tématu,

jez se v jeho pojeti prakticky omezuje na nékolik edic a sondy do dobového

'V seznamu literatury je uvedena pouze prace: J. J. Krizanovskij, Cechi na Volyni. Sankt Peterburg 1867.



tisku. V nasledném textu se pak snazi ponékud roztrzit¢ vypravét ptibéh o
piekazkach, se kterymi se ¢eSti migranti do ukrajinské Volyné setkavali, o
jejich kulturni a ekonomicke prevaze a proménach ruske a posléze 1 sovétske
statni politiky vii¢i nim. Do tohoto piibéhu pak jsou vlozeny pasaze o neziidka
vice ¢i mén¢ konfliktnim hledani modu vivendi s mistni obyvatelstvem.

V 2. kapitole (Historie volyiiskych Cechii) je piekradovan zvoleny
meznik 1880 aZ po jejich reemigraci do Ceskoslovenska po r. 1945, ¢imz se
vSak Casové vymezeni této narace stava vzhledem k nazvu DP
problematickym. Soustavnéji je v ni prostfednictvim dobového tisku (Narodni
listy) pfipomindna agitace vybizejici r. 1867 k Ceské emigraci do Ruska (s. 29
ann.). Jisty vliv etnografickych metodologickych inspiracich je znat
v podkapitolach o stietu odlisSnych kultur (s. 53 — 57), rozdilné mentalité (s. 57 —
59) a o Ceské neasimilované elit€ na Volyni (s. 60- 67). Ty jsou vSak velmi
stru¢né stejné jako apendix (Carska snaha o asimilaci skrz skolstvi a
nabozenstvi) na s. 70 — 73, jenz by bylo byvalo Gstrojnéjsi zatadit do vlastniho

textu.

Celkové tedy konstatuji, Ze autor napsal DP, jez se nachdzi na pomezi

piijatelnosti a nepfijatelnosti z hlediska kritérii, jeZ jsou na tento typ

kvalifika¢ni prace na nasi fakulté kladeny. Proto otdzku jejiho hodnoceni
ponechavam otevienou s ohledem na to, do jaké miry ji bude jeji autor schopen

obh4jit svymi argumenty pii statni zkouSce jako jeste pfijatelnou.

Praha 3. 5. 2013 Prof. PhDr. Jiii Staif, CSc.






