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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomova prace napsana standardniho rozsahu se zabyva tématem, které je vysoce aktudlni.
Navic jde o téma, jehoz vyvoj nebyl v dobé odevzdani prace zdaleka ukoncen. Prace si
v avodu klade za cil poskytnout ptehled mezinarodni Gpravy a zasad v oblasti ochrany

investic a naznacit vychodiska pro Gpravu této problematiky na evropské Grovni.

2. Néaro¢nost tématu:

Jedna se o pomérné narocné téma, které vyzadovalo prostudovat mnozstvi primarnich
pramend, piedevSim smluvnich, prava EU a mezinarodni judikatury (ESD i investi¢ni
arbitraze), jakoz i zahrani¢ni odborné literatury. Autorka se téz zabyvala rozliSenim
intrakomunitarnich a extrakomunitarnich BITs a riiznym feSenim jejich budouci existence.
Lze konstatovat, Ze diplomantka se s kolem Gsp&$né vyrovnala. Lze ovSem poznamenat, ze
vychdzela témeét vyluén€é ze zahranicni literatury, 1 kdyZ k n€kterym otazkdm (napf.
standardiim zachdzeni s investicemi a mozné konkurenci SDEU a investi¢ni arbitrdze) jsou
k dispozici i ¢eské prace, napf. Sturma, Balas: Ochrana mezinarodnich investic v kontextu
obecného mezinarodniho prava, Praha, 2012, nebo Sturma a kol.: Konkuruyjici jurisdikce

mezinarodnich rozhodovacich organi, Praha, 2009, popt. n¢které asopisecké ¢lanky.

3. Hodnoceni préace:

Diplomova prace je trochu atypicky rozdélena na tivod (1.), jadro prace (2.) a zavér (3.), dalsi
Casti, jako seznam literatury, abstrakty a kli¢ova slova, 1ze povazovat za ptilohy. Jadro prace
je pak rozdé€leno na ¢tyii dale strukturované ¢asti, které se zabyvaji mezinarodnimi dohodami
o ochrang investic (spiSe by se m¢la jmenovat Prameny mezinarodniho investicniho préava,
protoze vedle mnohostrannych a dvoustrannych dohod sub 2.1.3. pfedstavuje 1 dalsi
prameny), definicemi investice, standardy ochrany investic podle mezinarodnich dohod a
prava EU, jakoz i feSenim spori. Je tieba ocenit, ze diplomantka rozebird také nckteré

relevantni arbitrazni nalezy, zejm. piipady Eastern Sugar a Binder.



Prace je zavrSena piiméfené rozsdhlym zavérem, ktery shrnuje a zobeciiuje dosazené
poznatky.
Prace dale obsahuje seznam zédkladni eské i zahrani¢ni odborné literatury, jakoz i oficialnich

dokumentt a internetovych zdroju.

4. Ptipominky a otdzky k zodpovézeni pii obhajobé:

Po formdlni strance je prace napsana ve slovensting, odbornym a pfitom srozumitelnym
jazykem. Obecné je jazykova uroven prace dobrd, i kdyz obsahuje také nckolik chyb ci
pieklept, n€kdy branicich srozumitelnosti. Prace s prameny a pozndmkovy aparat je obecné
na dobr¢ urovni.

Po obsahové strance se prace V zasadé drzi tématu, kterym je pravé srovnani jednotlivych
aspektt upravy investic v BITs a pravu EU.

Ptesto 1ze mit k praci n€které pfipominky: Neni jasné, jak dospé€la k zavéru, ze zasady (snad
spiSe pravidla) v BITs se podobaji obecnym zasaddm EU, které SDEU povazuje za soucast
pravniho fadu EU (s. 8). Jaké zasady to maji byt? Problematické je zarazeni diplomatické
ochrany do kapitoly Definice investice a investora (s. 16-17), navic vécné sem viubec nepatii
ochrana majetku c¢lentt diplomatickych misi (chrani je diplomatické vysady a imunity).
Nespravné je tvrzeni, ze prava akcionai nemohou byt pfedmétem diplomatické ochrany (s.
17). Z rozsudku MSD ve véci Barcelona Traction vyplyva pouze nutnost rozliSovat mezi
pravy spolecnosti a pravy akcionail s tim, Ze stat pfislusnosti akcionaiti nemize zasdhnout na
ochranu poskozené spole¢nosti. Dohoda TRIPS byla uzaviena jako jedna z dohod WTO, tedy
Svétové obchodni organizace, nikoli Mezinarodni obchodni organizace (s. 18). Neni jasné,
pro¢ autorka v kapitole vénované feSeni sporli v oblasti investic uvadi dohodu GATS a

Ujednéni o feseni sporti (DSU), tedy mechanismus WTO (s. 35).

Pro ucely stni obhajoby navrhuji, aby se diplomantka zamétila pfedevs§im na tyto otazky:

(1) Jaky je rozdil mezi standardy obsazenymi v BITs, obecnymi zasadami pravnimi (ve
smyslu €l. 38 odst. 1¢ Statutu MSD) a obecnymi zasadami prava EU?

(2) Je mozné rozliSovat mezi evropskym modelem BIT a vzorovou dohodou EU?

(3) Pocitaji stavajici ¢i negociované I1As EU s tretimi staty s mezinarodni investicni arbitrazi

nebo spise s mechanismem feSeni sporti po vzoru WTO?



5. Doporuceni:
Posuzovana prace svym obsahem ptedstavuje velmi aktudlni diplomovou praci, kterou plné

doporucuji k obhajobé¢ a s vyhradou jejiho priabéhu predbézné hodnotim jako velmi dobrou.

V Praze dne 15.4.2013

Prof. JUDr. Pavel Sturma, DrSc.

oponent diplomové prace



