Posudek oponenta diplomové priace — ReSeni investi¢nich sport z pohledu rozhodovaci
praxe mezinarodnich rozhod¢ich soudii

Tématem piedlozené diplomové prace je Reseni investi¢nich sporti z pohledu rozhodovaci
praxe mezinarodnich rozhod¢ich soud.

Kolegyné Bc. Gabriela Hefmankova se ve své praci, kterd ma rozsah 65 stran a odevzdana
byla dne 8.1.2013, zabyva otazkami, které souvisi s feSenim investicnich sporii v ramci
rozhodc¢iho fizeni.

Rozebirana problematika, tedy obecné problematika feSeni sporti z mezindrodnich investic,
predstavuje aktualni oblast prava, ktera je hojné diskutovana a aplikovédna, a to jednak na
urovni narodni a 1 mezinarodni.

Autorka si tedy vybrala téma aktudlni, které a¢ bylo v odborné literatufe jiz dostatecné
zpracovano, tak na n¢j vnasi dle mého nazoru zajimavy pohled, totiz porovnani pravidel dle
ICSID s rozhod¢imi pravidly pro fesSeni arbitraze ad hoc.

Autorka praci rozdélila do tfech logickych celk.

V prvni Casti se zabyva obecné otdzkou mezindrodnich investi¢nich sporti a zpiisoby jejich
feSeni. Obecné popisuje feSeni sport pied stalym rozhod¢im soudem (str. 15) a dale pred
rozhod¢im soudem ad hoc (str. 18).

Ve druhé ¢asti diplomové prace, kterou lze oznacit za kliCovou, se autorka zabyva feSenim
sporti pied ICSID a déle dle Rozhod¢ich pravidel UNCITRAL. U obou dvou zptsobt feSeni
sport akcentuje otazku prezkumu a vykonu rozhodc¢ich nalezi (str. 34 a str. 42 diplomové
prace).

Ve treti ¢asti diplomové prace se autorka vénuje soucasnym problémim v oblasti rozhodovani
mezinarodnich investi¢nich sport. Zminuje pfedevsim otdzku transparentnosti a nestrannosti
a nezavislosti rozhodcii. Ocenit lze autoréin zavér, Zze rozhod¢i pravidla UNCITRAL
neobsahuji povinnost zvetfejiiovat udaje o fizeni (str. 49). Zajimavé je pojedndni o
nejednotnosti rozhodovaci praxe ICSID a dle Rozhod¢ich pravidel UNCITRAL.

Pfi zpracovani prace prokazala autorka dostatek teoretickych znalosti a to jak v oblasti
mezinarodniho prava soukromého a procesniho, tak 1 obecnych otdzek rozhod¢iho fizeni.
Autorce se dle mého nazoru podafilo v zékladni rovin€ postihnout uzlové body rozebirané

problematiky.



Co se tyCe jazykové a stylistické urovné a upravy prace, nemam vyhrad. Taktéz vybér

literatury (domaci i zahrani¢ni) povazuji za dostatecny.
V ramci obhajoby své diplomové prace by se autorka méla vyjadiit k tomu, zda by dle jejiho

nazoru mélo byt rozhod¢i fizeni tykajici se sport z investic obecné vice transparentni (adaje

zvefejnovany) oproti sou¢asnému stavu.

Praci doporucuji k obhajob¢, a pokud bude tspéSné obhajena, tak navrhuji kvalifika¢ni stupen

vyborné.
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