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Uvod do problematiky

Ceskoslovensko byl mnohonarodni stat, ktery vze$el z rozvalin jiného
mnohonarodniho statu. Tézko fict, o kterém z narodii bychom mohli s urcitosti
tvrdit, Ze tvofil na tomto uzemi vétSinu, a ktery tvofil menSinu. Cesti, moravsti a
slez§ti Némci byli jisté oproti Cechim v mensing, ale az do roku 1918 byli
nejpocetnéjsim narodem v Predlitavsku. TotéZ se da fict o Mad’arech na izemi, které
se po roce 1918 stalo Slovenskem. Avsak ani Némci, ani Mad’afi, neméli v poméru
k ostatnim narodim obou casti monarchie absolutni vétSinu. Jinymi slovy,
Rakousko-Uherska monarchie byla jakousi sloZitou soustavou mnozin a podmnozin
narodd, jakousi podivnou matrjoSkou mensin, v jejichZ linech byly dal$i menSiny.
Kazdy narod v tomto soustati se citil byt do urcité miry ohrozen jinym narodem a
tento neduh v podstaté bezezbytku piejalo Ceskoslovensko.

Problematika prav narodnostnich mensin a jejich uplatiovani v mezivale¢né
CSR je z divodi vyse nastinénych problém, ktery v zadném piipadé nemiize
uspokojivé obsahnout jedna diplomova prace. Mohu vSak danou otazku vylozit
piikladmo v jednom konkrétnim regionu, ktery by pokud mozno byl schopen
poskytnout pohled z co nejvice thli. Mél by to tedy byt néjaky jazykovy ostrov
obklopeny jinojazycnou vétSinou, jejiz pfislusnici ovSem sami tvoii nikoliv
nepatrnou mensinu v ramci této enklavy. Z kandidati na vhodny objekt zkoumani se
nabizelo naptiklad Jihlavsko nebo Svitavsko coby némeckojazycné enklavy
uprostied souvislého ceského osidleni. Nebo ¢ast Mostecka s vyraznou cEeskou
mensinou uprostied némecky mluviciho prostiedi.

Jako nejvhodnéjsi variantu jsem si nakonec vybral Vyskovsko s vyznamnym
némeckym osidleni obklopené ceskojazycnym okolim. Od konce 19. stoleti v tomto
regionu zacal vzristat podil ¢esky mluviciho obyvatelstva, ¢imz vznikla pro tehdejsi
Ceské zemée typickd matrjoska skladajici se z menSiny v mensin€. Mam nicméné za
to, ze pro lepsi vysvétleni dané problematiky by se jevilo jako vhodné porovnat
situaci na Vyskovsku s jinym bolavym mistem na ¢eské etnografické map¢. Jako
idedlni kandidat mé ptipada Litvinovsko nebo obdobna oblast v Sudetech, jez byly z
narodnostniho hlediska zrcadlovym opakem Vyskovska, tedy ceskd jazykova

enklava obklopena némecky mluvicim okolim, a ovSem s némeckou mensinou v



ramci této enklavy. Samoziejmé je tieba za takovéto situace brat v tvahu i odliSné
historické pozadi. Je zfejmé, Ze Ceskd mensSina ve vySkovském jazykovém ostrove
vznikla migraci Ceskych pracovnich sil do této enklavy, zatimco cesky jazykovy
ostrov na Litvinovsku se sdm o sobé konstituoval z nové ptichozich ceskych
hornikd. Z toho vyplyva i skutecnost, Ze na Litvinovsku byla ceska ,,vétSina“ v
jazykovém ostrové socidlné slabsi oproti némeckym starousedlikiim, jeZ byli ale od
urcité doby v mensing, zatimco na VySkovsku tomu bylo pfesné naopak.

Pokud jde o strukturu prace, rad bych nejprve nastinil vychozi podminky v
nové vzniklém Ceskoslovensku, tedy mensinovou politiku nékdejsi habsburské
monarchie v ¢eskych zemich. Poté bych nastinil mezinarodni zdvazky k ochrané
mengin, které CSR piijala v ramci Saint Germainské smlouvy na jednotlivych
konkrétnich ustanovenich ustavy, i konkrétnich zdkont bych se pokusil zodpovédét,
zda a jak Ceskoslovensko tyto zivazky recipovalo do svého vnitrostatniho prava.
Poté si myslim, Ze by bylo vhodné nastinit uplatiovani danych mensinovych prav v
praxi, coz v podminkach diplomové prace lze nejlépe dolozit na nékterém
konkrétnim ptikladé. Nejvhodnéj$im se mi v této véci jevi, jak jsem jiz uvedl,
Vyskovsko. S touto jazykovou enkldvou pak srovnam obdobnou jazykovou enklavu
na Litvinovsku, kterd Celila z obecného hlediska stejnym, ptresto vsak v detailech

naprosto opacnym problémum.



1. Vychozi podminky: mensinova politika v Ceskych zemich

za monarchie

Ceské zemé byly souéasti habsburského soustati od osudové bitvy u Mohéce
roku 1526. V té dobé byla &estina hlavnim zemskym jazykem v Cechach, na Moravé
a v hornoslezskych kniZectvich. V Dolnim Slezsku a v oboji Luzici, které byly
vedlejsimi zemémi Ceské koruny, byla naopak hlavnim administrativnim jazykem
némcina. Svatovaclavskd Koruna tedy vstupovala pod vlddu Habsburkl jako
dvojjazyény utvar, coz potvrzovala i struktura Ceské dvorské kancelafe. Tato
instituce, jeZ byla vedle panovnika jedind spole¢na instituce pro vSechny korunni
zem¢, se délila na ceskou a némeckou sekci. Po pordzce ¢eskych stavl roku 1547
pfibyl k spoleCnym institucim téz Apelacni soud, pod jehoz pravomoc spadala
vSechna mésta ve vSech korunnich zemich. Jazykem této instituce byl, v zavislosti
na ptipadu, jez projednavala, jazyk mésta, jehoz se doty¢na pte tykala.

Rada mést v tehdejsich Cechach vykazovala pomérné xenofobni tendence,
pokud jde o Zadatele o udéleni m&stanskych prav. Cesky mluvici mésta, at’ uz jimi
byla Plzef, Zatec, Litoméfice, nebo i Praha, ¢asto podmitiovala piijeti mezi m&stany
znalosti ¢eského jazyka. V priub&hu 16. stoleti vSak tato opatieni postupné ztracela
na vynutitelnosti a na pocatku nasledujiciho v€ku méla vSechna tato mésta, byt stale
vétSinoveé Ceska, nepiehlédnutelnou némeckou komunitu. V nékterych doposud
ceskych méstech dokonce jiz koncem 16. stoleti pfevladla némcina jako jazyk
méstskych knih. Typickym ptipadem je Usti nad Labem, kde po celou prvni
polovinu 16. stoleti dominuje méstskym knihdm ceStina. Po roce 1582 se vSak
ufaduje vyhradné némecky. Bylo by samoziejmé chybou srovnavat tyto jazykové
posuny s ¢esko-némeckym bojem o radnice v 19. stoleti. Takovy posun tehdy pouze
reflektoval pfevraceni poméru Cesky a némecky mluvicich obyvatel mésta ve
prospéch téch druhych. V Usti nad Labem nadile fungoval kostel s &eskymi
bohosluzbami a poc¢atkem 17. stoleti se tamni purkmistr Jakub Molerus Solinsky ze
Solina proslavil svym piekladem Sueviova Zrcadla zatvrzelého svéta do Cestiny.'

Na druhou stranu, jazykovy nacionalismus neni mozné upln¢ ignorovat ani v

této dob€. Vzpomenme si na proslulé dilo Pavla Stranského ze Zap, na jeho ,,Okiik

! Winter, Zikmund. Malé historie ze Zivota staroceského. Praha. 1888, s 142



na nedbalého Cecha ué¢inény“, kde z pozic, které nelze vysvétlit jinak neZ jako
nacionalistické, kritizuje ponémceni tady oblasti pfedevSim v severozapadnich
Cechach.

Nejvyznamnéj$i normu na ochranu ceStiny lze spatfovat v proslulém
jazykovém zakon€ z roku 1615, kdy zemsky sném podminil udéleni inkolatu
zvladnutim Ceského jazyka. Je samoziejmé otdzka, zda jazykovy nacionalismus zde
nebyl pouze zastérkou pro zabranéni vétSiho pronikani protestantskych rodi do
Cech. Rada autori poukazuje na to, e ne¢eskym katolickym rodiim nebylo nijak
branéno v usazovani se v Cechach, ani po nich nebyla vyzadovana znalost estiny.
Ostatné, soucasnici, naptiklad MikulaS Dacicky z Heslova, si stéZovali na faktickou
neuginnost tohoto zikona.”

Navzdory zjevnym zndmkdm jazykového nacionalismu, projevovaného
predevsim na Ceské strané (u Némcili spatiujeme spiS netecnost ¢i dokonce smirné
tendence, viz basen Theobalda Hocka3), hlavnim d¢licim Cinitelem v cCeské,
moravské a slezské spoleénosti potatkem 17. stoleti bylo nabozenstvi. Ceské zemgé,
a to vcetné Slezska a Luzice, lze v t¢ dobé charakterizovat jako spolecnost s
protestantskou vétsinou a katolickou mensinou. Je samoziejmé dobré pfipomenout,
ze k tomuto stavu dospély Cechy, Morava a z&asti téz Horni Slezsko ponékud jinym
zptisobem nez Dolni Slezsko a oboji LuZzice. Zatimco prvné jmenovana skupina se
,protestantizovala“ jest¢ pred pocatkem protestantské reformace v duasledku
husitského hnuti, druhd jmenovanéd skupina byla az do pocatku 16. véku vzorné
katolickd, aby se s nastupem luterské reformace stala s obdivuhodnou rychlosti
bastou luteranstvi. Vezmeme-li v tvahu, ze katolickd, le¢ cesky mluvici Plzen,
zustala vérnd katolicismu bez ohledu na luterskou reformaci, zatimco némecky
mluvici Vratislav se v téze dob¢ stala téméf pfes noc protestantskym méstem,
nezbyvd nam, neZ pfipustit, Ze naboZensky vyvoj v rlznych oblastech

Svatovaclavské koruny bezdécéné odrdzi tamni jazykové pomeéry a piedevsim ve

2 Natéms? snému jest také narizeno o zvelebeni narodu ¢eského a jak by cizozemci do kralovstvi
Ceského pfijimani a osazovani byti jméli, té# o zvelebeni feci éeské. Ale to Z4adné platnosti neneslo: nebo
véc ju? jest zastarald, obmeskana, nezhojiteldna a nenapraviteldna skrze vlastni nedbalost a nesvornost
¢eskou. Nebo mnozi Cechové sami proti svym cizi fedrovali a sebe zleh¢ovali etc., Paméti, 1615

3 »,Da hat Tuitschon gleicher weil}; Zwo draull mit fleil}; Die Deutsch und Windisch bhalten; Dann dise
baidt ehe dass auff Erdt; Troia zerstoert; Gmischt wurn stets bey den Alten; Daher auch noch der Kaiser
hoch; Carl der vierdt verordnet doch. Von vrsprung der Deutschen Sprach”, viz
http://www.kohoutikriz.org/data/w_hock.php



Vratislavi nelze ptehlédnout, Ze jeji ve€rnost katolicismu se v 15. stoleti kryla s
anti¢eSstvim (viz. nepratelstvi Vratislavanli nejen k Jifimu z Podé&brad, ale k
biskupovi Jostu z Rozmberka. Ostatné, pojem narod se jest¢ v 15. stoleti kryl s
pojmem jazyk).

Vétsina autord se vSak shoduje, ze luterskd reformace znatelné obrousila
dosavadni Gesko-némeckou zast. A ackoliv predev§im mezi Cechy latentni
antinémectvi nevymizelo, hlavni kolizni plocha v Ceské koruné probihala mezi
protézovanou katolickou mensinou a tolerovanou protestantskou vétSinou.

V Ceském kralovstvi platila od roku 1434 tzv. kompaktata, ktera zaru¢ovala
praktikovani umirnéné verze husitstvi. Cechy se tak staly unikatnim piipadem v
tehdej$i Evrop€, zemi, v niz katolicka cirkev oficidln€ uznala praktikovani hereze,
praxi se tito umirnéni husité zahy témét v ni¢em nelisili od katolikl, samoziejmé s
vyjimkou pfijimani pod oboji. Kdyz pak byla v roce 1457 zaloZena Jednota
Bratrskd, nemohla byt kompaktata v Zaddném piipadé podkladem pro jeji legalnost, a
jeji stoupenci byly objektem pronasledovani jak ze strany katolikd, tak i utrakvisti.
Musime téz zdlraznit, ze katolici, a¢ pocetné v mensin¢, zaujimaly nepomérné
vysoky podil v zemské elit€. Nejvyznamnéj$i panské rody, jakymi byli
Rozmberkové, Sternberkové nebo Lobkovicové, zistaly vérné katolické cirkvi.
Pravé ptislusnici téchto rodin byli po nastupu Habsburkl protézovani, pokud jde o
ptistup k vysokym uiadtim. Utad nejvyssiho purkrabiho i nejvyssiho kancléfe byl od
nastupu Habsburkli aZz do roku 1618 obsazen katoliky, z nichZ néktefi, jako
napiiklad Vratislav z Pernstejna nebo Zden¢k Vojtéch Popel z Lobkovic prosluli
jako nejkrajngjsi zastanci své viry.

Po porazce prvniho stavovského povstani roku 1547 byla pak se zvySenou
intenzitou pronasledovana ptedevSim Jednota bratrskd, jejichz ¢lenové hromadné
odchazeli na Moravu. Roku 1574, coby reflexe jiz anachronickych konfesnich
pomérli, byla schvélena tzv. ceskd konfese, coby kompromis mezi vSemi
nekatolickymi vyznanimi v Cechach. Roku 1610 pak Rudolf II. podepsal tzv.
Majestat, ktery poprvé a nadlouho naposledy v €eské historii garantoval svobodu pro

vSechna vyznéni v¢etné Jednoty bratrské.



Kdyz byla za Rudolfova néastupce Matyase tato prava obsaZzend v Majestatu
porusovana (zboteni kosteld v Horbu a Broumove), vypuklo stavovské povstani,
které skoncilo vitézstvim katolikll a koncem naboZenské svobody. Obnovené ztizeni
zemské davalo vSem nekatolikim moznost bud’ konvertovat, nebo odejit ze zemg.
Tak tomu bylo v Cechach a na Moravé (kde byla tamnimu zemskému spravci Karlu
star§imu ze Zerotina ud&lena vyjimka, on viak, ze solidarity s ostatnimi, piesto
zvolil exil). Ve Slezsku byla situace pon¢kud jina. PfedevSim pod vlivem luterana,
ale vérného cisafova spojence Karla Fridricha Minsterberského (potomka Jitiho z
Podébrad), byli ve Slezsku nadale tolerovani protestanti, byt tato tolerance,
pfedevSim na Gizemich nespravovanych Zadnym kniZetem, se mnohdy ukazovala byt
dosti netolerantni.

Pokud jde o jazykovou otazku, kli¢ové dokumenty byly jiz za stavovského
povstani vydavany zdsadné dvojjazy¢n€é. Na druhou stranu je pravda, ze déti
Fridricha Falckého braly po dobu jeho vlady v Cechach lekce &estiny od Daniela
Strejce-Vetera. Dvojjazycnost se po celou dobu stavovského povstani vyskytovala v

Po porazce stavovského povstani byla dvojjazycnost petrifikovana novou
zemskou Ustavou, tzv. Obnovenym zfizenim zemskym z roku 1627. Nelze vSak fict,
ze by na zaklad¢ tohoto aktu ziskala ném¢ina okamzité ptevahu. Jednalo se naopak o
velmi slozity a dlouhodoby proces. V zasadé muzeme ftict, ze Obnovené zfizeni
zemské definitivné potvrdilo stav, kdy nové pfichozim S$lechticim a méstantim
odpadla povinnost zvladnout ¢estinu coby podminka pfijeti do pfislusné stavovské
obce. Naopak pro piislusniky vyssi Slechty ceského plvodu se stalo nutnou
podminkou dokonalé ovladnuti némciny, chtéli-li pomyslet na kariéru u dvora, ktery
jiz definitivné sidlil ve Vidni. AvSak jesté¢ generace Slechticl, ktera zila v druhé
poloviné 17. stoleti, ¢eStinu béZné ovladala. Dokonce jesté¢ pocatkem 18. stoleti
nebyla znalost ¢eského jazyka mezi ptislusniky vyssi Slechty ni¢im neobvyklym,
byt v té dob¢ uz zcela zfejme vychdzela z uzivani ptredevsim u mladsi generace.

Tento proces mél rtiznou dynamiku v riznych castech ceské koruny. Na
Morav¢ jiz roku 1721 Zadal tamni zemsky hejtman Maxmilidn Oldfich Kounic o
reorganizaci ufadu zemského pisafe v tom smyslu, aby Cesky pisat byl nahrazen

druhym némeckym pisafem. Argumentoval pfitom tim, Ze zatimco némecky pisat je
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pretizen, jeho Gesky kolega vyfizuje v priméru dvé az tii zadosti za rok.* Naproti
tomu v Cechach v té samé dobé& schvalil zemsky sném text Pragmatické sankce, a to
nejprve v Ceském znéni a aZ poté ve znéni némeckém.’ Podobné tak v Hornim
Slezsku se uradovalo ¢esky az do roku 1740. Po tomto datu ceStina velmi rychle
vysla z uzivani a zemské instituce se jazykové germanizovaly. V Cechach se &esky
ufadovalo na zemské urovni jesté¢ kolem poloviny 18. stoleti. V druhé poloviné
tohoto v€ku vSak zemskeé instituce v kralovstvi tfadovaly uz pfevazné némecky.

Pokud jde o mésta, fada z nich se ponémcila v pribéhu 17. stoleti, a to jak v
Cechéch, tak na Moravé a ve Slezsku. Nemyslim, Ze tento proces byl diisledkem
porazky na Bilé Hofe, §lo o pfirozeny proces v disledku migrace. Konec konct,
vSechna tato mésta, byt vétsSinové Ceskd, méla silnou némeckou komunitu uz pred
stavovskym povstanim. Tak ptestaly roku 1624 cesky ufadovat Podbotany, 1630
Mohelnice, 1659 Lanskroun, 1682 Krnov, kolem roku 1701 Zatec, po roce 1730
Litoméfice. Nicméné jazykova germanizace mést (napf. jiz zminéné Usti nad
Labem) probihala uz pied Bilou Horou.

Pokud jde o prazskd mésta, k jejich Uplné germanizaci doslo az v souvislosti
s reformami Josefa II. Tehdy také doslo k poslednimu vefejnému projevu v ¢esting
od nejstarSiho Clena sjednocené méstské rady Jana TadeaSe Habfiny. Nasledné
uzivani ¢estiny zmizelo az do roku 1848.
procesem se vétsina zemské elity v Cechach, na Moravé i ve Slezsku identifikovala
s némeckym narodem. Vice nez nazorné to vyplyva ze slov ¢eského nejvyssiho
purkrabiho, hrabéte Nostice, pfi zaloZeni divadla, jez neslo jeho jméno. Toto divadlo
bylo zamyS$leno jako duchovni stinek némecké kultury a hrabé Nostic to
odtivodiioval v tom smyslu, ze Cesi by si nemé&li nechat libit tvrzeni, Ze jim koluje v
zilach méné némecké krve.

Piislusnici zemské elity tedy citili loajalitu k vlasti, pocitovali i potfebu vlast
nadale rozvijet, ale jeji obyvatele povazovali za soucast SirStho némeckého
kulturniho néroda. V této atmosféfe nastupuji reformy Josefa II., ktery coby prvni

cisai doposud pozvolnou a nevnucovanou germanizaci aktivné podporuje. Josef II.

4 Ewans, Robert John Weston: Vznik Habsburské monarchie, s 160
> Vesely, Zdenék. D&jiny éeského statu v dokumentech, s 175
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se snazi predevsim o posileni fiSe skrze jeji modernizaci. S tim souvisi i prosazovani
némciny jako jednotného jazyka, jeZ by se stal spojovacim prvkem fise.

Jeho reformy tak spoc¢ivaji mimo jiné ve vytvoreni sit€ tzv. normalnich Skol s
vyucovacim jazykem némeckym, jez sledovaly ucel vytvofit jazykové
germanizovanou stfedni vrstvu. Pokud méla mit toto opatfeni néjaky ucinek, musela
monarchie. Josefinské reformy mély tedy za nasledek rozsifeni elementarnich Skol
mimo jiné i v Ceskych zemich. Ale tam, kde obyvatelstvo nemluvilo némecky,
nezbyvalo, nez zavést elementarni Skoly v mistnim vyucovacim jazyce, tedy v
ptipadé Cech a Moravy v ¢&eiting. Nadani absolventi téchto nejniz§ich kol
pokracovali ve studiu na vysSich Skolach, at’ uz se jednalo o gymnézia nebo
normalni skoly. To ale pro mnohé piedstavovalo nemalé trauma, nebot’ pfichazeli do
prostiedi po vSech strankach ciziho, z jejich subjektivniho vniméni neptatelského.
To v nich pak instinktivné vzbuzovalo vzplanuti jazykového nacionalismu.

Pokud se mame drzet tradi¢ni Hrochovy periodizace narodniho obrozeni, pak
pravé tato Castecna germanizace Marie Terezie a Josefa II. v podobé ceskych
elementdrnich Skol a némeckych normalnich $kol a gymndzii zaZehla onu druhou
etapu narodniho obrozeni, kdy cestina jiz nebyla pouhym objektem védeckého
zajmu, nybrz né€cim, co stoji za to aktivné podporovat a branit jeho tipadku. To byla
generace Josefa Jungmanna

Je tieba zaroven zdUraznit, Ze tato generace stale jest¢ nepredstavovala pro
vladnouci rezim zadnou hrozbu. Zvlast¢ Jungmann si daval pozor, aby nebyl v
zadném ohledu podeziely z jakékoliv protistatni cinnosti. TakZze v obdobi
metternichovského absolutismu, ktery nasledoval po napoleonskych valkach, byl
objektem pronasledovani ze strany ufadii programové nenaciondlni Bernard
Bolzano, nikoliv jazykovy nacionalista Jungmann.

Po celou prvni polovinu 19. stoleti, bez ohledu na veskeré usili obrozenct o
rehabilitaci ceStiny jako literdrniho jazyka a jazyka vysSi kultury, byla zemska
sprava v Cechach, na Moravé a ve Slezsku spolehlivé némeckojazyéna, a totéz
platilo pro mésta (o jejichz samospravé se tehdy beztak nedalo mluvit). Ceské
narodni hnuti nebylo v té dob& nebezpecné ani némeckym nacionalistiim, z nichz

mnozi naopak pocitovali vii¢i Cechtim a jejich usili neskryvané sympatie. V jejich
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oc¢ich byli Cesi zajimavou etnolingvistickou kuriozitou v ramci némeckého naroda,
jejiz kulturu a jazyk stoji za to chranit a rozvijet, aniz by byla zpochybnéna
piislusnost prostoru, ktery Cesi obyvaji, k Némecku.

To se m¢lo zménit roku 1848. S piihlédnutim k Hrochové periodizaci
miZeme konstatovat, ze tehdy vstoupilo ¢eské narodni hnuti do své treti faze, kdy
nevyhnutelné¢ muselo dojit ke stietu s Némci. Vud¢i predstavitel ¢eského narodniho
hnuti FrantiSek Palacky byl tehdy pozvan k ucasti na Frankfurtském shromazdéni.
Odmitl svym znamym ,,psanim do Frankfurtu“, kde jednozna¢né deklaroval, ze Cesi
nejsou zadna etnolingvistickd kuriozita v ramci némeckého naroda, ale samostatny
narod, a tudiZ nemaji nejmensi zajem participovat na sjednoceni Némecka.

Reakci némeckych predstaviteld bylo razné odmitnuti téchto Palackého tezi,
které se da shrnout do nékolika slov, a sice ,,Cesi nemaji jinou moznost, nez byt
Némci.”“ Palackého ndzory nicméné pouze odrazely dlouhodobé minéni vétSiny
Cecht, ktefi nebyli ndrodné indiferentni. A tak v protireakci na odmitani Palackého
stanoviska némeckymi novinami se rozhofela o neméné nekompromisni slovni
kanonada ceskych ptedstavitelt (viz Havlic¢ek: ,,Schusselka nam pise, z tej némecké
fise®).

Rok 1848 piedstavoval vibec pro Cechy, dosud marginalizované a
ptehlizené etnikum, velké mnozstvi uspéchi. V Praze byl zvolen prvni Cesky
purkmistr, narodni vybor se stal jakousi &eskou narodni vladou. Sice byly v Cechach
vyhlaSeny volby do Frankfurtského snému, ale vzhledem k atmosféfe v zemi
skon¢ily v centralnich Cechéach a pfedeviim v Praze, fiaskem.

Cedi poslali cisafi jiz vbfeznu 1848 dvé petice, které zadaly jednak
jazykovou rovnopravnost, jednak pozadovaly sjednoceni ceskych korunnich zemi do
jednoho autonomniho celku. Odpovéd’ cisaie v obou piipadech akceptovala
jazykovou rovnopravnost, v druhém ptipad¢, v tzv. Kabinetnim listé (téZ nazyvaném
Ceska Charta), dokonce &iste¢né vyhovéla autonomistickym pozadavkim. Tzv.
Pillersdorfova tUstava, kterd byla cisafem oktrojovana 20. dubna, a kterda se
vztahovala i na Cechy, tyto autonomistické aspirace de facto anulovala, aviak z

hlediska pozadované jazykové rovnopravnosti predstavovala vyznamnou nadéji na
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uspéch, kdyz v § 4 stanovila, ze ,VSem kmenim ndrodnim zarucuje se
nedotknutelnost narodnostni a jazyka jejich.*°

Teze o rovnosti vSech narodti byla uvedena téz v ndvrhu Krométizské ustavy
z konce roku 1848. Tento bohuzel neuskutecnény konstituéni projekt piiznaval
kazdému néarodu ,,nedotknutelné pravo k héjeni a péstovani své narodnosti a jazyka

Mee

zvlasteé®. Dle této ustavy mél byt stat garantem prav vSech ,,jazykt v zemi obvyklych
ve $kole, ufadé a vefejném Zivots...“” Ustava bohuzel nezistala ni¢im vic, ne?
bezdéénym dokladem toho, Ze habsburskd monarchie se snad mohla ubirat vstiic
leps$i budoucnosti. V bieznu 1849 byl kroméfizsky sném rozehnan. Novy cisaf
FrantiSek Josef I. pak vydal tzv. druhou oktrojovou ustavu, jejimiz autory byli
ministersky pfedseda Felix Schwarzenberg a ministr vnitra Franz Seraph von
Stadion. Podle druhého jmenovaného je tato istava nazyvana téz Stadionova. I tento
zakladni zdkon obsahuje tezi o rovnosti ndrodd, tim se vSak jeho ustanoveni o
ochran€¢ nenémeckych narodnosti vycerpavaji. Vyznam této ustavy nicméné
spocival v tom, ze definitivné zakotvila dalezity princip obecni samospravy, ktery
dal do nésledujicich desetileti Cechiim uréity prostor k autonomnimu vyvoji. Rissky
zakonik az do roku 1852 byl oficidlné vydavan v deseti jazycich monarchie s tim, Ze
vSechna znéni jsou stejné autoritativni. Je pravda, ze od prosince 1852 zacal tiSsky
zakonik vychéazet v autentickém znéni jen némecky, a to se zpétnou platnosti od
roku 1849. To vSak nic neméni na tom, Ze CeStina poprvé po dlouhé dob& méla
ptistup do oficidlnich dokumentt. Za urcity Gspéch se da téz pozadovat plsobeni
hrabéte Thuna ve Schwarzenbergové vladé coby ministra kultu a vyucovani, ktery
umoznil zaloZeni Ceskych redlek, kde se vSak zprvu vyucovala vétSina predméth
némecky.

K definitivnimu zlikvidovani Gstavnosti doslo v zavéru roku 1851, kdyz cisar
vydal 31. prosince soubor dvou patentl a jednoho kabinetniho listu, jimiz odvolaval
Stadionovu ustavu. A ackoliv byla témito ustanovenimi stvrzena rovnost obcanli
pfed zdkonem, stejn¢ jako zruSeni poddanstvi, znamenaly v podstaté obnoveni
absolutismu. Tento stav trval nasledujicich deset let. Po pordzce Rakouska na

italskych bojiStich byl cisat FrantiSek Josef I. nucen Gstavnost obnovit. Na zékladé

6 Maly, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s 256
7 Maly, Karel. D&jiny ¢eského a teskoslovenského prava do roku 1945, s 256

14



tzv. Schmerlingovy ustavy bylo zfizeno fiSské dvoukomorové zastupitelstvo
sestavajici se z Poslanecké snémovny (volena zemskymi snémy) a Panské snémovny
(jmenovana cisafem). Vykonnou moc mél cisaf. Tzv. Schmerlingova Ustava sice
nijak nezakotvovala prdva narodl, nicméné oteviela mozZnost hajit je
prostfednictvim zvolenych piedstavitelti téchto narodti na Risské radé. Pro Cechy
byl rok 1861 stejné dilezity i v jiném sméru. V tomto roce se prazska radnice
dostala definitivné do rukou Cechti. Od 1. listopadu tohoto roku byla zavedena
¢eStina jako vnitini afedni fe¢ ve vSech méstskych uradech a institucich a do sluzeb
obce méli byt napfisté piijimani pouze zaméstnanci dokonale ovladajici Cesky
jazyk.®

Zasadni udalosti Sedesatych let pak byla bezesporu porazka Rakouského
cisafstvi v prusko-rakouské valce. Tato udalost vedla k zaniku dosavadniho
Rakouského cisafstvi. Na jeho mist¢ vznikly dva staty sdilejici urcité spole¢né
kompetence. Sdilenymi organy byly krom& osoby panovnika tfi konkrétni
ministerstva, a sice ministerstvo cisaiského domu a véci zahrani¢nich, ministerstvo
obrany a ministerstvo financi. Musime mit ale na paméti, Ze pouze zahrani¢ni
politika byla vyhradné spole¢nou zalezitosti. Oba druhé resorty, tedy jak finance, tak
obrana, byly castecné sdilené, ¢astecné¢ v kompetenci Rakouska, respektive Uher.
Kromé toho byl jesté vytvoien spole¢ny zdkonodarny sbor pro celou monarchii, tzv.
Delegace, do kterého, jak nédzev napovidd, bylo vysilano po 60 delegitech za
Uhersky sném a za Ri$skou radu. Ve viem ostatnim, tedy i v jazykové politice, byly
oba staty zcela svébytné. Je v této souvislosti tieba pfipomenout, ze jazykova
politika se liila i v samotném Ptedlitavsku, kde byla jina v Hali¢i, jina v Cechach,
jind na Morave¢.

Pro tu cast monarchie, do niZ spadaly nadale i ¢eské zemé, a kterd byla
nadale neformalné nazyvana Rakouskem (oficidlni ndzev byl ale ponc¢kud kostrbaty:
Kralovstvi a zemé& na Ri§ské radé zastoupené) byla vydéna tzv. prosincova Ustava.
Jednalo se o soubor sedmi zékladnich zakon, a sice zdkona o fiSském zastupitelstvu
(141/1867 t. z.), zdkona o vSeobecnych obcanskych pravech (142/1867 1. z.), zdkona
o ztizeni fiSského soudu (143/1867 t.z.), zdkona o soudcovské moci (144/1867 t.z.),

zakona o vykonné a vladni moci (144/1867 t.z.), zdkona o spole¢nych zélezitostech

®http://www.praha.eu/jnp/cz/home/volene_organy/primator/stali_v_cele/frantisek_vaclav_pstross.hml

15



vSech zemi monarchie (146/1867 t.z.), a konecné zdkona ¢. 147/1867 t.z., jez
zakotvoval nové dualistické uspotadani monarchie.

Z hlediska diplomové prace je dilezity zdkon o vSeobecnych obcanskych
pravech, jez obsahoval v ¢l. 19 zdsadu narodnostni rovnopravnosti. N&kteti autofi,
napfiklad Felix Ermacora, argumentuji na zéklad¢ tohoto zékona, Ze v Rakousku
existovala dokonald rovnopravnost narodnostni, kterd byla na ceském Uzemi
porusena az prvni Ceskoslovenskou republikou, jez se na rozdil od ptredchozi
monarchie vyslovné deklarovala jako stat, v némz existuje jeden statopravni narod,
zatimco ostatni narodnosti jsou v postaveni menSin. Zde je nicméné tieba
pfipomenout, Ze vySe zminény Cclanek prosincové uUstavy nebyl konkretizovan
v z4dném provadécim zdkoné. Naopak, v fad¢ ohledii byla némcina v Predlitavsku
,rovnéj$i“ nez ostatni jazyky. Nejde zde jenom o to, Ze némcina byla obvyklou
jednaci fe¢i ve snémovnach rady tisské, obligatni feci v tzv. delegacich, jazykem, ve
kterém se vyhlaSovaly jako jazykem autentickym zakony, byla vnitini ufedni feci
statnich ustfednich uradi, sluzebni a velitelskou fec¢i armady a zelezni¢ni spravy.
Byla zavedena jako fe¢ soudni u nejvyS$S$iho soudniho a kasaéniho dvora, soudu
fiSského a soudu spravniho. Podstatny zde byl i fakt, Zze s vyjimkou polstiny a
italStiny méla vétSina jazykll v Rakousku proti ném¢in€ vyrazn€ horsi startovaci
pozice. V Cechach se teprve v Sedesatych letech vytvéaiela sit’ eskych stiednich
Skol, kterd byla zavrSena v letech sedmdesatych. Na Moravé obdobny vyvoj pfisel
pfiblizné s desetiletym zpozdénim. A celych tfinact let po vydani ustavy, jez
stanovila rovnost viech narodd, neméli Cesi vlastni vysokou $kolu.

V pozadavcich Ceské politiky se stejné jako vroce 1848 pozadavky na
autonomni postaveni Ceskych zemi nesly ruku vruce s pozadavky na jazykovou
vyrovnani, vtzv. Fundamentalnich clancich zroku 1871. Tyto predstavovaly
dohodu ceské politické reprezentace s vladou Karla von Hohenwarta, na jejimz
zéaklade by Ceské zemé ziskaly v ramci Rakouska autonomii. Co se jazykovych prav
tyce, predpokladalo se vytvoreni okrest, které by ve sféte spravni, soudni i volebni
byly jednojazycné. Téz se predpokladalo, ze si kazd4 obec zvoli svlij ufedni jazyk
s tim, ze pokud 20% obyvatelstva tvoii jinojazy¢nou mensinu, budou jeji jazykova

prava pln¢ respektovana. Napi. pii jednani v obecnim zastupitelstvu, v textu
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obecnich vyhlaSek, v pravu obracet se a zadat vyjadfeni v jazyku menSiny. Stejné
tak méla byt respektovana jazykova prava menSiny v Praze. Jazyka ufedniho a
statniho se dotyka tato uprava v tom smyslu, Ze jazyk okresniho zastupitelstva, t;j.
pfevazné Casti obyvatelstva okresu, urcoval soucasné jazyk statni okresniho Ufadu a
soudu. Soucasné v§ak mélo byt zachovano pravo stran, pokud uzivaly jiného jazyka,
aby v ném cCinily podani a pozadovaly vyfizeni. V zemskych orgénech se méla
zavést obecna povinnost dvojjazyénosti.’ Projekt presto ztroskotal na odporu
rakouskych a pruskych politikd.

Pokud jde o vyucovani v matefském jazyce, vyraznym piinosem pro
14. kvétna 1869, jehoz autorem byl ministr véci cirkevnich a vyucovani Leopold
Hasner von Artha. Pro t¢éma mé diplomové prace je podstatny pfedevsim fakt, Ze
tento zakon umoznoval mimo jiné vybér vyucovaciho jazyka pro ¢eské zemé. Piijeti
tohoto zédkona doprovazela téZ reforma fizeni Skolstvi spocivajici ve zfizeni c. k.
okresnich a zemskych Skolnich rad jako dozor¢ich orgdnt s €innosti od 1. prosince
1869. Ty ptevzaly pravomoci nékdejsich vikariatnich Gradu.

Nejhmatatelngj$im vysledkem aktivni participace Cechii na Taaffeho vladé
byla tzv. Stremayerova jazykova nafizeni z 19. dubna 1880. Byla vydana zvIast’ pro
Cechy (&. 14 z.z.) a pro Moravu (¢. 17 z.z.), byt v identické formé. Pro komunikaci
s podfizenymi orgdny ministerstva vnitra a ministerstva prav (tj. politické Grady a
soudy) zajiStovala tato nafizeni rovnopravné postaveni ¢eStiny. Pokud obcan podal
na doty¢ny ufad podani v ¢eském jazyce, byl tfad povinen odpovédét mu téz cesky.
Vnitini ufadovani ale zlstalo némecké. Dalsi drobny uspéch ceské politické
reprezentace predstavovala tzv. Prazdkova nafizeni vrchnimu soudu v Brné z 12.
fijna 1882. Ta ukladala nckterym slezskym soudim pfijimat ceskd podani a
krajskému soudu v Té€s§in€ a soudiim okresnim v jeho obvodu podani ¢eska i polska.
Za dil¢i uspéch lze povazovat i Prazdkovo natfizeni z30. fijna 1886, které
umoziovalo, aby Ufedni vyfizeni ¢eské se nemuselo piekladat do némciny.

Z hlediska usili Cechtl zafadit se mezi plnohodnotné kulturni narody Evropy
bylo nejvyraznéjsSim tuspéchem na pocatku osmdesatych let rozdé€leni prazskeé

univerzity. Ces$i tak konecné ziskali vlastni vysoké uceni. Je ovSem pravda, ze i

° Maly, Karel. D&jiny ¢eského a Eeskoslovenského prava do roku 1945, s 257
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v tomto nesporném uspéchu se bezdééné odrazelo faktické postaveni némciny
v monarchii, jeZ navzdory zmiflovanému clanku 19 prosincové ustavy poZzivala
postaveni rovnéjsitho nez ostatni jazyky. Ministerstvo vyucovani vynosem ¢.
95/1882 t. z. natidilo pro ¢eskou pravnickou fakultu vykon teoretickych statnich
zkousek vnémcing. Pro némeckou pravnickou fakultu samoziejmé& reciprocni
povinnost statnich zkousek v &eiting neexistovala. Reteny pozadavek byl zrusen az
roku 1889, ale jen pfi zkouSce pravné-historické.

K pokusu prolomit dosavadni doménu némciny ve vnitinim tfadovani doslo
roku 1897. Kabinet pod pfedsednictvim hali¢ského aristokrata Kazimira Badeniho
vydal jazykovéa nafizeni, jez s Gi€innosti od roku 1901 stanovila povinnost vSech
ufednikd prokazat, Ze ovladaji oba zemské jazyky. Pro ceské Némce byla tato
perspektiva nepfijatelnd. Na rozdil do Cechtl, kte¥i uméli oba zemské jazyky, ¢esti
Némci, a obzvlasté tiednici, zpravidla ¢estinu neovladali. Uz ptijeti té€chto nafizeni
v parlamentu bylo provdzeno bouflivymi protesty. Nasledn¢ se ke slovu dostala
ulice. Situace se natolik vyhrotila, Ze vlada musela vyhlésit vyjimecny stav. 28.
listopadu 1897 Badeni odstoupil. Obdobné neuspéla ani Gautschova jazykova
natizeni (¢. 16 z.z. pro Cechy a &. 19 z.z. pro Moravu). Claryho nafizeni (&. 29 z.z.
pro Cechy a &. 77 z.z. pro Morav) z roku 1899 vracela véci do stavu pied Badenim.
V nésledujicich letech neuspél také Thuniiv jazykovy zakon (1898) ani Koerberovy
pokusy o jazykovy smir z roku 1900. Ve vSech ptipadech ztroskotaly na odporu
némeckych nacionalisti.

Piedstavitelé Némcl v reakci na ceské stale hlasitéj$i volani po
rovnopravnosti byli rozhodnuti uh4jit dosavadni faktickou nadfazenost némciny
cestou zdkonné petrifikace jejiho postaveni. Vyjadfenim jejich tuzeb byl tzv.
Svatodusni program. Jednalo se o spolecny konsenzus péti némeckych stran, ktery
pozadoval jednotné Rakousko. ReSeni jazykové otazky cestou vladnich nafizeni
pfitom jednozna¢né odmital. Némcina méla byt podle jejich programu vSeobecnym
jazykem zprostiedkovacim, jazykem tiSské rady, vSech statnich aktl, ministerstev,
nejvyssich soudl i1 ostatnich ustfednich ufadu, jakoz i pro Urady vojenské, postovni
sluzbu, telegrafni sluzbu, Zeleznice a finance. Cestinu byli ochotni pFipustit jako
jazyk vnéjsi v piipadé podani ¢eského v Cechach. Dvojjazyénost ufadovani pak byli

ochotni pfipustit v nékterych smiSenych Ceskych krajich. Pro zkousky statnich
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ufednikii pozadovaly némcinu. Co se ty¢e zemského snému, pozadovali narodnostni
kurie s pravem néarodnostniho veta.

Je pravdou, ze jakdkoliv snaha o dohodu mezi Ceskou a némeckou
reprezentaci byla torpédovana radikdly z jedné ¢i druhé strany, kteti kazdou dohodu
interpretovali jako narodni porazku. To se odrazilo i v roce 1890 na netspéchu tzv.
Punktaci. Jednalo se o plan o 11 bodovy plén (,,bod*“ je v némcin¢ Punkte)
upravujici sloZeni a zatizeni zemské Skolni rady, mensinové skoly, zékladni pravidla
o novém upraveni zemédélské rady pro kralovstvi Ceské, zfizeni obchodni a
zivnostenské komory ve vychodnich Cechach, revizi volebniho fadu obchodnich
komor, vymezeni soudnich okresti, zafizeni pfi vrchnim zemském soudé v Praze,
obsazovani pfi soudech prvni stolice, revizi nafizeni o uZivani jazykl, zdkon o
uzivani jazykt zemskych pifi samospravnych ufadech, opravu volebniho fadu pro
sném a zfizeni narodnich kurii. Tento program byl dojednan za zprosttedkovani
vlady mezi konzervativnimi a ustavovérnymi velkostatkafi, némeckymi liberdly a
staroechy. MladocesSi k jednani pfizvani nebyli, coZz vyuzili jako zbrai proti
staroCechlim. Vychdzeje z némecké interpretace vysledkl jednani jako némeckého
vitézstvi, oznagili punktace za nepfijatelnou snahu o rozdéleni Cech na smisené a
Cisté némecké oblasti. Tato kampail pak vedla k politické smrti staro¢echti. Z celého
punktacniho ujednani pak byly realizovdny jen nékteré body. Zékladni smysl

nicméné¢ realizovan nebyl.
1.1 Ustiedni matice $kolska a narodni jednoty

Na pocatku 80. let 19. stoleti se mezi predstaviteli Cechii a Némcii rozhotel boj
o budouci generace obou narodi. V reakci na vySe uvedena tzv. Stremayerova jazykova
nafizeni se predstavitelé Némcii z ¢eskych zemi rozhodli zfidit spolek na podporu
némeckojazycéného Skolstvi. V kvétnu 1880 tak vznikl tzv. Deutscher Schulverein. Je
samoziejmé, ze navzdory pokroku dosaZeného v oblasti ¢eského Skolstvi za uplynula
desetileti, bylo némecké Skolstvi v té dobé stile jest¢ na nesrovnatelné lepsi Grovni.
Mnoho ceskych déti pofad navstévovalo némecké Skoly a tkolem Schulvereinu bylo
spiSe nez cokoliv jiného snaha udrzet toto nadfazené postaveni. Spolek byl velmi
aktivni v zaklddani némeckych S$kol v narodné ceskych oblastech a s relativnim

uspéchem podnécoval ¢eské rodice, aby do nich posilali své déti. To samoziejme nelibé
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nesli predstavitelé Ceského narodniho hnuti. Tito si zaroven uvédomovali, Ze dany
ptelomu 70. a 80. let 19. stoleti usazovala fada ceskych délnikli i se svymi rodinami,
jejichz déti ale nemély ve svych novych bydlistich moznost navstévovat ¢eskou skolu.
Z hlediska predstavitell ¢eského narodniho hnuti zde existovalo nebezpeci, Ze se tito
migranti v novém prostiedi postupné ponémci.

Z tohoto diivodu byla roku 1880 jako odpovéd na némecké snahy zalozena tzv.
Ustiedni matice $kolskd. Jednalo se o nadaci, jejiz pfedmét &innosti spocival
v podporovani, ale i zakladani a nasledném provozu mensSinovych ¢eskojazycnych skol
v narodnostné smiSenych oblastech Rakouska-Uherska, to jest zejména v ceském
pohrani¢i. Ustiedni matice §kolska tedy vytvatela uréitou protivahu snaham Némci o
udrzeni jejich vté dob€ stile znatelné superiority v oblasti poskytovani zékladniho
vzdélani. Netfeba asi dodavat, ze se t&Sila znacné podpote, moréalni i financni ze strany
ceskych politikd, novinafi, ale i Siroké vetejnosti. Dobrovolné sbirky a benefi¢ni akce,
napfiklad plesy organizované mistnimi odbory v ¢esky mluvicich oblastech, pomahaly
nadale utuzovat narodni povédomi Sirokych vrstev obyvatelstva, podobnym zpiisobem,
jako napftiklad v ten samy Cas konané sbirky na Narodni divadlo. Hlavnim pfedmétem
¢innosti bylo zpoc¢atku zfizovani kol obecnych a matefskych (tzv. opatroven). Pozdé&ji
nicméné rozsitila svoji aktivitu téZ na zakladani Skol vyssich stupnid, odbornych skol a
gymnazii. Jiz na podzim 1881 se Matici podafilo otevfit tfi obecné skoly a opatrovny,
konkrétn€ v Liberci, Prachaticich, Znojmé, Brn¢ a Nyrfanech. Do téchto ustavii chodilo
souhrnné 643 déti. Netfeba dodavat, ze zaloZeni obecnych Skol a opatroven celkové
povzbudilo ¢esky ndrodni zivot v feCenych méstech. Predstavitelé Matice zaroveil
vyzvali k zakladani mistnich odbord na podporu dalSich srovnatelnych aktivit. Péci
téchto odbort pak bylo jiz po¢atkem srpna 1882 vybrano 142 tisic zlatych.'® O stupni
uvédomeéni &eského naroda, alesponn v &eskojazyénych oblastech Ceského kralovstvi,
sveédci skutecnost, Ze Clenstvi v mistnich odborech bylo mnohdy prestizni zaleZitosti, jiz
se ujimala mistni honorace. Ptikladem budiz Hradec Kralové, kde byl mistni muzsky

odbor zaloZen odbor roku 1883 v Cele se samotnym starostou mésta Karlem Collinem.

' Na tomto misté stoji za to pripomenout, Ze projekty na povzbuzeni narodniho Zivota si vté dobé
mohly i konkurovat. Naptiklad sbirka na obnovu vyhorelého Narodniho divadla (vyhorelo 12. srpna
1881) odradila fadu potencialnich darc(, ktefi své omezené prostfedky vénovali radéji ve prospéch zlaté
kaplicky.
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O &tyti roky pozdéji pak v Hradci vznikl i damsky mistni odbor. Cinnost Matice se
rozSifovala i v nasledujicich letech. Na sklonku osmdesatych let bylo v jeji spravé 88
Skol s pfiblizné deseti tisici Zaky. Do roku 1898 bylo zaloZeno celkem 124 $kol,
konkrétné 66 obecnych, 56 opatroven (z nich bylo pozdéji nékolik pfedano jinym
institucim nebo obcim'') a dokonce dvé gymnazia v Opavé a Uherském Hradisti.
Z udajh z roku 1897 vyplyva, zZe tyto Skoly zaméstnavaly 195 uciteld, 30 katechetii a 65
dal$ich zamé&stnanct, jako byli Skolnici, opatrovnice apod. Drtiva vétSina téchto Skol
(z nichz 26 se podafilo ptevést na Skoly vefejné) se stala trvalou oporou pro cesky
narodni zivot v doty¢nych oblastech. Pouze tii byly pro nedostatecny zdjem zrusSeny.
Matice zaroven podporovala i dalsi ¢eské skoly, jez byly zfizovany jinymi institucemi ¢i
jednotlivci, napiiklad Komenského Skolu ve Vidni.

Pokud jde o postoj némeckych samospravnych organt, nedd se fict, ze by
zpocatku kladly ¢innosti Matice piekézky. Konec konct, odchodem Eeskych déti do
maticni Skoly odpadly zfizovatelim némeckych vetejnych Skol povinnosti i vydaje.
Situace se vsak zménila na pfelomu stoleti, zejména po roce 1901, kdy se narodnostni
rozpory vyhrotily. Zakladani ceskych Skol zacaly byt kladeny piekazky, Ccasto
s podporou némeckych obcanskych sdruzeni, jez vyvijela natlak na ceské rodice. Na
druhou stranu, vté samé dobé zesilil pfiliv financnich pfispévkl od ceskych darct.
Uskalimi musela Matice projit i b&hem prvni svétové valky. Tehdy dokonce visela nad
Matici redlnd hrozba v podobé¢ jejiho rozpusténi ze strany rakouské vlady. Piedstavitelé
Matice nicméné obezietné nedali rakouskym tfadiim k tomuto kroku pfilezitost. Matice
1 v této nelehké dob¢ uhgjila vSechny predvalecné Skoly. Dafilo se ji téZ branit ucitelstvo
pfed podeziravosti vlady. A i tehdy byla Usp&$na v povzbuzovani ¢eského narodniho
citéni. Za vSe zmifime alesponi provolani k ¢eskym matkdm z roku 1917 zduraziujici
nedélitelnost Ceského kralovstvi.

Do nové vzniklého Ceskoslovenska vstupovala Matice s 67 obecnymi $kolami,
35 opatrovnami, jednim redlnym gymndziem v Orlové a jednu primyslovou Skolu
v Prachaticich. V roce 1919 byla vétSina maticnich obecnych Skol pfevzata statem.
Matice se pak nadale vénovala zfizovani internati, matefskych a odbornych skol v

pohranici.

' Do té&chto kol chodilo v roce 1888 asi 5000 déti.
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Kromé Ustiedni Matice $kolské vznikaly v 80. letech 19. stoleti téz dalsi
nevladni organizace scilem podporovat cCeskou menSinu v Némci osidlenych
pohrani¢nich oblastech. Jednalo se o tzv. Narodni jednoty (n¢kdy téZ nazyvané
pfizna¢né Obranné jednoty). Na tUzemi Ceskych zemi od roku 1884 do roku 1886
vznikly celkem Ctyfi tyto jednoty, kazd4d z nich byla zamétena na specificky sektor
Némci osidlenych oblasti s c¢eskou menSinou. Jednalo se o Narodni jednotu
posumavskou se sidlem v Praze (zalozend 21. cervna 1884), Narodni jednotu
severoCeskou v Praze (zalozend 22. bfezna 1885), Narodni jednotu pro vychodni
Moravu v Olomouci (zaloZzend 1885) a kone¢né Narodni jednota pro jihozapadni
Moravu, zalozend r. 1886 v Tel¢i a r. 1888 pfemisténd do Brna. Posledni zminéna
jednota byla velmi aktivni na vySkovském jazykovém ostrové, jak jeste¢ bude uvedeno
v nasledujicich kapitolach. Objektem z4jmu téchto organizaci byla pfedevsim pomoc
hospodarska a kulturni. Jejich cilem byla nejen obrana, ale i dal$i rozSifovani
ceskojazycného tizemi v zemich Svatovaclavské koruny. Prostiedky k dosazeni téchto
cilti pak spoéivaly hlavné v hospodaiské pomoci Cechtim v némeckych &i smiSenych
oblastech. Stejné jako Ustfedni Matice §kolska, i narodni jednoty se vénovaly zakladani
a podpofte Ceskych skol, zajistovani odbornych prednasek, vydavani vzdelavacich spist,
provozu knihoven, ale i pofadani riznych kulturnich akei, jako byly narodni slavnosti a
vylety. Existence narodnich jednot pokracovala i po roce 1918, a to az do dubna 1939,

kdy byly slouceny do tzv. Narodni matice pfi Narodni radé ceské.
1.2 Moravské vyrovnani

Snadnéji nez v Cechach se nakonec dohodli esti a némeéti predstavitelé na
Moravé. Neméli bychom se nad tim pozastavovat. Na jednu stranu byli Cesi na Moravé
vi¢i Némcim v poéetné vyhodngjsim poméru nez v Cechach. Na stranu druhou ale
Némci dosud ovladali vétSinu tamnich mést, v¢éetné téch v moravském vnitrozemi a
jejich kulturni hospodaiskd prevaha byla na Moravé téZ mnohem vyrazngj$i nez v
Cechach. Z dlouhodobého hlediska bylo nicméné ziejmé, Ze své pozice proti

vvvvv

Roku 1905 se tak ¢eska a némecka politické reprezentace na Moravé dohodla na ¢tyfech
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zemskych zdkonech, souhrnné nazyvanych Moravské vyrovnani (téZ moravsky pakt,
némecky Mahrischer Ausgleich).'

moravského z.z., nazyvany podle svého autora téz lex Perek. Timto zdkonem byla
zasadné reformovana Skolska sprava v Moravském markrabstvi. Tamni Skolské ufady
byly rozdéleny podle narodnostniho klice, to jest od nejnizsi, tedy obecni trovné pies
uroven okresni az k zemské byly Skolské ufady rozdéleny na ¢eské a némecké. Zaroven
byla vymezena pravidla pro zakladani Skol a jejich dochazky. Jak uz vyplyva
z predchozi podkapitoly, Skolstvi bylo v tehdejSich cesko-némeckych vztazich jednim
z hlavni neuralgickych bodii. Nemélo by to ptekvapovat. Vzdélani, a obzvlast’ to plati o
vzdélani zékladnim, je pro vyvoj jakéhokoliv etnika smérem k modernimu kulturnimu
narodu kli¢ové. Podstatnym prvkem pro moderni narod, je-li tento narod vymezen
mimo jiné i jazykové, je tedy Skolstvi s matetskym jazykem ptislusnikti daného etnika.
To je zasadni zélezitost, uz zhlediska samotné narodni identifikace jedince. I
predstavitelé ceského narodniho hnuti na Morave, které bylo proti tomu Ceskému
pon¢kud opozdéné, si tuto skute¢nost uvédomovali. Némecké moravské Skoly, jez byly
v té dob¢ lépe vybavené i financné zabezpecené, Casto Uspeésné ziskavaly mezi své
7actvo déti z Seskych rodin. Pfedstavitelé Cechii se proto logicky snazili dosahnout
pfijeti pravniho ptedpisu, ktery by nutil ¢eské déti navstévovat vyhradné ceské Skoly.
Lex Perek vymezil zésadu, podle niz déti mély chodit do skoly, jejimuz jazyku
rozuméji. Samotné ziizeni Skoly bylo nyni neodvislé od narodnostniho slozeni
konkrétni obce. Bylo by chybou domnivat se, Ze zdkon znamenal vyfeSeni Cesko-
némeckych sporil v této oblasti. V nasledujicich letech dochazelo k mnoha sportim o
vyklad dotyéné normy, ktera umozioval i vyjimky z vy$e nastinénych zasad. Ceska
strana v téchto sporech samoziejmé trvala na striktni aplikaci zdkona. V fadach
moravskych Némcil naopak panovaly obavy ze snizeni po¢tu zakl ve vlastnich Skolach,
procez z jejich strany byl Lex Perek casto dokonce napadan jako nepiipustné vméSovani

se do kompetenci rodic¢ii a Skol. Lze tedy fict, Ze zdkon zpisobil spiSe prohloubeni

2 Neméli bychom nicméné tuto schopnost dohodnout se pfecefiovat. K dohodé dolo az po dlouhych
jednanich, pricemz spole¢ny permanentni vybor byl zfizen moravskym snémem jiz roku 1898 (viz Petras,
René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 157)
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nacionalistické agitace pii pfijimani déti do obecnych Skol a Cetné reklamace a soudni
spory o jazykovou zptsobilost zaki."

Tzv. lex Parma vymezoval novéa pravidla pro uzivani obou zemskych jazyki v
zemském vyboru, v silnicnim vyboru a v obcich. Obce mély pravo zvolit si jazyk, ve
kterém budou ufadovat, s tou vyhradou, ze pokud v obci zije alespoit 20% obyvatel
druhé nérodnosti, jsou organy obce povinny vyfidit zaleZitost v narodnim jazyce
zadatele.

Dtsledkem Moravského vyrovndni byla téz reforma zemského uspofadéni.
Tykalo se to v prvni fadé¢ voleb do zemského snému, pravomoci zemského snému a
zemského vyboru. Zemé byla nové rozdélena do dvaceti volebnich okrest, ¢trnacti
ceskych a Sesti némeckych. Politicky zivot kazdého ob¢ana se nyni odvijel na zdkladé
toho, v jakém néarodnim katastru byl zapsan. Mzeme tedy hovofit o uplatnéni zasady
osobni autonomie, tedy pohled na narody jako spolecenstvi lidi, jez neni vazdno na
obyvané uzemi. Také volebni kurie, podle kterych se doposud volilo do zemského
snému, byly nyni s vyjimkou kurie velkostatkaiské rozdéleny dle narodnostniho klice.
Pomér Cechii a Némctl v kazdé z téchto kurii pak odrazel dosavadni relativni pfevahu
Némcti ve méstech, na druhou stranu ale reflektoval fakt, ze vétSinu obyvatel zemé tvoii
Cesi. V kurii méstskych obci tak volili Cesi a Némci shodné po 20 poslancich, v kurii
venkovskych obci volili Cesi 39 a Némci 14 poslancii. Kromé toho byla nové vytvotena
kurie ctvrta, taktéz rozdélena dle narodnostniho klice, s poslanci volenymi na zakladé
vieobecného a piimého volebniho prava. Pomér Cechti a Némcd vni byl 14 : 6.
Vysledny efekt se da charakterizovat v tom smyslu, ze Cesi ziskali vétsinu, ale Némci
méli proti této vétsing pravo veta.'* Kromé volenych poslancii zasedalo na snému také 6
nevolenych zastupcii obchodnich a zivnostenskych komor a arcibiskup olomoucky s
biskupem brnénskym coby virilisté. Celkovy pocet poslanci byl pak zvySen
z dosavadnich 100 na 151. Jiz zvoleni poslanci se na snému rozdélili do kurii, ¢eské a
némecké. Toto déleni se opét netykalo poslancii zvolenych v kurii velkostatkarské. V
zemském vyboru pak zasedali tyi Cesi, dva Némci a dva velkostatkafi. VySe nastinéné
feSeni bylo samoziejm¢ problematické, vzhledem k tomu, ze bylo zalozeno na v té dobé

jiz anachronické kurialni soustavé. I v Rakousku se v té dobé¢ jiz prosazovalo vSeobecné

13 Iy , v, . v X

Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s. 158
14 v , v, e v X

Petras, René. Mensiny v mezivaleném Ceskoslovensku, s. 157
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volebni pravo. Jak poznamenidva René Petras, ,rozsdhlé stavky a demonstrace za
vSeobecné volebni pravo byly jednim z hlavnich bezprostfednich podnét pro uzavieni
moravského paktu. '

Piedstavitelé Cechti a Némcii na Moravé projevovali ochotu uzavirat
kompromisy i v dal§ich letech. Za pozornost stoji piedevim dohoda, jiz uzavieli Cesi a
Némci na zasedani moravského zemského snému v Unoru 1914. Toto ujednani
obsahovalo tfi zakladni okruhy problémt, a sice rozdélovani subvenci pro Skoly, zmény
ve Skolské politice zemskych orgdnii (napf. jisté upravy v aplikaci Perkova zdkona) a
kone¢né uplatnéni narodniho principu v nékterych institucich. Ze ztetele by nicméné
nemél uniknout fakt, ze doty¢na dohoda byla sjedndna tajné. Jak poznamenava René
Petras, v dobovém kontextu by to nemélo prekvapovat, nebot’ se jednalo v podstaté o
pragmaticky postup.'® Mnohé kompromisy, jak bylo ostatné ukazano i v pfedchozich
kapitolach, totiz neuspély kvili hlasitym nacionalistim na obou stranach. PfinejmenSim
u ceskych politiki byl divod jejich ochoty k fadé ustupkl determinovan i obavami
znémecké obstrukce, o jejichz diisledcich v Ceském kralovstvi bude pojednavat

nasledujici podkapitola.
1.3 Soumrak monarchie

V Cechach se podobného smiru mezi Cechy a Némci bohuzel dosahnout
nepodaftilo. V této korunni zemi tvofili Némci sice relativné vétsi podil obyvatelstva nez
na Moravé, Cesi viak zde viak méli mnohem silngj3i pozice kulturni i hospodaiské, nez
tomu bylo na Moravé.'” Soupeteni Cechti a Némcti tak v Cechach mélo mnohem vice
podobu soupefeni dvou relativné vyrovnanych socidlné plné stratifikovanych etnik.
Némecti poslanci provadéli jiz od roku 1908 tvrdou obstrukci zemského snému. Tato
zemsky sném nebyl za takové situace schopen schvalit rozpocet. Po roce 1908 se tak

normalni legislativni mechanismus v podstaté zhroutil. Vysledek této politiky se prti

15 Petra$, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 157

16 Petra$, René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 161

7 Neplatilo to samoztejmé pro celé Ceské kralovstvi. Napfiklad na Ceskobudéjovicku byly podminky
znacné podobné tém moravskym. Na mistni Grovni tam byl také tésné pred prvni svétovou valkou
projednavan tzv. ceskobudéjovicky pakt, ktery lze povaZovat za urcitou obdobu moravského vyrovnani,
viz, Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 158
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hospodateni Ceského zemského vyboru dostavil v podobé platebni neschopnosti.
Parlamentni mechanismus byl v8ak stalymi obstrukcemi ochromen i na centralni trovni.
I proto se ministerska rada se stale vice uchylovala k vladé pomoci cisatskych dekretii a
Gfednici z povolani ziskavali jesté silngjsi vliv na spravu v Piedlitavsku neZ predtim.'®
Nérodnostni spory samoziejmé¢ nezistaly omezeny na prostory zemského snému a
ti§ské rady. Cim dal vic byly do &esko-némeckych stietli zatahovany Siroké vrstvy
obyvatelstva. Projevovalo se to i v pohranic¢i, kde se mnoZily proti¢eské incidenty, kdyz
doslo naptiklad k utokiim na ¢eské obchody a Skoly. Nacionalizovala se i statni sprava.
V némeckojazycnych oblastech tak dochédzelo k odmitani ceskych podani u uradi a
soudi. Je z toho patrné, Ze i statni aparat byl ovlivnén nacionalimem.

Spory mezi Cechy a Némci ochromily jiz v pfedveder valky Eesky zemsky sném
do té miry, ze v roce 1913 doslo k nechvalné proslulym tzv. Annenskym patentiim. Tato
nafizeni vydala vlada Karla von Stiirgkha dne 26. ¢ervence 1913 (na svatou Annu) a
jejich dtsledkem bylo faktické suspendovani zemské samospravy cestou rozpusténi
ceského zemského snému. Na misto zemského vyboru pak byla jmenovana zemska
spravni komise v Cele s mistodrzitelem. M¢lo se jednat o doCasné opatieni, ale velké
déjiny rozhodly jinak. Osudové vystiely dne 27. ¢ervna v Sarajevu a nasledné vyhlaseni
valky Srbsku, jeZ rozpoutalo Prvni svétovou valku, mély za nasledek, ze zemsky sném
se jiz nikdy neseSel.

Za prvni svétové valky doslo k opdtovnému utuZeni rezimu a CeSi se rdzem
ocitli v pozici, kdy postupné ztraceli pozice, které se jim podatfilo vydobyt v
pfedchozich desetiletich. Vyhlidky po pifipadné vitézné valce pfitom mély byt jeste
horsi. Vlada by v takovém ptipadé byla mnohem povolnéjsi pozadavkim némeckych
nacionalistli, ktefi na jafe 1916 predstavili tzv. Velikono¢ni program. Ten pocital s
reorganizaci dosavadniho Ptedlitavska v tom smyslu, Ze z krélovstvi a zemi na fiSské
rad¢ zastoupené budou vydéleny Hali¢ a Bukovina. Ostatni zem& pak budou slouceny
do jednotného centralizovaného Utvaru pod ndzvem Cisafstvi Rakouské. Je na prvni
pohled ziejmé, Ze tyto kroky mély vést k majorizaci Némcii v Predlitavsku a k
marginalizaci téch narodi, které v takto redukovaném Rakousku ziistanou, tedy Cechii a
Slovinct. Samotné ceské zemé mély byt rozdéleny na tzemi vyhradné némecka a uzemi

jazykové smiSena.

'® Cohen, Gary. Némci v Praze 1861-1914, Praha 2000, s. 186
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Z politického hlediska uz jenom skutecnost, ze valka smétovala primarné proti
narodam, s nimiz Cesi tradi¢ng sympatizovali, tedy Rusim, Srbim a Francouzim,
pfedznamenavala latentni neloajalitu ¢eskych vojaki nucenych bojovat za zajmy, které
jim byly cizi. Z Cecht Zijicich ve Francii a v Rusku se jiz po¢atkem valky rekrutovaly
dobrovolnické jednotky, tzv. Rota Nazdar ve Francii a Ceska druzina v Rusku. Vojaci
bojujici na ruské a srbské fronté¢ navic od pocatku dezertovali k nepfiteli, coz v
némeckonaciondlnich kruzich vytvofilo dlouho piezivajici legendu o velezradnych
Cesich.

Policejni utlak, cenzura a vSe s tim souvisejici se zahy staly béznym jevem v
Ceskych zemich. Césteény obrat pfinesl nastup cisafe Karla L., ktery se pokousel o
mirnéjii kurz a snazil se ziskat Cechy pro Rakousko. To se projevilo mimo jiné tim, Ze
amnestoval Ceské politiky odsouzené k trestu smrti Karla Kramafe a Aloise Rasina.
Jeho planovanou korunovaci ¢eskym kralem ale zmatil odpor ceskych Némcii a zvIaste
Mad’arti.

Cesky zahrani¢ni odboj pod vedenim Masaryka, Benese a Stefinika mezitim
ziskaval stale vétsi podporu. Bylo to zplisobeno mimo jiné i skute¢nosti, ze z hlediska
Dohodovych mocnosti bylo vyhodné prezentovat valku tak, jak ji prezentoval i
Masaryk, tedy jako boj demokratickych sil proti reakci (jak by fekl Masaryk, proti
,teokraciim®). Svou roli jisté sehral 1 vstup USA do valky ruku v ruce s tim idealistické
zalozeni tehdej$iho amerického prezidenta Wilsona, u né¢hoz Masarykovy myslenky
nasly ptfiznivou odezvu. Tento idealismus se odrdzel i ve Wilsonové programu pro
budouci mirové uspofadani, v proslulych 14 bodech, v nichZ byla poprvé vyicena idea
prava vsech narodii na sebeurceni. Pravé ve Washingtonu byla nakonec uz 17. zaii 1918
vyhlasena nezavisla Ceskoslovenska republika. D4 se fici, ze vnik Ceskoslovenska se
nesl ruku v ruce s vyznamnym urychlenim vyvoje mezinarodniho prava,'” ktery zajisté
prvni svétova valka pfinesla. Jak ale popiSu v dalSich kapitolach, svévolny vyklad
téchto zasad, které vdechly novému Ceskoslovensku Zivot, pfedstavoval pro novy stat
zaroven smrtelné nebezpeci.

V Praze byla nezavislost vyhlaSena az 28. fijna 1918. To uz byla monarchie
vojensky porazena a predstavitelé¢ vladnoucich i ovladanych ndrodl se dovolavali jako

zjevenou pravdu onoho za valky se formulovav§iho prava na sebeurceni. Cesi nakonec

19 / s . v ;s o
Kallab, Jaroslav. Mirové smlouvy a zdsada sebeurceni narod(, Praha 1920, s. 10
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nebyli prvni, kdo zah4jil rozpad monarchie. Zapocali jej uz né€kolik dni pfedtim rakousti
Némeci, ktetfi vyhlasili tzv. Némecké Rakousko a Madafi, ktefi prohlésili dosavadni
dualistickou monarchii za zruSenou a nadéle zlstali s Rakouskem v pouhé personalni

unii.
1.4 Vznik Ceskoslovenska

Na vyhlageni nezavislosti Ceskoslovenského statu reagovali Némci jeho
okamzitym odmitnutim. Bylo ziejmé, ze v takovémto staté by se Cesi dostali do
doposud nevidané pozice vladnouciho naroda, zatimco Némci v ¢eskych zemich by
klesli na uroven pouhé narodnostni menSiny. Matematika byla v tomto sméru
neuprosna. Némci, tvofici v novém staté pouhych 23 % obyvatel, nemohli aspirovat v
takovém staté na nic jiného, nez na postaveni mensSiny. Coz pro né¢ bylo psychologicky
nepiijatelné.

Zahy po vyhlaSeni nezavislého Ceskoslovenska odpovédéli predstavitelé
némeckych pohrani¢nich Uzemi vyhlaSenim Cctyf odStépeneckych provincii, tzv.
Deutschbéhmen, Bohmerwaldgau, Sudetenland a Deutschsiidméhren. Dovolavali se
pfitom Wilsonovych tezi o sebeur¢eni narodti. Doty¢né provincie mély byt pfipojeny k
tzv. Némeckému Rakousku, jez se samo mélo spojit s Némeckem. Bylo to jisté v
souladu logikou Wilsonovych ¢trnacti bodii. Nicméné to viibec nebralo ohled na prosty
fakt, Ze Némecko i Rakousko byly porazenymi staty. A bylo by absurdni, aby se v
disledku némecké valecné pordzky naplnila idea némecké Mitteleuropy. Vitézné
mocnosti samoziejmé odmitly spojeni Rakouska s Némeckem, a stejné tak nepodpoftily
odtrZeni pohrani¢nich oblasti ¢eskych zemi.

Po netspésném vyjedndvani mezi predstaviteli rodiciho se ceskoslovenského
statu a sudetonémeckymi vzbourenci tak koncem roku 1918 pfisla ke slovu sila. Rodici
se Ceskoslovenskd arméada obsadila vzboufené provincie s minimalnim odporem.
Sudetonémecti predstavitelé odesli do rakouského ,.exilu® a jejich poslanci se za¢astnili
prvniho zasedani rakouského parlamentu. Byla to ucast cist¢ symbolickd a

demonstrativni, kde vyjadfili sviij nesouhlas se zaclenénim do ¢eskoslovenského statu.
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2. Mezinarodni zavazky Ceskoslovenska k ochrané mensin a

jejich inkorporace do ceskoslovenského prava

Dostavame se nyni ke klicovému problému, pied nimz stidla mlada republika.
Ceskoslovensko vzniklo, jak bylo vySe nastinéno, na zakladé nové formulovaného
prava kazdého naroda na sebeurceni. Pokud ale mélo byt zivotaschopnym utvarem,
muselo do svého uzemi zahrnout i znacny pocet etnik jiné narodnosti, ktera si Casto
zaélenéni do Ceskoslovenska nepiala. Netykalo se to zdaleka jenom Ceskoslovenska.
Byl to problém, pied kterym stala vétSina statih noveé vzniknuvSich na troskéch
nékdejSich velkych mnohonarodnostnich fisi. Tyto nové vzniklé staty tak byly nuceny
podepsat smlouvy, jeZ upravovaly postaveni menSin na jejich Gzemi v tom smyslu, Ze
ptislusniky téchto mensin ochraniovaly pfed diskriminaci a odnarodiiovanim. Rozboru
smlouvy, jiz podepsalo Ceskoslovensko, se budu vénovat v nasledujici podkapitole. NeZ
tak ucinim, je tfeba pokusit se alesponi ndznakové zatadit povalecné menSinové smlouvy
do kontextu vyvoje mezinarodniho prava. Jak uz bylo uvedeno, prvni svétova valka
znamenala zisadni promény mezindrodniho prava. Tyto promény sice probihaly
castecné uz od 19. stoleti, nicméné nejvyraznéjsi pokrok na tomto poli se odehral ve
stoleti dvacatém. Jednalo se o piechod od tradicniho mezindrodniho prava
k mezindrodnimu pravu modernimu. Ten prvni jmenovany systém vznikal od poloviny
17. stoleti a jeho zdkladnim atributem byla zdsada svrchované rovnosti. Subjekty
v tomto systému byly vyluéné staty (nebo ptesnéji feceno, evropské staty) a pravidla
zde byla pomérné chaoticka bez stalych mezinarodnich instituci, apod.

Vedle tohoto tradi¢niho jiz etablovaného systému se v 19. stoleti zacinaji
ktery vzdy rozliSoval tyto dva systémy, spocival ve skutecnosti, ze zatimco tradini
mezinarodni pravo bylo tvofeno v podstaté zivelné vznikajicimi obyceji, v nichz se
pouze odrazela praxe statli, v modernim systému se prosadila normotvorba uvédoméla,
dokonce i s uspéSnymi snahami o kodifikaci. Na druhou stranu je tfeba dodat, Ze
dokonce 1 dnes se, navzdory zadsadnimu rozvoji moderniho mezinarodniho préva, drzi

tradi¢ni systém v urité koexistenci.*’

20 Iy ; v e v 1 X
Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s. 86
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Ochrana menS$in patii jednozna¢né do systému moderniho mezinarodniho prava.
Zde byva zatazovana do rozsédhlej$i skupiny, a sice mezindrodnépravni ochrany
zakladnich lidskych prav. Tradi¢nimu mezindrodnimu pravu je tento institut cizi. AZ do
prvni svétové valky nebyl stat pfi jedndni s vlastnim obyvatelstvem jakkoliv
usmériiovan, jednalo se o ,,domaine réservé” kazdé zemé.”' Ne Ze by neexistoval zadny
korektiv, i tehdy byla uznavana zasada humanity, na jejimz zaklad¢ byly ochranovany
napiiklad kiestanské komunity v Osmanské §i.** Specificka vyjimka existovala téz
v pfipadé¢ ochrany cizincl, jimZz stdt musel pfiznat urcitd prava, byt je jinak
neposkytoval ani vlastnim ob&antim.”

Skute¢ny rozvoj ochrany lidskych prav pfisel ale aZ po prvni svétové valce. Je
vsak teba pfedeslat, ze se tak délo jen v nékterych zvlaStnich Gsecich, a sice postaveni
zen a déti, otazka pracovnich podminek, a konecné samotny objekt mé diplomové
prace, tedy ochrana mensin. Ke skute¢né systematickému rozvoji ochrany lidskych prav
dochazi az po druhé svétové valce, a to az dodnes. V rdmci systému ochrany lidskych
prav pak lze prava menSin rozdélovat podle toho, zda zarucuji pfislusnikim mensin
formalni rovnopravnost (ve vécech obcanskych, politickych, pfistupu do uradi, atd.,
volné uzivani jazyka v urcitych vztazich) nebo zda se jednd o zakotveni prav, jez musi
byt vyhrazena ptisluSnikiim menSin (uzivat svilij jazyk pfed soudy, zakladat Skoly a jiné
Gstavy, pravo na vefejné vyucovani v daném jazyce).”* Obecné miizeme mezinarodni
ochranu mensin v mezivalecném obdobi charakterizovat jako nedilnou soucast celkové
postupné modernizace mezinarodniho prava.>

Jesté¢ je tfeba zdUraznit, Ze mezinarodnépravni ochrana menSin nebyla
v mezivalecném obdobi zaloZena na jediné mezinarodni smlouvé pro vSechny zemé
s menSinovymi zavazky. Naopak, jednalo se o zna¢né mnozstvi smluv a deklaraci, kde
pro kazdou zemi podfizenou systému ochrany v SN (o tomto systému bude fec

v nasledujici podkapitole) existoval jeden pravni pramen tohoto druhu. Pravni obsah

1 Sturma, Pavel. Mezinarodni a evropské kontrolni mechanismy v oblasti lidskych prav, vy.d. 2., Praha
2003.s. 37

% Tato zasada nicméné nebyla zcela jasnd a navic se ¢asto stévala objektem zneuzivani.

3 Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 87

2 Petra$, René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 91

%> Bohugel, pravé ochrana mensin ve své dobé v podstaté predbéhla vyvoj, coz nepochybné prispélo ke
kone¢nému nelspéchu systému. Viz Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 87
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téchto dokumenti byl sice obdobny, historické podminky jejich vzniku i vyvoje se vSak
vyrazné odliSovaly. D4 se fici, Ze z hlediska vzniku je lze rozdélit do &tyt skupin.?

Za prvé se jednd o mirové smlouvy uzaviené na paiizské mirové konferenci
mezi vitéznymi mocnostmi a poraZzenymi staty. Dale jsou zde smlouvy o ochrané
mensin, jeZ byly uzavieny mezi vitéznymi staty snékterymi z jejich spojenci.’’
ProhlaSeni o ochrané¢ menSin nicméné prednesly pfed Radou Spolecnosti narodii i
nckteré dalsi staty, a to v souvislosti s procesem piijimani do této prvni celosvétové
mezinarodni organizace. Jednalo se o Albanii, Litvu, LotySsko, Estonsko a pozd¢ji Irdk.
Pokud jde o otazku Aalandskych ostrovii osidlenych Svédsky mluvicim etnikem, ucinilo
toto prohlaseni téz Finsko. Posledni skupinu, jez se od predchozich tii odliSuje svou
bilateralnosti, predstavuji vzajemné smlouvy o ochrané¢ mensin a nékterych zvlastnich
otazkach, jez spolu uzaviela celd fada prfedevSim vzdjemné sousedicich stath.
Ceskoslovensko tak uzavielo smlouvy s Rakouskem 7. &ervna 1920, Némeckem 29.

cervna 1920 a Polskem 29. listopadu 1920 (neratifikovand) a 23. dubna 1925.

2.1 Smlouva z Saint-Germain-en-Laye

Predstavitelé vitéznych velmoci rokujici v zdmcich na patizskych pfedméstich
sice akceptovali Wilsonlv idealismus ohledné sebeurceni narodi svého ¢asu zijicich
pod vladou porazenych mocnosti. Byli vSak natolik pragmaticti, Ze si neptali, aby nové
uspotfadani této casti Evropy bylo zdrojem novych problémi. V fadé¢ ptipadii
projevovali dokonce nezakrytou skepsi. Jihoafricky pfedstavitel Jan Smuts naptiklad
navrhoval, aby vSechny nastupnické staty Rakouska-Uherska a Turecka byly postaveny
pod mezinarodni dohled.”® Tento plan se nakonec prosadil pouze v piipadd nekdejsi
Osmanské fise v modifikované podob¢ tzv. mandatnich uzemi. V jednom konkrétnim

ohledu se ale mySlenka z4dsadniho omezeni suverenity prosadila i u stfedoevropskych

statdi. Jednalo se o smlouvy, na néz byly nuceny pfistoupit Polsko, Ceskoslovensko,

% Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 86

%’ Ceskoslovensko, Polsko, Kralovstvi SHS, Rumunsko a Recko (to viak pozdéiji své zavazky neuznavalo)
Podobna smlouva byla uzaviena i s Arménii, kterou vsak brzo zabralo bolSevické Rusko, K této skupiné
smluv se nékdy fadi i rozhodnuti konference velvyslancl v PafiZi o TéSinsku, Spisi a Oravé ze dne
28.7.1920, viz Petras, s. 86

2 Petras$, René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 32
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Jugoslavie a Rumunsko,” a které se vztahovaly na ochranu mensin Zijicich na tizemi
téchto statd.

Ceskoslovensko podepsalo smlouvu o ochrané narodnostnich mensin soucasné
se saint-germainskou mirovou smlouvou 10. zafi 1919. Podpisem dokumentu se mlady
stat zavazal, Ze ,,poskytne v§em obyvatelim Gplnou a naprostou ochranu jejich zivota a
jejich svobody bez ohledu na jejich ptivod, statni obcCanstvi, jazyk, rasu nebo
nabozenstvi a pravo volné vyznavat jak vefejné, tak soukromé jakékoliv vyznani,
nabozenstvi nebo viru, jejichz vykonavani nebude v neshodé¢ s vefejnym potradkem a
dobrymi mravy*. Nutno fict, Ze pro Prahu to byla svého druhu hoika pilulka, jiz musela
spolknout vyménou za mezinarodni uznani své nezavislosti. Smlouva totiz byla
postavena pod garanci Spolecnosti ndrodll a ceskoslovensky parlament mél, co se tyce
pfipadnych zmén svdzané ruce. Poslanci nemohli z vlastni vile ménit jeji jednotlivé
pasaze. To bylo moZzné jen se souhlasem vétSiny v Rad¢é Spolecnosti narodu. Je asi
pochopitelné, proti takovému omezeni suverenity se v fadach ceskoslovenské pravnické
vefejnosti zvedal odpor. Ceskoslovenské soudy odmitaly pfimou vnitrostatni zdvaznost
mensinové smlouvy a proti se stavéli téz nekteti tehdejsi pravni odbornici. Za vSechny
jmenujme napf. FrantiSka Weyra, ktery takovou konstrukci vyslovné prohlasil za
,hepiijatelnou®. Se zfejmou hotkou ironii se 0 mezinarodni ochrané mensin vyjadiil 1
n¢kdejsi spoluautor moravského vyrovnani Vaclav Perek, ktery zaroven odsuzoval
celou politiku nové republiky k menSinam: ,,Tak Slechetné¢ se k nadrodnim menSindm
dosud zadny stat nezachoval a ja pochybuji, Ze nase republika docka se za to n¢jakého
vdeku. <’

Na druhé strané¢ dlouholety ministr zahrani¢nich véci a pozdé€jsi prezident
Edvard Bene$ zastaval zasadné opacny nazor, kdyz ,,na misto starého egocentrického
nazoru na stat jako na uzavieny utvar, nazoru vzniklého v ovzdusi renaissanénim. ..«

stavél spolupraci mezi staty a snazil se o vytvoreni nadstatni kolektivni autority.

Odmital staré mezinarodni pravo jako individualistickou a liberdlni doktrinu, jez pro néj

* To sice nebyl nové vznikly stat, ale svoji povale¢nou rozlohou byl k nepoznani od stavu pted valkou.

%% perek, Vaclav. Ochrana mensin narodnostnich dle mirovych smluv a skute¢né poméry v nasi
republice, 1922, s. 12

3 Zimmermann, Michal. Dr. Edvard Benes a nové mezinarodni pravo, Zahranicni politika 1934, s. 270, In
Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 86/87
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byla ,,iipIné nepiijatelna.** Proti této koncepci stavél ,,doktrinu monistickou, nauku o
stejnorodosti mravnich a pravnich pfedpisti uvniti stitu a v liné mezinarodniho
spoleCenstvi.® Bene$e ktémto zavérim vedlo piesvédéeni, Ze mezinarodnd
garantovand ochrana mensin je pevnou soucdsti nového mezindrodniho prava, jez se
vyvijelo po Prvni svétové vélce, a jehoz nedilnou soucasti jsou téz trendy smétujici
k odzbrojeni a kolektivni bezpecnosti. A tudiz je objektivnim zdjmem Ceskoslovenské
republiky participovat na vytvareni tohoto nového druhu mezistatnich vztahi.

Je v8ak tfeba fict, Ze menSinovd smlouva byla viad¢ ohledii v podstaté jen
ramcova. PfedevSim v otdzkéach procesnich pak bylo zfejmé, ze byla vytvofena znacné
narychlo. Pfitom, jak jiz bylo fefeno, méla teoreticky pifednost pied veSkerym
vnitrostdtnim pravem. To znamenalo, Ze zékladem ceskoslovenského menSinového
prava byl institut mnohdy pomérné nejasny. Na druhou stranu se pii piipravé
ceskoslovenskych zakonil i pii praci ¢eskoslovenskych odbornikd v pravnich vykladech
Casto menSinovou smlouvou argumentovalo. Vzhledem k vySe nastinénym
skutecnostem to byl vpravdé svérazny pravni formalismus.

Pokladame-1i si tedy otazku, nakolik ¢eskoslovenské vlady mensinovou smlouvu
dodrzovaly, je tfeba mit na paméti, ze se jednalo o dokument, jehoz obsah nebyl zcela
jasny a umoznoval i zmény vykladu. To ostatné neni v mezindrodnim pravu nijak
vyjimecné.

Mensinové smlouvy uzaviené na pafizskych predméstich sledovaly predevsim
udrZzeni miru. Ten mohl byt velmi snadno ohroZen pravé menSinovymi spory, kdyz
zejména némecké skupiny predstavovaly vtomto sméru znaéné riziko. Vzhledem
k tomu, Ze némecka mensina v Ceskoslovensku byla vyjimeén& podetna, uvédoméla a
socialné vyspéld, nemélo by piekvapovat, ze Spole¢nost narodii projevovala o
Ceskoslovensko zvyseny zajem. Byly zde samoziejmé i velmoci, z nichZ predevsim
Velké Britanii zaleZzelo odstranéni potencidlné nebezpecnych spori. Zejména Londyn
tak nevahal ob&as mensinovou smlouvu vykladat v piipadé Ceskoslovenska extenzivng.

Na druhou stranu, saim ministr zahrani¢i Bene§ pocital s pon¢kud rozsitenymi

pravy jmenovit¢ pro némeckou mensinu, jak vyplyva z jeho prohldseni na patizské

32 Zimmermann, Michal. Dr. Edvard Benes a nové mezinarodni pravo, Zahranicni politika 1934, s. 271, In
Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 87
33 Zimmermann, Michal. Dr. Edvard Benes a nové mezinarodni pravo, Zahranic¢ni politika 1934, s. 271, In
Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 87

33



mirové konferenci.** Vcelku se da souhlasit s nizorem Emila Soboty, Z¢ mensiny
v CSR ¢&im vice prav ziskavaji, tim vice dalich prav vyzaduji. Pro zlep3eni vztahti mezi
narody tak mély byt klicové klid a prosperita coby nejspolehlivéjsi prostfedky, jak
uklidnit vasng.*

Vedle mensinové smlouvy (spojené se SN) bylo Ceskoslovensko véazano i
nékolika dvoustrannymi smlouvami zminénymi jiz v pfedchozi podkapitole. MenSinova
ustanoveni téchto ujednani si byla vesmés obdobnd. Hlavni odliSnosti spocivaly spise
v nékterych detailech feSicich lokalni zélezitosti. Prazska vlada tak 7. ¢ervna 1920
uzaviela tzv. brnénskou smlouvu s Rakouskem (¢. 107/1921Sb. Z. a n. z 26. biezna
1921), jeZ obsahovala v ¢l. 17-20 Gpravu vzdjemné ochrany mensin v otdzkach Skolstvi,
ktera se tykala hlavné velké Ceské kolonie ve Vidni. Byly zde upraveny téz otazky
statniho obcCanstvi. Za pozornost stoji tieti dil smlouvy. Zde byly obsazeny ptedpisy o
fizeni ve spornych ptipadech, pro jejichz urovnani se ziidila smiSend komise a staly
rozhodéi soud. CI. 31 obsahoval prohlaeni obou statll, e pokud se tyka této smlouvy,
nepouziji pravo dovolavat se k SDMS. Dne 23. srpna 1920 byla smlouva doplnéna tzv.
karlovarskym protokolem, jez se dotykal zejména nékterych otazek Skolstvi a ratifikace
smlouvy. Kratce po uzavieni brnénské smlouvy byla dne 29. ¢ervna 1920 uzaviena téz
tzv. prazska smlouva s Némeckem (¢. 308/1922 Sb. Z. a n. z 31. tijna 1922), jez se ale
tykala vyhradné statniho obcéanstvi. Jinak se podobala brnénské smlouvé. Slo v ni
zejména o vyklad a aplikaci ¢eskoslovenské menSinové smlouvy a versaileské mirové
smlouvy. 29. listopadu 1920 pak uzaviela Praha i smlouvu s Polskem. Dokument to byl
rozsahly a upravoval otazku obcanstvi (€l. 1-11), jakoz i Gpravu Skolstvi a jazyka (¢l.
12-19). Tato smlouva nicméné nikdy nebyla ratifikovana. Dne 23. dubna 1925 byla
s Polskem uzaviena smlouva nova, dle niz mélo byt s mensinami zachazeno blahovolné¢,
a ochrana jejich prav nebyla povaZovéna za neloajalitu vaci stditu. Mimo jiné téz
zakazovala odnarodnovani. Otazkou statniho obcanstvi se zabyvalo téZ rozhodnuti
konference velvyslanci o T&Sinsku, Oraveé a SpisSi z 28. cervence 1920 (publikovano

jako vladni vyhlaska €. 20/1925 Sb. Z. an. z 18. prosince 1924).

3 Kural, Vaclav. Cesi a Némci v ¢eskoslovenském a némeckém staté (1918-1945), in: Cedi, Némci, odsun,
Praha 1990 s. 226. Nelze vsak podle autora knihy prehlizet, Ze mnohé predstavy o radikalni pfestavbé
svétové diplomacie, kam Ize zaradit i mezinarodni ochranu mensin se brzy ukazaly jako pomérné naivni.
» Sobota, Emil. Proti valce pro mir, Praha 1932, s 9-10, in Petras, René: Mensiny v mezivalecném
Ceskoslovensku
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2.2 Ustavné pravni ochrana mensSin

Na samy zacatek této podkapitoly je tfeba uvést zasadni skutecnost. Obé
Ceskoslovenské tstavy, prozatimni i1 definitivni, byly projednany pouze zastupci
,ceskoslovenského® naroda, bez Gcasti mensin. Vzhledem k okolnostem bezprostiedné
po vyhlaseni republiky to ani v jednom ani v druhém ptipad¢ nelze nicméné povazovat
za n&jaky projev diskriminace. TéZko lze ocekavat participace ur€ité skupiny, kdyz
sama tato skupina participovat odmita. Prozatimni tstava otdzku menSin neupravovala
vilbec. Byla pfijata Narodnim vybor dne 13. listopadu 1918 jako zékon ¢.37/1918 Sb. a
jejim hlavnim motivem jejiho pfijeti bylo dat republice co nejdiive zakladni zékon,
ktery by v hlavnich rysech upravil principy fungovani nejvyssich statnich organda.

Definitivni ceskoslovenskd ustava byla pfijata az prozatimnim Narodnim
shroméazdénim roku 1920. Vzhledem k mezinarodnim zavazklim, jez na sebe republika
nyni vzala, uz tato listina ustanoveni o ochrané¢ mensin obsahovat musela. MenSinova
prava tak byla inkorporovana do hlavy VI. Ustavni listiny. Jednotlivé paragrafy fe¢ené
hlavy VI. se shodovaly s obsahem pfislusnych ¢lanki mensinové smlouvy. Jinymi
slovy, hlavu VI. lze chapat jako jakousi reprodukci ustanoveni o ochrané¢ mensin ze
Saint-Germain.

Zaméime se nyni na znéni jednotlivych paragrafli. Ustanoveni § 128, jez se
vicemén¢ shodoval s ¢l. 7, zajistovalo Gplnou rovnost vSech ¢eskoslovenskych statnich
obcantl pted zdkonem, jakoZ i rovné poZivani obcanskych a politickych prav bez ohledu
na rasu, jazyk a nabozenstvi. VSichni Ceskoslovensti ob¢ané bez rozdilu nabozenstvi,
viry, vyznani, a jazyka méli rovny pfistup ,,do vetejné sluzby, k titadiim a hodnostem,
aneb pokud jde o vykonavani jakékoli zivnosti nebo povolani®“. VSem obcanim
Ceskoslovenska byla soudasné garantovana svoboda v uZivani ,,jakéhokoli jazyka ve
stycich soukromych a obchodnich, ve vécech tykajicich se naboZenstvi, v tisku a
jakychkoli publikacich nebo ve vefejnych shromdzdénich lidu®. §130, jez se shodoval
s ¢L. 8 mensinové smlouvy, umoznil vS§em statnim obantim v souladu se ,,v§eobecnymi
zakony“ pravo ,zakladati, fiditi a spravovati vlastnim nakladem ustavy lidumilné,
nabozenské a socidlni, Skoly a jiné ustavy vychovné,” a to opét bez ohledu na
narodnost, jazyk, ndbozenstvi a rasu. Soucasné bylo zaruceno volné pouzivat v téchto

institucich svlij jazyk a praktikovat své nabozenstvi. § 131 se shodoval s¢l. 9
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mensinové smlouvy a zaruCoval ,,v méstech a okresich, v nichz jest usedly znacny
zlomek statnich obcanti ceskoslovenskych jiného jazyka nez ceskoslovenského
pfiméfenou moznost, aby se jim dostalo vyucovani v jejich vlastni feci. §132 pak
ptiznaval pro pfisluSniky menSin narok na pfiméteny podil na pozitku a pozivéani ¢éstek,
uréenych z vetejnych fondl na vychovu, ndbozenstvi a charitativni Gcely. Samoziejmé
opét ,,v mezich v§eobecnych predpist.” Za jistou slabinu mizeme chépat skutecnost, ze
v ustavé neni uveden vycet narodnostnich mensin, na néZ se doty¢na ochrana vztahuje.

K ustanovenim o ochrané mensin vymezenym v ceskoslovenské ustave
bezesporu patii téz feSeni problematiky Podkarpatské Rusi. 1 zde byl zikladem
mezinarodni zavazek, ktery Ceskoslovensky stat pfijal ve smlouvé ze Saint-Germain,
konkrétné se jednalo o ustanoveni ¢l. 10-13. Ustava vymezovala Podkarpatskou Rus
jako nedilnou soudast Ceskoslovenské republiky s tim, Ze se této nejvychodngjsi vyspé
zUstalo toto ustanoveni pouhym krasnym piedsevzetim. Argumentujic zaostalosti uzemi
a narodni indiferentnosti obyvatelstva, ¢eskoslovensti pfedstavitelé realizaci autonomie
Podkarpatské Rusi neustdle odkladali. Autonomie byla nakonec realizovana za zcela
jinych podminek v disledku Mnichovské dohody a zaniku Prvni republiky.

Kromé samotné tstavy se ochranou mensin zabyvaly i1 dal§i pravni predpisy
ustavni povahy. Je tieba uvést predev§im zakon na ochranu republiky, ktery stanovil dle
§ 14 odst. 2 a 3 ochranu pfisluSnikli mensin pfed nasilnostmi a neptatelskymi Ciny,
respektive pfed zasti pod hrozbou trestu ,tuhym vézenim*“ od jednoho mésice do
jednoho roku, respektive od ¢trnécti dnit do Sesti mésict i z hlediska kolektivnich prav.
Odst. 4 téhoz paragrafu pak stanovil trestnépravni ochranu proti vefejnému svadéni k
nasilnostem nebo k jinym neptatelskym €iniim proti jednotlivci kvili jeho narodnosti,
jazyku, rase ¢i ndboZenstvi, a to pod hrozbou trestu od osmi dnt do tii mésicu.

Trestnépravni sankci proti poruSovani prdv menSin stanovil téz zakon C¢.
309/1923 Sb. z. a. n. proti utisku a na ochranu svobody ve shromazdénich. § 1 odst. 2
tohoto zdkona vymezoval ttisk jako stdvkovou €innost namifenou proti jednotlivym
zaméstnanciim ,,z pohnutek narodnostnich, nabozenskych anebo politickych®.

Mensiny byly chranény téZ pted odnarodnénim, a to recipovanym moravskym

zemskym zékonem ¢. 4 z 27. listopadu 1905. Na zdkladé § 20 museli byt ¢lenové
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okresni Skolni rady ,,pfislusniky oné nérodnosti, pro kterou jsou urceny Skoly, jez
okresni Skolni rada zastupuje.*

Za zminku stoji téz civilni ochranu proti propusténi z prace z divodu konkrétni
narodnostni pfislusnosti zaméstnance zdkonem ¢. 330/1921 Sb. z. a n. o zavodnich
vyborech. Soustava ochrany narodnostni pfislusnosti vnitini legislativou zahrnovala i
zakonnou ochranu proti nezadoucimu statnimu obcanstvi s ohledem na néarodnostni
piislusnost. Patfila sem ustanoveni o opci, kterd byla oSetfena téZ v mezinarodnich

smlouvach.

2.3 Co je to vlastné menSina?

Jak jiz bylo uvedeno v podkapitole 2.1, mensinovéa smlouva, jiz Ceskoslovensko
v Saint-Germain podepsalo, byl vlastné¢ institut mnohdy pomérné nejasny. Dokonce
samotné pojmoslovi menSinovych smluv nebylo casto dostate¢né piesné pravné
vymezeno, coz ostatné bylo Castym zdrojem kritiky. Nejasna terminologie se tykala
mens$inové otdzky vSeobecné. Kazdy si tak pojmy vyklddal po svém, coz nadale
komplikovalo ptipadné diskuse o menSinovych otazkach. Pokud jde o samotné
vymezeni téch, jeZz mély smlouvy chranit, tedy menSin, pfislusné dokumenty je
vymezovaly vzhledem k vétSinové populaci slovy ,,VSichni statni obCané ... bez ohledu
na rasu, jazyk anebo nabozenstvi.“ Jak poznamenava René Petrads, uz tato definice
,privadéla jiz samotné autory smluv do nemalych rozpakt.* Divody tkvély v tom, ze
vnimani narodii v zapadni Evrop¢, pfedevsim ve Francii, bylo ponékud jiné, nez jak se
na ten samy problém divaly narody ve stfedni a vychodni Evrop€. Ve smlouvach tifeba
nebylo mozné pro definovani menSiny pouzit francouzské slovo ,nationalité, jez
obvykle znamend statni obCanstvi. Nakonec ani otdzka jazyka, rasy a nabozenstvi
nebyla vzdy jasnd, uvadZime-li, Ze Casto existovala napiiklad dvojjazycnost. Co pak
mensinové smlouvy zédsadné opomijely, byl zasadni fakt, dnes vSeobecné respektovany,
a sice Ze piislugnost k menging je definovana predev§im vlastnim piesvédenim.
Obecné uznané presné vymezeni pojmu mensina neni v mezinarodnim pravu ani

v jednotlivych vnitrostatnich pravech vlastné dodnes.”” Nékdy to znamena skuteény

*® Kallab. Jaroslav. Otazka ochrany mengin jako problém mezinarodniho prava, in. Hajn, Antonin:
Problém ochrany mensin. Praha 1923, s. 42-44
37 Petra$, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 102
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problém, kdyz stat odpira postaveni menSiny nékterym skupindm obyvatel s tvrzenim,
ze se nejednd o samostatnou skupinu. Ne, Ze by problém s vymezeni menSin byl
v mezinarodnim pravu néfim unikdtnim. Musime si uvédomit, ze s definicemi
jednotlivych pojmill v pravu jsou obecné Casto problémy. V mnoha ptipadech, a netyka
se to zdaleka jen mensSin, vlastné pfesné a obecné pfijimané vymezeni neexistuje. Na
druhou stranu se obvykle naleznou aspoi zdkladni charakteristické znaky.

Ptes vSechny tyto peripetie vyvijelo v mezivdlecném obdobi mezindrodni
spolecenstvi upfimnou snahu o ujasnéni pojmu mensina. Velice vyznamny je z tohoto
hlediska posudek SDMS z31. Cervence 1930 v otdzce fecko-bulharskych komunit.
Jednalo se vlastné prvni rozsahlej$i pokus o vymezeni menSiny. SDMS zde vymezil
podstatné prvky, jez byly vhodnymi zakladem pro definovani mensiny. MenSinou se tak
rozuméla skupina obyvatel usidlend v urcité oblasti, jeZ se vyznacuje existenci urcitych
charakteristickych znakd odlisujicich tuto skupiny od vétSinového obyvatelstva daného
statu. Témito znaky se rozumi rasa, ndbozenstvi, jazyk a tradice. V potaz je bran i urcity
pocit solidarity, ktery udrzuje spolecenstvi pohromadé, a predevsim vile predavat vyse
vyjmenované znaky identity budoucim generacim, ¢imz je tato identita udrzovana.*®
Posudek vypracovany SDMS dale konstatoval, ze existence komunit (mens$in) je
otazkou faktickou a nikoliv pravni. Dalsi vyznamny posudek SDMS pochazel z roku
1935 a tykal se mensinovych Skol v Albanii. Tento dokument zdarazioval dva hlavni
principy ochrany ptisluSnikti mensin. Jde o to, Ze menSiny jsou si rovny s ostatnimi
obCany, aniz by byly nuceny vzdat se svych rasovych zvlastnosti, tradic a narodnich
ryst.

2.4 ,,Ceskoslovensky* narod, rovnéjsi mezi rovnymi?

Navzdory pomérn¢ vstiicné menSinové politice nemiiZzeme nevidét, Zze
Ceskoslovensko bylo od pocatku budovdno jako ndrodni stat ,,Ceskoslovenského*
naroda. Jiz zakon ¢. 11/1918 Sb. z. a n., o zfizeni samostatného statu ¢eskoslovenského,
operuje s prohlaSenim ,,jménem ceskoslovenského néaroda®, v némz je tento narod
oznacen za statotvorny element nové vzniklého statu. Slovni obrat ,,My, narod

Ceskoslovensky“ najdeme 1 v preambuli cCeskoslovenské ustavy. Prvorepublikovy

38 1% , e v . v v s . v , .. . , v , . . v . .

,Zvlastni otazku predstavuje, zda prislusnici mensin musi mit statni obcanstvi statu, jehoz je region
soucasti (mezivale¢né smlouvy to obvykle vyZzadovaly).”, viz Petras, René. Mensiny v mezivalecném
Ceskoslovensku, s. 101
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pravnik Emil Sobota, vychazejic z tohoto obratu, poukazuje a zdiiraziuje, ze ,,jest narod
ceskoslovensky vyznacen jako narod, davajici ustavu®. V dusledku takového vymezeni
byli ovS§em Némci, Polaci a Mad’afi fakticky postaveni do pozice menSin. Na druhou
stranu, konkrétné co se tyCe preambule Ustavy, vznikaji pochybnosti v souvislosti s jeji
legislativni vahou. To ostatné zdlraznuje t¢Z zmiflovany Emil Sobota: ,,O normativnim

“¥ Krom toho, vlastni ustavni listina

vyznamu téchto mist lze miti pochybnosti...
v ustanovenich, o nichz lze pfedpokladat, ze se vztahuji na vSechny obcany statu,
oznaceni ,,Ceskoslovensky narod* nepouziva. Tak jiz § 1, stanovi, Ze jedinym zdrojem
veskeré statni moci v Ceskoslovenské republice je ,,lid.“

Je ztejmé, Ze postoj nového statu k velmi pocetnym mensindm se v dobé vzniku
staitu dal do znané miry charakterizovat jako nejasny. Tykalo se to obzvlast
nejpocetndj§i a socidlné nejsilngj$i mensiny némecké. Cesti predstavitelé neméli pro
tietinu obyvatel historickych ¢eskych zemi zadné jasnéjsi nabidky. Na podzim 1918 se
uvazovalo o zfizeni fadu némeckého ministra krajana v prvni ¢eskoslovenské vlade,
z ¢ehoz vSak nakonec seslo, pfedevsim z toho divodu, Ze pro predstavitele Némct byla
v té dobé naopak nepfijatelna jakakoliv participace na statu, jehoz soucasti byt nechtéli.
V zavéru roku 1918 uvazovala vlada jiz vzniknuviiho Ceskoslovenska o ziizeni komise
odbornikli s tkolem zabyvat se menSinovymi otdzkami, zejména jazykovymi. Tento
zamer vSak nikdy nebyl realizovan a komise, jiz mél predsedat sdm ministersky
pfedseda, se nikdy nesesSla. Pfistup vlady k menSinové problematice byl spiSe
bezkoncepéni a bohuZel u toho zistalo po celou dobu trvani prvni republiky.*

Na druhou stranu musime vzit v ivahu téZ negativni postoj zejména némecké
mensiny k noveé vzniklému statu. Trvale negativisticky postoj, vyjadieny jiz v pokusu o
odtrzeni od rodiciho se statu, pasobil rychlou erozi plivodné relativné smiflivé nalady
mezi mnoha Ceskymi politiky. Napiiklad Karel Kramaf pifi svém prvnim projevu
k Revolucnimu Narodnimu shromdzdéni ujistoval, Ze novy stat nebude neceské

mensiny nijak utlacovat ¢i diskriminovat. UZ na jafe 1919 vSak Narodni demokracie,

* Preambule ostatné nevznikla Gplné standardnim zplisobem. POvodné se s ni nepoéitalo jako se
soucCasti ustavy. Jejim autorem byl publicista a spisovatel Jan Herben, ktery béhem rokovani
Revoluéniho Narodniho shromazdéni 28. Unora 1920. Prednesl text, ktery povaZoval za ,heslo” Ci
HIytitsky zplsob” dokonceni Ustavniho dila. Pfedneseni textu preambule nakonec naslo ve shromazdéni
tak velkou odezvu, Ze byla pfijata jako soucast uvozovaciho zakona Ustavy. Herben sam priznal, Ze byl pfi
psani tohoto prohlaseni inspirovan americkou Ustavou.

0 Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s 170
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tedy strana, jejimz byl Celnym predstavitelem, se zacala vyjadfovat v tom smyslu, Ze
Némci by neméli obdrZet ndrodni obcanské prava, dokud novy stat nepfijmou za svdj.
Do té doby méli byt téZ vylouceni z arméady. Sam Karel Kramaf po dalsi 1éta existence
republiky pfedstavoval, s ur¢itym zjednodusenim, nacionalisticky smér v ¢eské politice.
Na druhou stranu prezident T. G. Masaryk a jeho politicti spojenci véetn¢ Edvarda
BeneSe zachovali 1 naddle vi¢i menSindm mnohem ptiznivéjsi postoj. Chceme-li tedy
velmi zjednoduSené popsat Ceské postoje vici menSindm jako stiet nesmifitelného
nacionalismu na jedné strané s myslenkami propagujicimi vétsi spolupraci s neceskymi
etniky na strané¢ druhé, miZeme je popsat jako stfet Kramaie s Masarykem.
V Kramatovych o€ich byla némeckd hrozba trvala, takze tvafi v tvaf tomuto nebezpeci
pozadoval z uziiho hlediska narodni jednotu Cechii a Slovakii v CSR, v $ir§im smyslu
pak slovanskou federaci v Evropé. Netfeba dodavat, Ze uz vzhledem k existenci
bolsevického Ruska byly takové plany ponckud nerealistické. Na druhou Masaryk si
uvédomoval, ze ma-li republika pfezit, je tfeba pro ni aktivni politikou ziskat i
pfedstavitele menSin. Skute¢nou vnitini politiku ale nakonec ned¢lal ani Kramat, jez se
postupné propadal do politické bezvyznamnosti, ani Masaryk, ktery pozival sice
zna¢ného respektu coby hlava statu, ale jeho faktickd doména spocivala spise v tvorbé
teskoslovenskou vnitini politiku, pragmaticky piedseda agrarni strany Antonin Svehla.
Na rozdil od Masaryka a Kramafe se nezabyval ani tak slozitymi zahrani¢né politickymi
otazkami, jako spi$ potiebou slozit Zivotaschopnou vladni koalici. V pribéhu dvacéatych
let se radikalni postoje Némcl postupné otupily, az i mezi nimi ziskaly navrch zastanci
spoluprace s Cechy. Vitézstvi pragmatismu na obou stranach pak umoznilo roku 1926
vznik prvniho kabinetu s némeckymi ministry. Od té doby byli Némci ¢leny vlad az do
roku 1938.

K neptehlédnutelnym prerogativiim, jez ziskal ,,Ceskoslovensky* statni narod
patfilo zejména rozhodnuti NSS z biezna 1919. Zdlraziiovalo se v ném, Ze narodni stat,
jimz Ceskoslovensko bezesporu bylo, je opravnén uplatnit sviij charakter, pficemz
mensiny nejsou opravnény délat si narok na uplné zrovnopravnéni ve vSech smérech.

Jak bude uvedeno v nasledujicich kapitolach, praxe na mistni trovni dlouho vypadala

** Doc. Eduard Kub® svého &asu prohlasil, ze zahranigni politika prvni Ceskoslovenské republiky byla
doslova ,,two men show.” Mél samoziejmé na mysli Masaryka a Benese, pficemz po cela dvacatd léta byl
vedoucim duchem v této dvojici pravé Masaryk.
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jinak. Je§té rok po vzniku mnohé ufady v rozporu s jazykovym zdkonem uradovaly
némecky nebo mad’arsky, a dokonce se objevily ptipady, kdy na ¢eské ptipisy od jinych
instituci odpovidaly ,,unverstandlich* — _nesrozumitelné!«*

Odhlédneme-li od téchto spiSe prestiznich vysad stdtniho naroda, shledame, ze
hlavnim redlnym omezenim mensin na poc¢atku republiky byla jejich netcast na prvnim
zakonodarném sboru nového statu. Bylo-li argumentovano, Ze novy stat patfi
,ceskoslovenskému* narodu, nebot’ ten si jej vybojoval, toto tvrzeni bezdécné zrcadlilo
ve slozeni Revolu¢niho Nérodniho shromédzdéni (RNS). Tento prvni ceskoslovensky
parlament vznikl z Narodniho vyboru a jeho sloZzeni odpovidalo vysledkiim poslednich
predvale¢nych voleb z roku 1911. To se ovsem tykalo pouze ceskych zastupct. Pokud
jde o Slovaky zastoupené v RNS, probehl jejich vybér zcela libovolng. Dalsi neceské
narodnosti, a¢ pfedstavovaly vice nez tfetinu obyvatelstva, nebyly zastoupeny viibec. To
vSe za podminek, kdy jak Nérodni vybor, tak jeho pifimy nasledovnik v podobé
Revoluéniho ndrodniho shromézdéni, pfijaly fadu zasadnich pravnich norem 1 pro
postaveni menSin. Nepiimo, ale zato vyrazné¢ se Némcl a Madari tykala naptiklad
pozemkova reforma. Vzhledem k tomu, ze prozatimni Gstava neurcila, dokdy se museji
konat fadné parlamentni volby, mélo Revolu¢ni narodni shromazdéni vlastné Casové
neomezeny mandat. I o vypsani prvnich parlamentnich voleb tak vlastné rozhodovaly
politické strany statniho naroda, jez byl formalné Ceskoslovensky, ale de facto Cesky.
Jak poznamenal Ferdinand Peroutka: ,,Vyuzily této plné moci k tomu, aby udrzovaly
revoluéni sbor ve funkci daleko déle, nez si kdo na zacatku odvazil pomyslit, do doby
kdy v ostatnich evropskych statech ddvno uz byly volby parlamentni vykonany.“ Tento
postup byl samoziejmé soustavné napadan zastupci Némecké i Mad’arské menSiny. Je
tieba si ale uvédomit, ze jeho prvotni pfi¢inou byly pravé obavy z némecké obstrukce a

neschopnosti dosahnout potiebné vétsiny k pfijeti zejména ustavnich zakont.

2.5 Jazykové pravo

Dle jazykového zékona ptijatého na konci tinora 1920 byl ¢eskoslovensky jazyk
jazykem statnim, tedy oficialnim jazykem republiky.”’ V tomto statnim jazyce se mélo

dit ,,afadovani vSech soudd, ufadud, ustavii, podnikli a organti republiky*. TéZ se v ném

42 Iy , v, e v g X

Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s 170
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Pojem ceskoslovensky jazyk vSak nebyl zcela jasné vymezen.
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mély vydavat ,,vyhlaS8ky a zevni oznaleni“. Zakon stanovil, Ze tato ustanoveni se
nevztahuji na ustanoveni §§ 2 a 5, jakoz i na to, co bude dle § 6 ,ustanoveno pro
Podkarpatskou Rus*. Oficialni jazyk republiky méla pii veleni uzivat branna moc, mél
byt uveden na hlavnim textu bankovek a stdtovek a mélo se v ném dit veskeré vnitini
ufadovani. Jazykovy zdkon se nicméné zabyval pouze uzivanim jazyka v oblasti vefejné
moci, statni i samospravné. Jeho cilem nebylo upravit vSechny oblasti tykajici se
jazykového styku na Gzemi statu. Jednalo se o Ustavni zékon, takZe obsahoval pouze
zékladni zasady, podle nichZ se m&lo Fidit jazykové pravo v Ceskoslovensku.**

Problematiky narodnostnich menS$in se tykaly téz §§ 2, 3 a 5. § 2 urCoval
vyjimku ze zasady ufadovani v staitnim jazyce obsazené v § 1. Dle § 2 byly ,,soudy,
ufady a organy republiky”“ povinny pfijimat podani a vydat vyfizeni vedle
,ceskoslovenského jazyka téz v jazyku podani, bylo-li toto podani podano doty¢nému
statnimu orgdnu jazykem, jez je zaroven jazykem narodnosti, ktera podle posledniho
s¢itani lidu tvoti v ptislusSném soudnim okresu aspoil 20% podil zdejSiho obyvatelstva.
Touto cestou byla definovdna jazykovd menSina coby ceskoslovensti statni obcané
jiného nez ceskoslovenského jazyka, kteti v jakémkoli soudnim okresu tvoii nejméné
20% obyvatelstva. Pouze takto vymezené mensin¢ piislusela dle ustanoveni jazykového
zakona ochrana jejich jazyka. V téch soudnich okresech, kde pocet jinojazycného
obyvatelstva Ceskoslovenského statniho obcanstvi byl mensi nez 20%, a to se tykalo
napfiklad i Prahy, platila pro doty¢né obyvatele povinnost obracet se na zminéné ufady
v jazyce Ceskoslovenském.

V § 3 byla vymezena jazykovd prava stran u samospravnych ufadd,
zastupitelskych sborti a vSech vefejnych korporaci. VSechny vyjmenované organy mély
povinnost ,,pfijimati ustni 1 pisemna podani u€inénd v jazyku ceskoslovenském a je
vyfizovati®. Pokud jde o jazyky menSin, platilo analogicky ustanoveni § 2. Vymezeni
dolni hranice 20% coby podminky jazykové ochrany mélo za nasledek, Ze na pfiblizné

130 000 mluv¢ich némeckého, 50 000 madarského a 12 000 polského jazyka se

* § 8 feteného zékona odkazoval na ,narizeni statni moci vykonné”, které mélo ,v duchu tohoto
zdkona” upravit také ,uzivani jazyk( pro Ufady samospravné, zastupitelské sbory a verejné korporace,
jakoz i pro ony urady a verejné organy, jichz plsobnost vztahuje se na mensi obvody, neZ jest soudni
okres, anebo jez nemaji svého zvlastniho obvodu“. Ustavni zakonodarce sledoval touto delegaci jednak
potifebu vyhnout se nebezpeci, aby byl samotny jazykovy zdkon zahlcen podrobnymi ustanovenimi,
jednak se chtél vyhnout potizim, jez by vznikly pfi podrobnéjsim provadéni onéch zasad cestou
zakonodarnou pfi o¢ekavaném sloZzeni budouciho narodniho shromazdéni.
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nevztahovala ochrana jejich jazyka. Vzhledem k etnickému rozlozeni obyvatelstva
v Ceskoslovensku nicméné miizeme fict, Ze vétina pfisluiniki jinojazyénych mensin
nebyla na svych jazykovych pravech pfi stycich s ufady kracena.*’ P¥i neexistenci 20%
klauzule mohlo dojit k pfetizeni statni sprdvy nadmérnym pouzivanim velkého
mnozstvi jazyku.

V § 5 se zdkonodarce zabyval problematikou Skolskou a kulturni. Ustanoveni
tohoto paragrafu zajistovalo, Ze vyucovani ,,ve vSech Skolach, zfizenych pro ptisluSniky
narodnich mensin, d¢je se jejich jazykem, rovnéz kulturni instituce pro né zfizené
spravuji se timto jazykem.*

Ac¢ to neni bezprostfedni téma mé diplomové prace, stoji zato se dotknout téZ § 6
jazykového zakona, jez fesil stav na Podkarpatské Rusi. ReSeni této otazky bylo
ponechano budoucimu ,snému, jenz zfizen bude pro Podkarpatskou Rus,“ a to
,Zpusobem slucitelnym s jednotnosti statu ceskoslovenského. Protoze ale tento sném
byl zfizen az za druhé republiky, platila po nasledujicich osmnéct let i pro
Podkarpatskou Rus ustanoveni jazykového zédkona, byt’ s pfihlédnutim ke zvlaStnostem
tohoto izem.*

Oficidln¢ byla coby hlavni zdsada jazykového zdkona prohlasovana zasada
ucelnosti, z niz vyplyvala poteba dat kazdému moznost dorozumét se svym jazykem.
Na druhé stran€ se siln€ prosazovala potieba dat ,,Ceskoslovenskému* jazyku prestizni
postaveni, jez jak tvrdi René Petras, by vyjadiilo, ze pravé ,.Ceskoslovensky narod byl
tvircem statu®. PetraSovo hodnoceni jazykového zakona vérohodné odhaluje rozpor
mezi oficidlné hlasanou politikou, a vlastni praxi. Toto hodnoceni by se ostatn¢ dalo
vztdhnout na vice oblasti tykajicich se ndrodnostnich menSin v mezivalecném
Ceskoslovensku. Piijaté zakonodarstvi m&lo byt napliiovano lidmi, ktefi se s nim ne
vzdy plné ztotoznili. Souhlasit 1ze téz PetrdSovym tvrzenim, Ze ,,i pfes pomérné ptiznivy
postoj k menSindm znamenaly zakony z 29. Unora 1920 jasny trend k vytvareni

narodniho statu, coZ se projevovalo i v ptipade jazykového zdkona.*

*> P¥iblizné 753 000 mluvéich némeckého jazyka, 250000 mluvéich madarského jazyka a 45 000

mluvcich jazyka polského Zilo na dzemich soudnich okresU, kde tvofili alespori 20 % obyvatel. Na Uzemi

soudnich okres(, kde mensiny tvorily alespon dvé tretiny obyvatelstva, pak Zilo pfiblizné 2 250 000

mluvcich némeckého jazyka, 450 000 madarského jazyka a 19 000 jazyka polského.

46 Jazyk podkarpatskych Rusin(i mél v hranicich Podkarpatské Rusi stejné postaveni jako ¢eskoslovensky
jazyk. Na zbytku republiky pak jeho postaveni odpovidalo postaveni jazyka mensinového.
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2.5.1 Provadéci narizeni

Jazykovy zdkon zroku 1920 se pfislusného provadéciho nafizeni, na které
odkazoval jeho § 2, dockal az bezmala Sest let po svém schvéleni, 3. tnora 1926. Toto
provadéci nafizeni navic platilo pouze pro ufadovéani, vydavani vyhldsek a zevni
oznaCeni vSech soudd, ufadl, Ustavii, podnikli a orgdni podiizenych ministerstviim
vnitra, spravedlnosti, financi, priimyslu, obchodu a Zivnosti, vefejnych praci a vetejného
zdravotnictvi a télesné vychovy. Nevztahoval se tedy na ministerstva zahrani¢i, socidlni
péce, zemédélstvi, Zeleznic, posSt a telegrafli, narodni obrany, Skolstvi, zdsobovani,
unifikacni, jakoZ 1 na podfizené jim Ufady, ustavy a podniky, na ptiklad ufady Skolské
(zemské a okresni Skolni rady nebo vybory), spravy skolnich ustavi, feditelstvi statnich
drah, Gfady postovni a telegrafni, ufady pro agrarni operace, statni statky a lesy atd.

Problematiku menSinovych jazykti upravovaly hlavy hlavy II. a IIl. Za
ptislusniky jazyka narodni menSiny byly dle tohoto natizeni pokladany vedle fyzickych
osob téZ osoby pravnické a jim podobné samostatné subjekty pravni, dale samospravné
ufady, zastupitelské sbory, cirkevni ufady a jiné korporace. Pii splnéni 20 % klauzule
mohli pfislusnici narodnostnich mensin uzivat pfed soudy, Gfady ¢i organy republiky
svilj rodny jazyk, nikoliv ovSem jiny menSinovy jazyk, byt by jej ovladali. Ona
omezovaci hranice dvaceti procent nebyla v ustanovenich o ochrané narodniho jazyka
ni¢im vyjimecnym. Byla obsaZena uz v moravském vyrovnani a na patizské mirové
konferenci ji pozadoval prof. Laun, poradce némecko-rakouské delegace ve svém
navrhu Mezinarodni smlouvy na ochranu mensin.*’ Zfejmym cilem tohoto ustanoveni
byla snaha eliminovat vliv némciny, kterou jist¢ fada Polaki a Mad’ari ovladala spis
nez ,,Ceskoslovensky* jazyk. Volba jazyka mohla byt u¢inéna vyslovnym prohlasenim
,¢1 ml¢ky“. Druha moznost v praxi znamenala, Ze se obfan obratil na pfislusny soud
nebo organ republiky od pocatku napiiklad v némcing. Provadéci nafizeni znamenalo

nepochybné zhorSeni postaveni menSinovych jazykt, a to pfedevS§im v oblasti praxe.

* Prof Laun navrhoval tuto formulaci: ,Kazdy statni G¥ad ma v kontaktu se soukromymi osobami uzivati
jazyka strany, pokud tato jest pfislusSnikem narodnosti, jeZ zahrnuje nejméné 20% obyvatel na uzemi
spadajicim do kompetence pfislusného fadu.” Johann Wolfgang Brigel k tomu poznamenava, Ze
,pokud by ceskoslovenské zakonodarstvi — v tomto ohledu jisté nikoliv uspokojivé — bylo ptiznalo
mensinam jen takovato skromna jazykova prava, bylo by poboureni na druhé strané velké.”, in Brigel,
Johann Wolfgang. Ce$i a Némci 1918-1938,, s. 202
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Bylo tomu v dusledku zna¢ného prostoru, jez byl ponechan pro rozhodovani
jednotlivym statnim ufadiim a organtim Gzemnich samosprav.

Pokud jde o postaveni mluv¢ich menSinovych jazykl na ptid€ parlamentu, nelze
fict, ze zastupci nec¢eskych narodnosti byli kvili svému rodnému jazyku diskriminovani.
Kazdy poslanec zde mohl hovofit svym rodnym jazykem, pficemz proslov, ktery byl
pronesen v mensinovém jazyce, tedy némecky, polsky, mad’arsky nebo rusinsky, byl
také v tomto jazyce — spolecné s piekladem do CeStiny (nebo slovenstiny) — zvefejnén
do protokolu. Na druhou stranu napiiklad mad’arsky poslanec mohl mluvit pouze
mad’arsky (pokud nemluvil slovensky), nikoliv vSak némecky, a¢ by jist¢ némecky
proslov byl p¥istupny mnohem §ir§imu okruhu poslucha¢t.*®

Samotné nafizeni pak ve svém zav€reCném ustanoveni v ¢l 99, bezdécné
ilustruje snahu udrzet ptednostni pozici ,.Ceskoslovenského* jazyka. Bylo zde totiz
stanoveno, ze pokud si to vyzada ,,vefejny zéjem, aby se uzilo statniho jazyka republiky
(§ 1, odst. 1.), mze politicky ufad i kromé ptipadl, o nichz se jedna v predchozich
ustanovenich, tam, kde korporace nebo jiné osoby oznamuji néco vetejnymi vyhlaSkami
... jim uloziti, aby vyhlaSka nebo oznaceni stalo se i jazykem statnim, a ustanoviti pfi
tom Upravu a umisténi textu v jazyku statnim®.

Co se tyce prezkoumavani dodrzovani provadéciho nafizeni, byl to velmi
komplikovany proces, jez Casto vedl k zdlouhavym pravnim sporm ohledné toho, kdo
miZe pouzivat jazyk menSiny. D¢lo se tak i pted ufady, které tento jazyk jinak b&zné
ptijimaly.* Je asi pravda, e ve srovnani s monarchii si Némci, Mad’afi a mozné i
Polaci pohorsili z narodniho hlediska, coz se tykalo i moznosti pouzivat svlij jazyk.
K tomu, aby byly tyto otazky vyteSeny, bylo tieba Cisté ucelové pojeti problému, jez by
jako hlavni cil sledovalo fungovani vetejné spravy. Bohuzel za Prvni republiky byly
tyto zalezitosti chapany jako véc z narodniho hlediska prestizni, jak ze strany statniho
naroda, tak ze strany menSin. Tykalo se to i vlivnych ufednikd a politiki, naptiklad jiz
zminovaného Karla Kramare.

Uprava uzivani jazyki je ve vSech mnohonarodnostnich statech véci znaénd
komplikovanou a citlivou. Asi neni daleko od pravdy tvrzen, Ze jakékoliv razantni

zmény v CSR by ziejmé byly pouze zdrojem novych obtiZi.

*® Briigel, Johann Wolfgang. Cesi a Némci 1918-1938, s. 202
* napt. Némci bez ob&anstvi i némeckych regionech obvykle nikoliv.
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2.5.2 Judikatura k jazykovému pravu

Pokud jde o vyvoj vnitrostatniho prava zabyvajiciho se ochranou menSin,
zejména pak prava jazykového, po pfijeti hlavnich pravnich norem méla hlavni roli
v této oblasti judikatura NejvySsiho spravniho soudu. Jak poznamenavéa Cyril Horacek,
,bc¢hem poslednich asi dvou let (1928-1930) m&l Nejvyssi spravni soud vice nez kdy
jindy pfilezitost zabyvati se stiznostmi z oboru jazykového prava a ulinil pfi tom

50 . o
“¥ Mezi tradiéni

nékterd zdsadni rozhodnuti, kterd tesi sporné dosud otdzky pravni.
spory patiily napiiklad otazky jazykovych prav cizincd,”' coZ zajisté vyplyvalo ze
skutecnosti, Ze pravo uzivat svlj jazyk pied Gfady méli — pfi splnéni dvacetiprocentni
klauzule — pouze pftislusnici téch narodnosti, jez byli ¢eskoslovenskymi obcany. Ke
sporim dochézelo i pfi otdzce vykladu pojmu organ republiky, jeZto byl obsazen
v jazykovych pfedpisech. Pod tento pojem byli pfifazovani i vetejni notari, zemeéméfici,
autorizovani civilni technici a bansti inzenyfi, statni obecni a obecni lékafi, aj. Pro
ptislusniky menSin, jez zastavali tato povolani, to znamenalo podrobovat se zkousce ze
statniho jazyka, proti ¢emuz némecti pravni odbornici (napf. Spiegel ¢i Epstein)
protestovali, povazujic to za nezdkonné. Znacny pocet stiznosti pfichazel téZ proti
vynosim ministerstev nafizujicim tyto zkousky. Vzhledem k masivnosti protestl to
Geska strana nékdy povazovala z organizovanou natlakovou akci.”

Jak se k témto otazkam stavél organ, na néjz se pfisluSnici menSin obraceli?
Nejvyssi spravni soud zejména némecké stiznosti asto akceptoval. Napiiklad pokud jde
o civilni geometry, vydal rozhodnuti, Ze nejsou stdtnimi organy ve smyslu jazykového
zékona.”

Na druhou stranu i soudci Nejvyssiho spravniho soudu trvali ve svych vykladech
ohledu rozhodnuti NejvysSiho spravniho soudu tykajici se moznosti vlady vydavat

nafizeni o uzivani jazyka pro samospravné ufady. Slo o vyklad § 55 Gstavy, jeZ stanovil,

% Horagek, Cyril. Nova judikatura nejvyssiho spravniho soudu z oboru jazykového prava, Pravnik 69,
1930, s. 241

! napi Stein. F. : Zur Frage der Sprachenrechte der Reichsdeutschen und Osterreicher in der
Tschechoslowakischen Republik, Juristen-Zeitung fur das Gebiet der Tschechoslowakischen Republik 9,
1928, s. 158-160

> Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s 170

>* Horagek, Cyril. Nova judikatura nejvyssiho spravniho soudu z oboru jazykového prava, Pravnik 69,
1930, s. 241-245
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ze ,,nafizeni vydavati lze jen ku provedeni urc¢itého zakona a v jeho mezich.“ Nejvyssi
spravni soud interpretoval § 55 pro tento piipad ponckud specificky, a sice v tom
smyslu, ze ,,mezemi ve smyslu paragrafu 55 Ustavni listiny slusi zde rozuméti i ducha
zakonl .... Duchem jazykového zdkona jest rozuméti zdsady, které lze z jazykového
zakona ziskati abstrakci a takovou zasadou jest podle usneseni administrativniho plena
také zasada preponderance statniho jazyka. V disledku toho muize vlada, upravujic
uzivani jazykll pro samospravné urady, jiti nad positivni omezeni, které jim § 3

jazykového zakona statniho jazyka uklada.™*

Vezmeme-li v Uvahu, Ze zéklady
pravniho postaveni mensin vcetné jazykového prava byly dany republice mezinarodni
smlouvou s ptrednosti pfed veSkerym pravem i opatfenimi ufadd, pak je diskutabilni
nakolik byl nejvyssi spravni soud opravnén k takovému extenzivnimu vykladu s pomoci

odkazu na jakysi ,,duch zakona.‘”

V daném ptipadé Slo evidentné spi§ o aplikaci
problematické metody vykladu prava, nikoliv o jakysi pfelom v koncepci ochrany prav
mensin. Pfesto je na povazenou ochota uzivat v takto citlivé problematice svévolné
argumenty jako duch zakonii. MiiZzeme si v této souvislosti klast otdzku, zda poc¢atkem
dvacatych let nepanovaly obavy z disledného dohledu Spolecnosti narodit nad
dodrzovanim prav zakotvenych v mensSinovych smlouvéach.

Musime mit vzdy na paméti, e v tehdejsim Ceskoslovensku byla jazykova
otazka tradi¢né velmi citlivd s potencidlem snadno roznécovat vasn€. Na snadno
rozpoutatelny nacionalismus narazime i v odbornych pravnickych textech. Pfikladem
budiz nékteré ptispévky v Casopise Pravnik. Na jeho strankach se vroce 1930
rozproudila diskuse, zda advokat, jehoz rodnou fe¢i je statni jazyk, ma povinnost
poskytnout pravni pomoc obc¢anovi, ktery statni jazyk neovlada. O co konkrétné Slo?
Jisty prazsky advokat, rodily Cech, byl ex offo ustanoven jako zastupce chudého
Némce. Advokat ptipad odmitl s tim, Ze neumi némecky, procez byl prazskou advokatni
komorou disciplinarné potrestan. Tento postup se dockal vasnivého odsouzeni ze strany
dr. Vaclava Perka. Jednalo se o tutéZ osobu, co pted lety koncipovala na Moravé zakon
upravujici Skolni dochazku a ztizovani Skol, jez se stal soucasti Moravského vyrovnani.
Tento vyznamny odbornik na jazykové otazky nyni nejenze protestoval proti

porusovani jazykovych zdkont, ale navic obvinil prazskou advokatni komoru z popieni

>* Horacek, Cyril. Nova judikatura nejvy$siho spravniho soudu z oboru jazykového préva, Pravnik 69,
1930, s 247
>3 Petras, René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s 170
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Gsili generaci eskych pravniki a politikti, aby Ce$i nebyli nikde nuceni uZivat
némeckého jazyka. Doslova prohlasil: ,,V tomto boji (za monarchie), v némz na Ceské
stran¢ vynikali naSi buditelé¢ Palacky, Jungmann ... Krev tekla, v€zeni se plnila a cesti
lidé byli ze statnich sluzeb propousténi. >

Predstavitel advokatni komory reagoval na Perkiv &lanek v podstaté umirnéng.”’
V centru jeho argumentace stala teze, Ze pravni zastupce, obhajce nebo opatrovnik, je-li
ustanoven z ufedni povinnosti, mize b&ézné byt jiné ndrodnosti nez klient. Ostatné,
ustanovit pravnika stejné narodnosti bylo ¢asto obtizné, ne-li prakticky nemozné, napf.
u Mad’arti v ¢eskych zemich, nemluvé o cizincich pochdzejicich z oblasti mimo stfedni
Evropu. Takto ustanoveny zastupce tedy nemiiZze odepfit pfevzeti takového ukolu pouze
z diivodu, ze nehovoii jazykem svého klienta. Je na advokatovi, aby tento problém
vhodnym zptisobem piekonal, nebo se o to alespon pokusil. Je urcité pravda, ze ptipad
mohl byt pridélen advokatovi ovladajicimu jazyk dotycné osoby. Nicméné i piesto
zpisob, jak se advokat zachoval, tedy ze okamzité¢ odmitl klienta pro neznalost jazyka,
aniz by tomuto klientovi se pokusil alespoil néjak pomoci, povazoval piedstavitel

advokatni komory za nepftipustné.

2.6 Zakon o menSinovych Skolach

Z hlediska mé diplomové prace je dilezité podrobné zminit téz zakon C.
189/1919 Sb. O S8koldch narodnich a soukromych ustavech vyucovacich a
vychovavacich. Tento pfedpis upravoval vznik Skol pro pfislusniky nérodnostnich
mensin v oblastech, kde dosud Z&dnou svoji Skolu neméli. V praxi tato norma
znamenala prevzeti role, kterou po predchozi desetileti vykondvala Ustiedni matice
Skolska a Narodni jednoty, statem.

Vefejna obecnd Skola narodni musela byt ziizena v kazdé obci, v niZ podle
tiilet¢ho priméru bylo nejméné 40 déti skolou povinnych, a nenachéazela se zde vetejna
Skola s jazykem vyu€ovacim, ktery byl matetStinou téchto déti (§ 1). Bylo vyslovné
stanoveno, ze ,,vyucovaci jazyk takové narodni Skoly musi byti totozny s matefskym

jazykem déti, o né€z jde.“ Pokud do Skoly chodilo alesponi 400 déti, mohla byt zfizena

> Perek, Vaclav. Jazykova otazka advokatni komofre prazské. Pravnik 69, 1930, s. 182
> Weinfurter, A. Slovo k ,jazykové otazce“ v Ceské advokatni komote, Pravnik 70, 1931, s. 323-326
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vetfejna Skola obCanska (tj. méStanka). Jestlize pak tato méstanka méla ,,po 3 Skolni
roky za sebou jdouci* alespoil 300 zaki, méla byt rozdélena na dvé samostatné skoly.

O zfizeni a organizaci vefejnych narodnich Skol obecnych i méStanskych mél
s kone¢nou platnosti rozhodnout predseda zemské Skolni rady, pficemz pied
definitivnim rozhodnutim mé¢l tento vyslechnout zemsky vybor. PfislusSnd zemé pak
meéla nést na tyto Skoly veSkery néklad, tj. osobni i vécny.

Zakon daval zna¢né moznosti pro umisténi t€chto Skol. Stat 1 zemeé mély pravo
,»ziskati mistnosti pro Skolu i pro bydleni jejich spravci, resp. fediteli a ucitelll za
pfiméfenou ndhradu njemni.“ Kazdy vlastnik pfipadné vhodné reality byl pak povinen
mistnosti pro tyto ucely ,,propijciti, neni-li tim ohroZeno jeho vlastni bydleni, nebo jeho
vlastni Zivnost.“ Zakon daval stitu dokonce moZznost ,,ziskati vyvlastnénim stavenisté
pro budouci budovu Skolni, nebo vyvlastniti jiz postavenou budovu, aby vni byla
umisténa Skola 1 byt spravce skoly.“ O Zadaném vyvlastnéni pak méla rozhodovat ,,ve
Skol* pak ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty ve shod¢ s ministerstvem vnitra.

Nenachézelo-li se v obci s jiz existujici narodni $kolou poZzadované minimum 40
déti, mel funkcionai zemské skolni rady pravo skolu zrusit, ptipadné¢ zmensit pocet tid
nebo pobocek. Méstanskou narodni skolu mél ptislusny funkcionat pravo zrusit, pokud
ji navstévovalo mén¢ nez 90 zak.

Zakon ale daval na druhou stranu velky prostor pro zaklddani Skol tam, kde
minimalni pocet 40 zakl nebyl. § 5 tohoto zakona vyslovné stanovil, Ze ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty mize z ,,divodl zévaznych* udélit vyjimku z omezujici
klauzule 40, respektive 400 déti. Zem¢e pak méla nést ndklady na tyto Skoly, jen pokud
souhlasil zemsky vybor. Ne-li, mél nést naklady stat (§ 6, véta druhd). Takovéto skoly
pak nemély podl¢hat ,,ani mistnim, ani okresnim $kolnim raddm. Ani obce, ani okresy,

wrwe

Skol* (§ 6, véta treti).

2.7 Stiznosti mensin k Spole¢nosti narodi

Jak poznamenava René Petras, existoval v mezivalecném obdobi znaény rozdil
mezi teorii a praxi ochrany men$in — tedy mezi normami mezinarodniho prava a

skute¢nou ucinnosti (V aparatu SN se rozliSovaly tzv. ,,procédure écrite” a ,,procédure
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non-écrite (tj. psand — nepsana)).”® Smlouvy podepsané za uéelem ochrany mensin
obsahovaly fadu nejasnosti. Mnoho zvlasté procesnich otazek v nich bylo jen
naznaceno. A byt’ byl systém mezinarodni ochrany mensin dopliiovan v dalSich letech
rezolucemi Spole¢nosti narodl, mnohé otazky stale zistdvaly nejasné. Navic se v praxi
ochrany mensin projevovala zpolitizovanost systému. Jinymi slovy, redlnd mezinarodni
situace méla piednost pied pravem.”” Pfes to miizeme konstatovat, Ze systém ochrany
mensin byl v tehdejSich pomérech pomérné funkéni a ptisluSnym institucim se neda
upfit znacna aktivita.

Nejvyznamnéjsi problém spocival v samotné moznosti mensin obratit se ve véci
ochrany svych prav na Spolenost narodii. MenSiny mély pravo podavat prislusné
komisi Spole¢nosti narodii petice upozoriiujici na nedodrzovani zavazkli z mensinové
smlouvy, kterou se stat, vnémz doty¢nd menSina zila, zavazal dodrzovat. Otazka
pfijatelnosti téchto petic, jakoz 1 proces jejich vyfizovani, pak pifedstavovaly
nejvyraznéj$i problém praxe mezinarodni ochrany mensin v mezivalecném obdobi.
Podéni takovéto petice bylo zaroven vychozim bodem zahdjeni fizeni na ochranu
prislusné mensiny. V opa¢ném piipadé nemohla obvykle Spolecnost narodii efektivni
obranu prav menSin poskytnout. Petice byly podavany samotnymi ptislusniky menSin,
avSak proces jejich projednavani byl jiz otazkou mezistdtni Grovné. Jinymi slovy,
problému se nasledné musela ujmout nékterd zemé¢, nejcastéji ,,mateisky* stat mensiny.

Po podani petice piislusné organy nejdiive zjistovaly, zda tato petice vibec
spliiuje podminky pfijatelnosti. Petice musely vychézet z mensSinovych zavazkl a
nesmély vnich byt napiiklad vznaSeny pozadavky na zménu hranic. Pokud tyto
podminky petice spliiovala, doSlo k jejimu vlastnimu projedndni, coz pftisluselo
tiiclennému  vyboru. Ten se predevS§im snazil o dosazeni kompromisu. Pokud
kompromisu dosazeno nebylo, pteslo fizeni pfed Radu Spole¢nosti narodt. Takovy
vyvoj nebyl v zadjmu vlady, proti niZ tato stiznost sméfovala, nebot’ to ¢asto znamenalo
mezinarodni skandal.

Je teba si dale uvédomit, Ze tento systém nevznikl okamzité. Osobou, ktera
méla hlavni podil na jeho vytvofeni, byl feditel menSinové sekce Sekretaridtu

Spole¢nosti narodi, Erik Colban. Pod jeho vedenim méla tato ¢ast aparatu SN hlavni
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Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s 104
59 v , v, e v X

Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s 104

50



podil na vyfizovani petic, shromazd’'ovani informaci o jednotlivych zemich, apod.
Colbanovi lidé rovnéz ovérovali informace o stavu menSin osobnimi navs§tévami zemi,
na néz se mensinové smlouvy vztahovaly. Samotny Colban navstivil naptiklad v roce
1923 Prahu a naslednd i Budapest. Ce$i i Mad’ati se ho snaZili podrobng, byt jisté
tendencné informovat. Dle informaci ceskoslovenskych diplomati mu pry Madafi
divérné piiznali, ze zatimco*Ceskoslovensko plni své zavazky smluvni, Jihoslovansko
a Rumunsko se tyto své zavazky vlbec nestaraji a nijak se nezastavuji i pied
nasilnostmi proti menSindm.“ Néazor E. Colbana pry byl, Ze postup Kralovstvi SHS a
predevs§im Rumunska ,skute¢né jest nebezpeénym pro mir, zatimco CSR chce také
potla¢it menginy, ale tak aby nenarazila na své pravni zavazky.®

Pokud jde o samotné stiznosti ¢eskoslovenskych menSin proti prazské vlade, da
se fict, ze predevsim predstavitelé Némci a Mad’arG byli i v mezinarodnim srovnani
znaéné aktivni. Celkem 950 petic bylo v letech 1921-1939 podano do Sekretariatu SN
ze strany téchto menSin. Z nich 550 bylo prohlaSeno za piijatelné. Naproti tomu polska
mensSina, ziejme pod vlivem své ,,matetfské* zemée, nevyuzivala stiznosti ke Spolecnosti
narodu jako prostiedku svych prav. Zjevné v souladu se z4jmy Varsavy, ktera nehodlala
podporovat zviditeliovani mensinového problému, v némz samotné Polsko bylo
nejednou na strané¢ obvinénych. Ostatné, varSavska vldda se sama chystala zbavit
men§inové ochrany jednostrannym vypovézenim tohoto zavazku.®'

Nejvice petic podavali predstavitelé némecké menSiny. Jejich pfedmétem byl
Casto udajny hospodéisky a kulturni utisk menS$in, zabirdni némeckych kulturnich a
Skolskych instituci, jakoZz i pozemkova reforma. Tak napiiklad dne 1. listopadu 1920
podala Unie pro demokratickou kontrolu petici protestujici proti zabrani Stavovského
divadla a ohrozeni dr. Wien-Claudiho a jeho rodiny. Dne 15. kvétna 1922 protestoval
Némecky parlamentni proti udajnému nedodrzovani mensinové umluvy St.-Germainské
revoluénim Narodnim shroméazdénim, oktrojovanym zakoniim, potlacovani némeckého
Skolstvi, jazykovym zakoniim a pozemkové reformé. V srpnu 1922 podal tyz svaz
petici, kterd byla vlastné dodatkem petice pfedchozi. O necely rok pozdéji v kvétnu
1923 podal sekretariatu Spole¢nosti narodti sedm protimemoird jako odpovéd na

memoiry vlady CSR. V zaFi 1923 zaslala Deutsche Liga fiir Volkerbund celkem ti

60 v ; v. e v X
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petice s predmétem: ,,némecké okresy, mésta a obce, svazy a spolky proti zestatnéni
lestt a pozemkové reformé. Od téZe organizace byla zaslana i dal$i vyjadfeni jako
replika k pfipominkam Ceskoslovenské vlady k peticim. Od btezna 1924 do fijna 1925
piisly k SN &ty petice, které se tykaly piipravovaného zakona o lazefiskych mistech.®®
Petice vSak zasilaly nejen skupiny, ale i jednotlivci. Napiiklad 17. kvétna 1925
plukovnik R. Lesonitzky ohledné nepfiznani penze, 14. Cervna 1935 A. Pleschke ve
véci osobni situace. Vyznamna byla i1 petice z 24. dubna 1936, podand poslanci a
senatory SdP ohledn¢ vojenskych dodavek (tzv. Machnikiiv vynos). Obecné vzato,
vétSina némeckych petic z let 1922-1926 se tykala pozemkové reformy, propousténi
ufedniki, udélovani statniho obcanstvi. Dotykala se vSak 1 dil¢ich problémd, jako byl
zabor lazenskych objektl v Maridnskych Laznich a némecké hudebni akademie v Praze.
Petice byly obvykle vyfizeny dopisem — tedy odpovédi — Ceskoslovenské strany (k nim
pfilozen tfeba i nalez NSS) fediteli menSinové sekce a nebyly jiz dale projednavany
v SN.® Pokud jde o petice, jez proti Ceskoslovensku zasilali mad’arské skupiny a
jednotlivei, je zde pozoruhodné, Ze se Casto pasovali do role mluvcich ostatnich
men3in.** Typickym piikladem byla petice z 10. zaii 1921, jez upozoriiovala Spole&nost
narodd, Ze Ceskoslovenskd vlada v rozporu s ustanovenimi mensSinové smlouvy, odmita
realizovat autonomii Podkarpatské Rusi. Autofi petice taxativné vyjmenovali vladni
nafizeni, ktera byla v rozporu s ujednanimi v Saint-Germain. Podobn& v dubnu 1923
podali Madati dalsi petici, dajn€ jménem mensin Slovenska a Podkarpatské Rusi, v niz
se snazili konkrétnimi idaji dokazat, ze zakonodarstvi Ceskoslovenské republiky je v
rozporu se zavazky z mensSinové smlouvy. Byl to dikladny rozbor vSech aspekti Zivota
v doty¢né oblasti, at’ uz se jednalo o chovani ¢eskoslovenské statni spravy k menSindm
nebo o stav menSinového Skolstvi a kultury. Zasadnim teréem kritiky byla téz
pozemkova reforma.

Uspé&snost petic, at’ uz némeckych nebo mad’arskych, byla minimalni. Obvykly
postup menSinoveé sekce SN spocival v tom, Ze si vyzadala stanovisko vlady, a ptislu§né
vybory tii, které mély néasledné petici feSit, pokladaly zpravidla tuto odpoved za

vyhovujici. Nejvetsi uspéch se stiznosti zaznamenali 10. zafi 1921 Mad’afi ohledné

62 Petras, René. Mensiny v mezivéle¢ném Ceskoslovensku, s 107

63 Petra$, René. Menginy v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s 107

% Jak doddva René Petras, ,vzhledem k tvrdé madarizaci v dobé byvalého Uherska to bylo dosti
svérazné.” (Petras, René. Mensiny v mezivale¢ném Ceskoslovensku, s. 108)
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Podkarpatské Rusi. I zde se viak vybor tif spokojil se slibem, ze CSR v kratké dobé

uskuteéni autonomii oblasti.
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3. Problematika vySkovského jazykového ostrivku

Vyskovsky jazykovy ostrov byla venkovska oblast pobliz Vyskova, jez byl sdm
az do druhé poloviny 19. stoleti pfevazné némeckym méstem.® Nejednalo se o souvislé
uzemi. Jak pfipominad Martin Hanacek ve své doktorské rigor6zni praci, mikroregion se
délil na ¢ast ,,horni* a ,,dolni*. Horni ¢ast byla tvofena obcemi Rosténice (Rosternitz),
Zvonovice (Swonowitz), Hlubocany (Hobitschau), Lysovice (Lissowitz), Kucerov
(Kutscherau) a osada o 36 popisnych ¢islech TereSov (Thereschau), kterd byla mistni
casti obce Hlubocany a kterd byla zaloZena teprve roku 1792 jako popluzni dviir hrabéte
TereSe a osidlena némeckymi kolonisty ze severu Moravy (Kravafsko a
Schonhengstgau). Dolni ¢ast ostrivku se skladala z obci Komotany (Gundrum),
Cechyné (Tschenen).’® Tyto dvé &asti byly od sebe navzajem oddéleny &isté Seskymi
obcemi Podbfezice, Tupéany a Drazovice. Rozdé¢leni se odrazelo i na ekonomické
orientaci. Zatimco horni ¢ast ostritvku rozvijela hospodaiské styky smérem k Vyskovu,
obyvatelé¢ dolni ¢asti se orientovali na mésto Rousinov (Neuraussnitz), s nimz piimo
sousedili.®” Lze Fici, Ze tim hlavnim, co vymezovalo identitu zdejsiho spoleenstvi, byl
mistni specificky dialekt, tolik odlisny od spisovné némciny, spolu se zdejSimi kroji a
selskou architekturou.®® V minulosti byl pravé kvili svému dialektu vyskovsky ostrivek
zkouman fadou némeckych etnografii. Na druhou stranu, ze strany ¢eskych badateli se
ostritvek Zadnému mimotadnému z4jmu netésil, coz doklada 1 fakt, Zze ¢eskych zminek o

o . . , 69
ostrivku je velice malo.

Jak poznamendva jiz zminény Martin Handcek, ze
soucasnych obyvatel VySkovska vi o existenci tohoto mikroregionu jen nejstarsi

v ’ . <L , r . r r 70
generace, a povédomi o existenci této narodni skupiny se rychle vytraci.’

8 K definitivnimu pocesténi Vyskova, respektive k definitivni marginalizaci tamniho némeckého

obyvatelstva, alespon pokud jde o komunalné politickou Uroven, doslo az pocatkem 20. Stoleti, kdyz byl
zvolen prvni Cesky starosta Alois Soucek.

® Hanatek, Martin. Pfisp&vek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyuziti, s. 16
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Ceské obyvatelstvo piichazelo na jazykovy ostriivek pievazné coby &eledini a
dévecky na statky tamnich némeckych sedldki. Tento piiliv byl vyrazngjsi v dolni ¢asti
ostritvku, kde uz pred prvni svétovou valkou dosahovalo ¢eské obyvatelstvo zna¢ného
podilu. Zaujimalo vSak nizsi pozice na socialnim Zzebticku a jen pozvolna se hlasilo o
sva narodni prava. Je pravda, e uz vr 1898 méla byt v Cechyni oteviena Geska kola,
némecky Schulverein v8ak svou intervenci dosahl toho, ze v pfipravované budové byla
oteviena §kola némecka.”' Tlak na Seskou mensinu na jazykovém ostrové je ziejmy
z porovnani scitani lidu v letech 1880 a 1900. Zatimco v prvnim piipadé¢ mulzeme
vysledovat zna¢ny podil ceskojazycnych obyvatel, v druhém ptipadé tento podil znacné
poklesne.”

I po vzniku republiky si némecké obyvatelstvo uchovava na jazykovém ostroveé
svoji hospodarskou a politickou ptevahu. Z komunalnich voleb v ¢ervnu 1919 vzesla ve
vSech obcich jazykového ostritvku obecni zastupitelstva v ¢ele s némeckymi starosty.
Tykalo se to i Cechyng, kde byl starostou zvolen Némec, Alois Pupp, byt tam ob&ané
némecké narodnosti tvofili jen jednu tietinu obyvatel.” Zagatkem dvacatych let
ufadovaly obecni samospravy vSech vesnic na jazykovém ostriivku pouze némecky.
V némcing se vedla i jednani na obecnim vyboru a pofizovaly se z ni 1 zapisy protokold.
Vyhradné¢ némecka byla obecni razitka a dokonce téz silni¢ni tabule. Je zde moZno
pozorovat jisty protiCesky antagonismus, vychazime-li napfiklad z informaci
Vyskovskych novin, jez si sté¢zuji, Ze Némci likviduji veskeré ufedni listiny vyveésené na
vefejnych mistech ti§téné v deské fedi.*

Presto pocet Ceského obyvatelstva nadale mirné roste, jak dokazuji i vysledky
s¢itani obyvatelstva roku 1930. Nejpatrngjsi nartist je zaznamenan v Cechyni, kde se da
fict, ze nebyt povalecnych zmén, jisté by se i tak v prubéhu né¢kolika desetileti stala obci
eskou.”

Je zajimavé, ze némecké obyvatelstvo na ostrivku se od svého ¢eského okoli

pomérné jasné separovalo. V okolnich ¢eskych obcich na Vyskovsku tvotili Némci jiz

"t \iyZkovské noviny &. 39 ze 4. 10. 1929

> Hanatek, Martin. PFispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860 -
1946 a jeho didaktické vyuziti, s. 11

7 Kronika obce Cechyné

7% iy&kovské noviny &. 19 ze 7. 5. 1920

> Hanacek, Martin. PFispévek k historii némeckého jazykového ostrova na Vyskovsku v letech 1860-1946
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v pribéhu 19. stoleti naprosto okrajovy prvek, jeZ se v dob& prvni Ceskoslovenské
republiky se stal pIné zanedbatelnym.”® Jingmi slovy, k migraci némeckého
obyvatelstva do sousednich obci dochazelo evidentné jen velmi ziidka.

Ponékud jina situace panovala samoziejmé v méstech v okoli jazykového
ostrova. Zde se bézné nachazelo nékolik némeckych rodin ¢i jednotlivel z ostravku.
Jednalo se zpravidla o tfedniky, obchodniky nebo zaméstnance ve vétSich zdvodech.
Typicky byli zaméstnani u mistnich némeckych podnikateli, jakym byl napiiklad
majitel vySkovského cukrovaru dr. Skutetzky, ktery pochazel z Vidné ¢i majitel
sladovny v Ivanovicich Katscher.”” Obyvatelim ostriivku usnadiiovala aklimatizaci ve
zdejSich méstech predevsim skutecnost, ze zde byly stale jesté nezanedbatelné némecké
komunity, ostatné jako ve vétSiné mést na tehdej$i Moravé. Na tom nic neménil fakt, ze
samotni obyvatelé ostrivku tvofili v danych méstskych némeckych komunitach spise
mensiny, nebot’ podstatna ¢ast tamnich Némct pochazela z rodin, které do mést piisly
ze vSech koutli nekdejSiho mocnafstvi, mimo jiné i z prostfedi venkovaniim z ostriivku
tak ciziho, jako byla Videi.”® Na druhou stranu uréity podet obyvatel pochazejicich z
ostritvku zil 1 ve vétsich méstech Moravy 1 $ir§$i monarchie, at’ uz v Brné, ¢i dokonce ve

’ - 79
Vidni.

3.1 Némecké Skolstvi ve vySkovském jazykovém ostrové

Némecké skolstvi melo na vySkovském jazykovém ostrové pomérné slusnou
tradici. Zprava o Skole v Kucerove je jiz z roku 1608. TaktéZ v HluboCanech byla jiz
vroce 1650 oteviena mald Skola. Od roku 1691 stala téz Skola v Kuceroveé. V prvni
poloving 19. stoleti existovaly na vyskovském jazykovém ostrivku obecné Skoly
v Kuderové, v Rosténicich, Cechyni (od roku 1812), Komoianech a Lysovicich.

V druhé poloving 19. stoleti az do pfedvecera Prvni svétové valky piibyly jesté obecné

’® Dle slov Martina Hana&ka: ,»V nékolika vesnicich se nachazelo vzdy jen nékolik malo osob, vétsinou
jedna nebo dvé, které se hlasily k némecké narodnosti, jinak se jednalo o Cisté ceské vesnice.” Prispévek
k historii némeckého jazykového ostrivku na Vyskovsku v letech 1860-1946 a jeho didaktické vyuZiti, s.
18

"7 Hanacek, Martin. PFispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyuziti

’® 0dtud naptiklad pochazel pan Skutetzky, viz Hanacek, Martin. P¥ispévek k historii némeckého
jazykového ostrivku na Vyskovsku v letech 1860-1946 a jeho didaktické vyuZiti, s 38
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Skoly v Hlubocanech (1875) a vroku 1912 v Lysovicich. V ptfedvecer Prvni svétové
valky tak méla kazda obec na vySkovském jazykovém ostrivku vlastni obecnou skolu.
Jedinou vyjimku ptedstavoval TereSov, jehoz Skolni mladez musela dochazet do
dvoutiidni $koly v Hlubo¢anech. Uloha obecné §koly na vesnici byla dilezita predeviim
z toho hlediska, ze se zde déti ¢asto poprvé v Zivoté setkaly se spisovnou némcinou.
V kazdodennim zivoté totiz pouzivaly tradicni némecky dialekt, ktery byl od
hochdeutsch zna¢né odlisny. Hlavnim tkolem ucitele tak bylo naucit déti spisovné feci.

Po absolvovani pétilet¢ dochdzky do obecné sSkoly méli Zaci moznost
navstévovat némeckou meéstanskou Skolu v Lysovicich nebo ve Vyskoveé. Na
méstanské Skole v Lysovicich trvala Skolni dochazka tii roky a vyuka se dost podobala
osnovam dne$niho druhého stupné na zadkladni Skole. Ucila se zde geometrie,
aritmetika, deskriptivni geometrie, U€etnictvi, geometrie, cizi jazyk, jimz byla tii az
¢tyfhodinova vyuka CeStiny. Na kazdy z téchto odbornych predméth byl pfidélen jiny
uditel, coz byla také velky rozdil oproti vyuce na $kole obecné. Usp&sni absolventi
meéStanské Skoly mohli pokracovat ve studiu na primyslové skole, dvouleté obchodni
Skole, ctyfleté obchodni akademii s maturitou nebo ucilisti.

V souvislosti se vznikem Ceskoslovenské republiky po roce 1918 se &esko-
némecky pomér ve viech aspektech Zivota prudce vychylil ve prospéch Cechil. Tykalo
se to 1 Skolstvi. Pfedev§im na Moravé dochédzelo v ruku v ruce s poceStovanim mést
v zemském vnitrozemi, kde ale Némci méli hospodaiskou a s tim souvisejici politickou
pfevahu, k mizeni némeckych $kol a naproti tomu k prudkému nartistu $kol ¢eskych. Na
Vyskovsku se tento stav projevil zruSenim pétittidni méStanské Skoly ve Vyskove,
respektive jejim piesunutim do Lysovic a slou¢enim s tamni mé$tankou. Pticina toho
byl mimo jiné fakt, Ze znaénou &ast zaki této méstanské skoly tvoiili Zidé, ktefi se
z pochopitelnych daivoda®™ zagali hlasit spise k Geské narodnosti, a tudiz od nyngjska
davali ptednost zdejSim ceskym Skolam.

Neni nicméné mozné hodnotit tento vyvoj zcela jednostranné. Vzdyt pravé ve
dvacétych letech se zrodila myslenka zalozeni némecké dvouleté hospodaiské skoly v

Kucerové, jez méla byt prvni némeckojazycnou svého druhu instituci v daném kraji.

% Byvie zpravidla obchodniky a drobnymi podnikateli, predpokladali, Ze pfihlasi-li se k &edstvi, ziskaji tim
vice moznosti k sebeuplatnéni, vzhledem k tomu, Ze ,,jazyk ceskoslovensky” byl nyni jazykem statnim.
Hanacek, Martin. Prispévek k historii némeckého jazykového ostrivku na Vyskovsku v letech 1860-1946
a jeho didaktické vyuziti, s. 40
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Byla nakonec ztizena roku 1927 jako Landwirtschaftliche Volksbildungsschule v ¢ele s
feditelem Ernstem Esslerem. Do Skoly dochazela 14 — 16 letd mladez z Lysovic,
Hlubocan, Kucerova, Rosténic a Zvonovic. Byly to déti taméjSich sedlaku, ktefi se v
dospélosti méli téz vénovat zeme&delstvi. Jednalo se o Skolu statni, a jako takova spadala
pfimo pod ministerstvo zeméd¢€lstvi. Vyucovani probihalo od listopadu do konce bfezna
dva dny v tydnu po c¢tyfech hodinach. Objektem vyuky bylo pfedevs§im péstitelstvi a
chov hospodatskych zvifat. Zaci se viak ugili téZ zdravovéds, tcetnictvi, obchodnim
poctim a némcing. Divky byly vyucovéany vareni, Siti a vedeni domdacnosti. Jinymi
slovy, hlavni pfedméty se tykaly znalosti a schopnosti, jezZ mohl absolvent uplatnit ve
svém pozdéjSim zivoté na vesnici. V pritbéhu let pocet zak rostl, takze roku 1939 bylo
rozhodnuto provést na jednopatrové budové néstavbu, coz si vyzadalo naklady ve vysi
160 000 korun. Dalsi vyznamné rozSifeni zahrnujici moderni cvicebni sal, Skolni
kuchyni, kreslirnu a u¢ebnu fyziky bylo planovano za Protektoratu, ale valecné udalosti
ucinily razny Skrt pfes vSechny tyto smélé plany. Po vélce pochopitelné némecka

hospodaiska skola zanikla.

3.2 Ceské §kolstvi na jazykovém ostrové

Zasadni vyznam pro vytvareni mensinového skolstvi mél zdkon o menSinovych
Skolach z 3. dubna 1919 (viz podkapitola 2.6). Vytvarel moznost zakladani
mensinovych Skol v obcich, kde bylo alespoil 40 Skolou povinnych déti jiného néaroda.
Mensinové Skoly, jez byly na zékladé¢ tohoto zdkona zakladany, byly Skoly statni a jako
takové piimo pod ministerstvo Skolstvi v Praze. Je pravda, Ze vzhledem k ¢eskym
mensSinam udélovalo ministerstvo ¢asto vyjimku a povolovalo zaloZeni Skoly i tam, kde
pocet Ceskych déti byl nizsi nez 40. To se tykalo i vySkovského jazykového ostrivku,
kde k zaloZeni Skoly stacilo pouhych deset zakt. Jesté v roce 1919 tak vznikly ceské
mensinové $koly v Hlubo¢anech, Komotanech a v Cechyni. V Tere$ové a v Kuéerové
vznikly menSinové Skoly az roku 1920, respektive 1922. O néco pozdé&ji zacaly vznikat
také mateiské $kolky. V Cechyni s vyraznym poétem &eského obyvatelstva tomu bylo
jiz roku 1923. Nasledujici 1éta vznikla matefska Skola v Hlubocanech (1925) a
v Komotanech (1928). V Kucerov€ matefskd Skola zfizena nebyla a zdej$i ditka
navstévovala od roku 1931 pro n¢ zifizenou $kolu v Manerové, ¢eské vsi nachézejici se

v blizkosti jazykového ostrivku. Diky snaze okrsku Nérodni jednoty byl téZ nakladem
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70 000 K¢ vybudovan détsky utulek v Kucerové, jez poskytoval domov a zdzemi 10
sirotk@im nav§tévujicim obecnou a méstanskou kolu v Kuéerové.®'

Ztizovani menSinovych Skol se casto setkdvalo s problémy. Zasadni byla jiz
v otazka, jak naplnit kapacitu Skoly. Pomérné znacny pocet ¢eskych Skol na jazykovém
ostrov¢ totiz kontrastoval s chronickym nedostatkem zakt. ,,Na Ctyfi Skoly matefské
ptfipadalo 85 déti, na 5 Skol obecnych 118 déti. Aby byly tiidy viibec naplnény, zacaly
je navstévovat i déti z okolnich ¢eskych vesnic, jak tomu bylo naptiklad v Kucerove,
kam dochézely z Bohdalic. Déti chodily pésky do nékolik kilometrit vzdalené némecké
vesnice a &asto dochazelo z tohoto diivodu i ke zbyteénym narodnostnim téenicim.“*
Problémem bylo téz nevyhovujici zdzemi Skol a castd neochota némeckého
obyvatelstva spolupracovat pfi snaze umistit mensinovou Skolu do odpovidajici budovy.
Vyskovské noviny si 4. fijna 1929 stézuji, ze ¢eska mensinova Skola v Hlubocanech je
umisténa v budové, kterd slouzila za obecni a hasi¢ské skladisté, za pastousku, a
koncem valeénych let zde byla ziizena infekéni nemocnice.*® Jinymi slovy, tato budova
je rozhodn€ vs§im jinym, jen ne vhodnym mistem pro vyucovani skolni mladeze. V tom
samém duchu je upozornovéano, ze Skola v Komotfanech je provizorné umisténa
v obecnim domku v neodpovidajicich podminkach.* V Teresové se naopak pro &eskou
mensinovou Skolu nepodafilo nalézt zadnou budovu. Nakonec byla mensinova Skola
zfizena v tamg&j$i expoziture hlubocanské némecké Skoly. Nastala tak ponékud kuriézni
situace, kdy ceskd Skola obyvala budovu, jez byla vlastnictvim némeckého
Kulturverbundu. Jak jest¢ uvedu v nasledujici podkapitole 3.3, pfi umistovani Ceské
Skoly v této budové celily ¢eskoslovenské statni organy otevienému odporu ze strany

mistniho némeckého obyvatelstva.
3.2.1 Ceska mést’anka v Kuéerové

Kromé matefskych a obecnych Skol bylo nejvyznamnéjSim po€inem mistnich

Ceskych predstaviteli zaloZeni Ceské statni mensSinové méstanské Skoly v Kucerové

8 Hanacek, Martin. PFispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyuziti, s. 41

¥ Handtek, Martin. Pfispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyufziti, s. 41

8 \lygkovské noviny & 30 z 4. 10. 1929

8 VlyZkovské noviny &. 18 z 28. 4. 1921
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roku 1926. Jeji zaloZeni se neobeslo bez komplikaci, v prvni fad¢ technického razu.
V Kucerové predevsim nebyl dostatek vhodnych mistnosti, takze Skola byla provizorné
umisténa ve staré hajovné v Bohdalicich. Nékdejsi hajovna musela byt pro svou novou
funkci adaptovéana, takZze né€kdej$i obytné mistnosti hajovny se zmeénily v ucebny,
pradelna byla upravena jako dilna pro prace zactva a kabinet byl umistén vskutku
kuriézné, v byvalém kraviné. Je ziejmé, Ze tato budova nepfedstavovala
z dlouhodobého hlediska vhodné umisténi nejvysSiho stupné ceského Skolstvi na
jazykovém ostrové. V ucebnach nebyl dostatek prostoru ani svétla, a kromé toho se tam
drzela vlhkost a pliseni. To byl diivod, pro¢ okrsek Narodni jednoty hodlal v Kucerové
postavit novou budovu v ndkladu 200 000 korun. Realizace tohoto projektu vSak
narazila na odpor némeckych obyvatel Ku€erova. O umisténi méStanky v Kucerove
bylo rozhodnuto na komisionalnim jednani, kde zastupci némeckych mistnich skolnich
rad, jakoz i némecky okresni Skolni inspektor se stavéli proti existenci této Skoly,
pfipadné pozadovaly jeji preloZeni do Cisté Ceské obce. Spory dosly tak daleko, ze
némecky poslanec za stranu BAL (Bund der Landwirte) Hodina zminil celou zalezitost
dokonce i v parlamentu. Okrsek Narodni jednoty naproti tomu vychdzel z ustanoveni o
mens$inovych Skolach, kdy pro otevieni takovéto Skoly stacilo pouhych 40 ceskych
zakl. Jednani tak skoncila na mrtvém bod¢ a zemsky tUfad v Brné vydal stavebni a
obyvaci povoleni. V disledku dalSich obstrukei z fad némecké strany v§ak ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty vydalo povoleni k pfestéhovani méstanské skoly do Kucerova
az v lednu 1931. Mistni Némci vSak 1 poté projevovali svoji nelibost, alesponi

neudrZzovanim piistupové cesty ke $kole, a to i pres natizeni okresniho tadu.®
3.2.2 Okrsek Narodni jednoty

Jak jiz vyplyva z ptedchozi kapitoly, dilleZitym c¢initelem z hlediska rozvoje
Ceského narodniho Zivota na vysSkovském jazykovém ostrové byl okrsek Narodni
jednoty pro jihozdpadni Moravu. ZaloZzen byl roku 1910 a v oblastech s vétSinou
némeckého obyvatelstva se snazil byt jakousi protivahou mistnim némeckym spolkiim,
jimiz byly napiiklad Gesangverein, Turnverein ¢i Kulturverein. Nutno fict, Ze vétSina

¢lent spolku nebyla nijak piehnané politicky aktivni a spokojila se pouze s placenim

% VlyZkovské noviny &. 50, 16. 12. 1932
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Glenskych piispévki.®® Nejspis z popudu kulturnd vzdélavaci komise spolku doglo
k otevieni prvni mensinové skoly v Cechyni.

Okrsek se téz zaméfoval na sbirani starych knih a zafizovani knihoven pro
¢eskou mensinu v némeckojazycnych obcich. Celkem 1 127 knih bylo shromazdéno za
dobu ¢innosti spolku. Ty byly posléze rozdéleny do ucitelskych a zakovskych knihoven
v mensinovych obcich Vyskovska.®’

Predstavitelé okrsku se snaZili o podporu ¢eské narodnosti i dalS$imi cestami.
Byla to jejich zasluha, Ze od pocatku dvacatych let byla v Kucerové zalozena posta (od
roku 1922 s telefonem), do niz byli dosazeni ¢esti ufednici. Také zfizeni Cetnickych
stanic v Komotanech a Hlubocanech, pochopitelné s ¢eskymi Cetniky, nese rukopis
Okrsku narodni jednoty. ,,V Komotanech sidlila cetnicka stanice v nadstavbé staré
obecni Skoly a v Hlubocanech byla za pomoci velkostatkaie Podivinského postavena
stanice nova za 160 000 tehdejsich korun.**®

Podpora ceského Zivlu za strany Okrsku se projevovala téZ odkupem domi a
pozemki od mistnich Némcl nebo od obce. Tyto pozemky byly pak poskytovany
k néaslednému odkupu ob¢antim ¢eské narodnosti. Pfedevsim pti pozemkové reforme se
Okrsek znaén& angazoval ve prospéch Cechi. Z celkovych 1966 metri Gtvere¢nich
rozparcelované pudy odkoupila Narodni jednota v Hluboc¢anech 103, v Kucerové 70, v
Cechyni 3 metry. Celkem 30 &eskym rodinam pak byla tato rozparcelovana puda
poskytnuta do pronajmu.®

Na ptdé piidélené Cechtim vznikly v Kuderové dvé Geské kolonie, jedna na
“Rybnikach”, kde byla vybudovana statni Skola obecna, “Détsky domov” a budova pro
meéStanskou Skolu, v druhé kolonii se ve tiech usedlostech (dal$i mély nasledovat)
usadili obyvatelé¢ sousedni Ceské obce Manerova. Nova ceskd ctvrt’ vyrostla téz v
Komotanech vedle ¢eské mensinové koly. Cetnicka stanice (pochopitelné s Eetniky

eské narodnosti) byla vybudovana téz v Hlubo¢anech. Dokonce i v Cechyni, ktera jiz

# Hanagek, Martin. Ptispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyufziti, s. 45

¥ Hanacek, Martin. PFispévek k historii némeckého jazykového ostrivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyufziti, s. 46

® Hanatek, Martin. Pfisp&vek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyufziti, s. 47

89 Nepocitdme zde ty rodiny, kterym se dostalo pfidélu pddy mimo akce okrsku narodni jednoty. Bylo to
celkem 11 rodin v Hlubo&anech a v Tere$ové a 42 rodin v Cechyni, Komoranech.
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méla znacny podil ¢eského obyvatelstva, byl tento podil jesté zvySen vybudovanim
ceské kolonie sestavajici se z Sesti staveb.

V gesci okrsku byly téz rizné dobrocinné akce jako potrddani vanocnich besidek
a nadilek pro Eeské déti, na néz byl za 15 let vynalozen naklad 200 000 K¢&.”

Snaha okrsku Narodni jednoty byla pomérné uspé$na, uvazime-li, Ze jiz v roce
1921 se v prvnim povale¢ném scitani lidu pfihlasilo v oblasti jazykového ostrivku
k Ceské narodnosti 955 osob (pro uplnost, tehdy bylo poprvé ve s¢itacim archu uzito
slova ,,narodnost*). Nariist poétu osob hlasicich se k Cechim se ale poté znadné
zpomalil, coZ je dobie vidét v dalsich s¢itani lidu roku 1931, kde Cechii bylo napogitano
1035. Jinymi slovy, za 10 let vzrostl pocet osob hlasicich se k ¢eské ndrodnosti o
pouhych 80 osob.

Jist¢ musime pocitat s tim, Ze Okrsek musel odn¢kud penize brat, a nebylo to
pouze z dart a prispévka riznych spolkli na Vyskovsku. Tak naptiklad v dubnu roku
1922 uspotadal Hanacky jarmark, ktery mu na ¢innost vynesl 22 397, 66 K&. Stédrym
podporovatelem Okrsku byli tézZ zdmozni jednotlivei. Kromé zminéného velkostatkaie
Podivinského se jednalo o &eské poslance, jako byli Beran, Polach, Votruba a dalii.”’
Nemiize byt opomenuta ani podpora od vrcholného organu Okrsku, totiz Ustiedi

Nérodnich jednot v Brné.

3.3 Cesko-némecké spory na vy§kovském jazykovém ostrové

Je pochopitelné, ze na izemi jazykového ostrivku dochdzelo ke sporim mezi
zastupci tamnich Cechil reprezentovanych, jak bylo v pedchozi kapitole zdtiraznéno,
pfedevsim Okrskem nérodni jednoty, a tamnim némeckym vétSinovym obyvatelstvem.
Neztidka se tyto spory dostavaly az na ministerstvo Skolstvi ¢i do parlamentu.

Na jazykovém ostrové byla fada smiSenych rodin, jejichz déti byly pted rokem
1918 posilany do némeckych skol. Na pocatku Skolniho roku 1919-20 podala
vySkovska politickd sprava ndvrh na piefazeni téchto déti ze Skol, které doposud
navstévovaly do nov€é vznikajicich mensinovych 8kol ceskych. Néavrhu nebylo

vyhovéno, a tak vétSina smiSenych rodin dal posilala své déti do némeckych skol.

% Handgek, Martin. Pfispévek k historii némeckého jazykového ostrova na Vy3kovsku a jeho didaktické
vyuziti, s. 28
! Hanagek, Martin. Prispévek k historii némeckého jazykového ostrova na Vyskovsku a jeho didaktické
vyuziti, s. 29
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Jak ale ceské osidleni rostlo a jeho pfedstavitelé se stavali sebevédomeéjSimi,
natlak na smiSené rodiny, aby posilaly své déti do Ceskych menSinovych Skol, rostl.
Okrsek narodni jednoty se naptiklad v roce 1932 postavil proti rozhodnuti Cecha Aloise
Miillera, ktery po pfizenéni do TereSova zacal posilat své déti do némecké Skoly. Véc
byla projednavana v Brné€ na inspekci narodnich kol mensSinovych, kde dosli k zavéru,
7e pan Miiller, byvse Cech, musi posilat své déti do Geské $koly. Miillerova rodina
podala proti tomuto rozhodnuti odvolani. Spor nakonec skoncil ve prospéch pana
Miillera, kdyz bylo rozhodnuto, ze nemusi své déti posilat za kazdou cenu do Ceské
Skoly.

Podobny ptipad musel byt feSen i1 u ceské divky Marie Nedorostkové, jez Zila u
svého poru¢nika Jakoba Nedorostka a byla téZ posilana do némecké Skoly. ZaleZitost
fesil dokonce némecky poslanec za BdL, dr. Franz Spina. Nakonec bylo rozhodnuto, Ze
si poru¢nik mize zvolit, do jaké Skoly svoji svéfenkyni posle

Je pravda, Ze 1 rodiny Cisté¢ Ceského plivodu se setkdvaly s natlakem od svého
okoli, nebo v horS§im ptipadé od svych zaméstnavatelii, aby posilaly své déti do Skol
némeckych VysSkovské noviny z 11. Cervna 1920 si stézuji, Ze kucerovsky podnikatel,
pan Bentel, majitel cihelny, donutil pod hrozbou vypovédi své cCeské zaméstnance
Dostala a Ledvinu, aby jejich déti chodily do némecké $koly v Kuderové.”* Je otazkou,
do jaké miry miZeme témto naciondlné podbarvenym vypovédim véfit. Napiiklad A.
Kovalova vypovédela o mnoho let pozdé€ji, po Druhé svétové valce, u Mimotadného
lidového soudu v Brné, ze jeji otec, kovat, byl bojkotovan kucerovskymi sedlaky, ktefi
tak cinili v dasledku toho, Ze ji a jeji sourozenci navstévovali Ceskou Skolu
v Hlubo¢anech. Roku 1923 tak musel svou kovaiskou zivnost ukongit.”

Vyskytly se i pfipady otevieného nasili proti eskym mensinovym Skoldm.
Napiiklad v roce 1920 neznami pachatelé poskodili napis ,,Ceskd narodni 8kola“
v Cechyni. TotéZ se piihodilo v Komotanech, kde vandalové navic vybili okna $kolni
budovy.”

Objektem pfrilezitostného nepratelstvi byl 1 okrsek Narodni jednoty, konkrétné
jeho jednotlivé odbory ve vesnicich na jazykovém ostrové (samotny okrsek sidlil ve

Vyskove). Naptiklad dne 2. kvétna 1920 byl vyrabovan byt pfedsedy odboru Néarodni

%2 \ly&kovské noviny &. 24, 11. 6. 1920
% Moravsky zemsky archiv, MLS C 131, Lep 62/46, K 139.
%* \lyZkovské noviny &. 43 z 22. 10. 1920
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jednoty v Kucerové, pana Formanka. Bylo to v dobé&, kdy se tento ucastnil jednani
zastupcll mistnich odborti Nérodni jednoty ve VySkové. Nékolik dni byl pak pan
Formanek pod policejni ochranou v z4jmu ptedchazeni dalSich ttoki.

Problémy byly 1 se samotnym aktem otevieni menSinové Skoly. Tykalo se to
napfiklad menSinové Skoly v TereSové. Za sidlo ji méla slouzit dosavadni zdejsi
expozitura némecké Skoly Hlubocanech. Taméjsi predstavitelé ale odmitali vydat klice
od skoly, takze se nakonec musela do véci vlozit politicka okresni sprava ve Vyskové.
Ta na misto poslala komisi v ¢ele s komisaiem okresni spravy dr. Valnickem. Ten si
vydani kli¢h vynutil a pak se vydal do TereSova, kde ho jiz ofekaval sroceny zastup
Némctl se starostou. Pres veSkery odpor Némcu tak byla nakonec mensinova Skola
oteviena. Véc méla ale nepiijemnou dohru, kdyz se do jiz oteviené Skoly se nahrnul dav
Némct, ohrozoval pfisluSniky ufedni komise, cetnického strdzmistra a zabranoval
nast¢hovani nabytku. Komise musela nakonec pozédat o podporu cCeskych cetnikli
z Hluboc¢an. Dav mistnich Némcti vSak mezitim jesté vice vzrostl a bylo ziejmé, Ze ani
ozbrojeni Cetnici situaci nezvladnou, nemélo-li dojit ke krveproliti. Komisaf Valnicek
tak nakonec cht& nechté vykon otevieni mensinové skoly musel odlozit.”

Okrsek Narodni jednoty si nejednou stézuje na nevyhovujici podminky jim
zfizenych Skol a na neochotu predstavitelii obci 1 oficidlnich mist v Praze pomoci pfi
snaze o napravu. Tak napiiklad pfehled prace okrsku Nérodni jednoty v roce 1930
uvadi: “...Skolstvi menSinové sestava se ze Skoly méStanské v Kucerove, z péti skol
obecnych - v Cechyni, Hlubocanech, Kuceroveé, Komoranech a TereSové - a tfi Skol
mateiskych — v Cechyni, Hlubo¢anech a Komofanech... Mistnosti obecnych $kol,
mimo Komotany a Kucerov, jsou provizorni, ve stavu neodpovidajicim pozadavkim
pedagogickym a zdravotnim... V Cechyni se tisni v podnajmu némecké $koly. Ceska
Skola byla umisténa v kabineté, v mistnosti naprosto nedostacujici. Po redukovani
némecké dvouttidky na jednottfidku byla pfidélena jedna ucebna a v byvalém kabineté
umisténa ¢eska matetska skola.”

Cesky tisk v tom &asto piizvukoval. Vyskovské noviny ze dne 23. dubna 1934
naptiklad poukazuji, ze ,,v HluboCanech byla Ceskd Skola umisténa v budové staré

obecni Skoly némecké. Mistnosti Skolni jsou naprosto nedlstojné, nehygienické,

% \lygkovské noviny &. 35, 27. 8. 1920

64



prostouplé vlhkosti a plisni. Misto pro vybudovani statni mensinové Skoly je jiz nékolik
roktl zakoupeno.™®

Tisk si téZ stézoval na to, Ze Ceské Skolstvi je Casto v podnagjmu tamnich Skol
némeckych. Typickym piikladem je ¢lanek VySkovskych novin z 8. ¢ervna 1934: “V
TereSove statni menSinova Skola byla umisténa ve Skole — majetku Kulturverbundu.
Okrsek Narodni jednoty od jejiho zaloZeni v roce 1920 pozadoval zakoupeni stavajici
budovy statni mensinové skoly.””” Je pravda, Ze tato otizka nebyla vyfesena do roku
1935.

3.4 Scitani lidu a s tim spojené problémy

Vyvoj osidleni na ostriivku miizeme vypozorovat na zékladé¢ s¢itani lidu v letech
1880 — 1930.”® Musime mit ale na paméti, Ze pokud jde o téma diplomové prace, s¢itani
lidu v Casech starého mocnaistvi sledovalo pon¢kud jiné udaje nez pozdéji za Prvni
republiky. Teprve po roce 1918 se totiz ve scitacich arSich objevuje kolonka
,harodnost.”“ Pfed timto datem byla pfi s¢itanich uvadéna pouze tzv. ,,obcovaci fec,
tedy jazyk, jimz dotazovany ob¢an mluvil v kazdodennim Zivoté.

Jak za Rakouska, tak i za prvni republiky, se s¢itani obyvatelstva provad¢lo vzdy
po deseti letech. Posledni sc¢itdni za starého mocnafstvi probéhlo roku 1910. Prvni
s¢itani v nové republice se pak uskutecnilo 15. unora 1921. Jak jiz bylo uvedeno,
zasadni rozdil scitani zroku 1921 proti pfedchozim obdobnym aktim spocival ve
skutecnosti, Ze ve scitacich arSich se tehdy poprvé objevila kolonka ,,ndrodnost.“ Tento
udaj se mél zahy stat predmétem nemalych kontroverzi, kdyz se tu svoji narodnost
snazila béhem scitani posilit jak ceskd, tak 1 némecka strana. Sc¢itaci komisaf tak mohl
podle svého uvédzeni chybéjici o ndrodnosti doplnit. Jsou znamy téz ojedinélé piipady,
kdy ceské straznictvo chodilo pfesvédcovat némecky hovotici obyvatele s cesky
zngjicimi piijmenimi, aby se piihlasili k narodnosti ¢eské.”” M. Hanadek ve své

doktorské praci zdaraziiuje, Ze se tyto snahy nesetkdvaly s pfiliSnym uspéchem.

% Vyskovské noviny €. 23 z 8. 6. 1934.

97 Vyskovské noviny €. 23 z 8. 6. 1934

% Jak uvadi Martin Hanagek ve své doktorské praci, to bylo posledni piredvale&né s&itani lidu.

% Hanagek, Martin. Ptispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
1946 a jeho didaktické vyufziti, s. 50
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Vychézi ptitom z predpokladu, ze zdejsi obyvatel¢ povazovali za nedilezité, zda se
hlasi k narodnosti Geské nebo némecké.'”

Na druhou stranu by byla chyba ignorovat némeckou naciondlni agitaci na
ostrivku v pribéhu scitdni. Kronika obce Lysovice uvadi, ze v predvecer sCitdni se
v doty¢né obci konaly schliize tamnich némeckych piedstaviteld, kde koncipient
brnénského poslance Baeranna podaval instrukce, jak zabranit vzristu ceského
obyvatelstva. Pfedev§im apeloval na némecké podnikatele, aby pod hrozbou propusténi
donutili vS§echny své zaméstnance ptihlésit se k narodnosti némecké. To samé se tykalo
némeckych sedldkt vzhledem k jejich celedinim a déveckdm: Nebudou-li se chtit
pfihlasit k Némctm, maji byt poslani dny sc¢itani lidu do svych domovskych obci.
Naproti tomu ob¢ané némecké narodnosti zaméstnani v Brné méli na druhy den sc¢itani
pfijet domt, aby mohli byt s¢itdni dvakrat. Tim by se posilily némecké pozice na
Vyskovsku i v Brné. Pokud jde o smiSené rodiny, manzelky i déti mély byt za kazdych
okolnosti ptihlaSeny k némecké narodnosti.

Také predstavitelé obecnich samosprav na jazykovém ostrové byli agilni pfi
snaze o co nejvetsi zachovani némeckého vlivu. Kronika obce Lysovice napiiklad uvadi
jednani berniho ufednika Hilla z Vyskova, jez byl jmenovan komisatfem pfti s€itani. Ten
ve shod¢ se starostou vyplioval formulafe jednojazyéné a zdrZoval se pfipojeni
koncovek.'”! Statni moc zasahla, kdyz komisaii ulozila pokutu 2000 K& a starostovi
4000 K¢&. Jejich jednotlivi pomocnici museli zaplatit 500 K&, nebo nastoupit k
pfiméfenému trestu vézeni. Od potrestani bylo ale nakonec upusSténo vzhledem

k vieobecné amnestii prezidenta Masaryka.'*

1% Hangeek, Martin. Prispévek k historii némeckého jazykového ostriivku na Vyskovsku v letech 1860-
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4. Litvinovsko

Tento region souvisi se Saskem a po staleti podléhal ve vétsi ¢i mensi mife jeho
kulturnimu vlivu. To se tykalo i migrace obyvatelstva, které do téchto oblasti predevSim
v 16. a pocatkem 17. stoleti hojné ptichdzelo ze Saska. V regionu se tradi¢n¢ dafilo
manufakturni a primyslové vyrobé. V 19. stoleti zde dochéazi k prudkému rozvoji téZby
uhli, coz vede ke zcela novému demografickému trendu. Ten spociva v pfilivu pracovni
menginy bez tendence k asimilaci. Pravé v této oblasti je velmi aktivni Ustfedni matice

Skolska.

4.1 Ceské §kolstvi v Hornim Litvinové

Horni Litvinov (Oberleutensdorf) bylo tradi¢ni primyslové centrum v regionu,
které svoji povahou pfitahovalo pracovni silu ze vzdalenéjSich oblasti, pfi¢emz
ekonomické zakonitosti neberou tradicné moc velky ohled na jazykovou hranici.
V devadesatych letech 19. stoleti bylo zfizeno Bruchovské uhelné tézaistvo (Brucher
Kohlen Gewerkschaft — Lomska uhelnd spolecnost), které zalozilo mnoho novych
velkych doli. Mezi jejich zaméstnance byli pfijati téz ¢esti hornici. Od té doby se datuje
nastup Ceského zivlu do téchto oblasti, jez mély dosud pifevahu némeckého
obyvatelstva. Cesti hornici v té dobé jiz nebyli ndrodnostné indiferentni a ve své vétsing
se odmitali asimilovat. To se projevovalo téZz hojnou spolupraci hornik a jinych
primyslovych délnikli ¢eské narodnosti s ceskym ucitelstvem. Jiz pted prvni svétovou
valkou zde Ustfedni matice $kolské zalozila fadu &eskych §kol.

V cCeskoslovenském pohrani¢i po roce 1918 je tieba rozliSovat mezi dvéma typy
vSeobecné vzdélavacich Skol. Jednalo se o Skoly vefejné a statni. Ty prvni jmenované
podléhaly okresnim uUfadim a vécny naklad na n& byl soucasti obecnych rozpocta.
Jejich nejniz$im spravnim organem byly tzv. mistni Skolni rady, ur¢ené pfimo obecni
samospravou. Naproti tomu statni Skoly podléhaly pfimo ministerstvu Skolstvi a ndrodni
osvéty, jez opatiovalo osobni a vécny naklad. Jako dohlédaci organ slouzil inspektorat
statnich Skol v Cele s okresnim Skolnim inspektorem. Na nejniz§i Grovni v obvodu
jednotlivych Skol existovaly tzv. mistni Skolni vybory. Ty byly volené na vetejné schlizi

rodicii. Zasedali v nich spole¢né ucitelé ptislusné Skoly (tvofili tfetinu €lenit vyboru) a
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zastupci rodicl (ti tvofili zbylé dvé tretiny). Ztizovatelem a vydrzovatelem skoly byla i
za prvni republiky Ustfedni matice $kolska. Ta vsak v té dobé& pecovala spise o matei'ské
Skoly a opatrovny.

Ve srovnani s ¢eskymi Skolami byly némecké Skoly vesmés vetejné. Dokonce 1
v obcich, kde znaény pocet obyvatel tvofili Cesi, se ne vzdy setkala s ispéchem snaha

zatadit do obecniho rozpoctu financovani ¢eské Skoly.
4.1.2 Ceska obecna $kola v Hornim Litvinové

Na zéklad¢ zna¢ného nariistu poctu déti ceské narodnosti vzeSel z mistniho
odboru Nérodni jednoty severoceské (NJS) v Hornim Litvinové podnét ke ziizeni Ceské
Skoly. Zapis se konal dne 29. Cervence 1894 ve spolkové mistnosti hostince U
Vycpalki. Samotnd zaddost pak byla poddna dne 7. dubna 1895. Vzhledem k poctu déti
pozadala UMS v Praze $kolni tfady o zfizeni $koly vefejné.'” Zadost ziistala bez
odpovédi, a tak se &eiti rodite obratili opét na UMS, aby $kolu zfidila sama.
Z finanénich diivodi jim ale UMS nemohla vyhovét. Zainteresovani ob&ané se tak roku
1896 pokusili opétovné o otevieni vefejné skoly, s tim, Ze pozadali UMS o podporu.
Avsak az 27. bfezna 1898 okresni c. k. hejtmanstvi v Mosté ustanovilo komisionalni
Setfeni, a to na 15. kvétna 1898. A teprve na pocatku roku 1900 bylo na schizi Ceské
zemské Skolni rady zfizeni Ceské vetfejné Skoly v Hornim Litvinové kone¢né povoleno.
Tuto radostnou udalost oznamila UMS dne 9. &ervna 1900. Nasledovalo zvoleni &eské
misti $kolni rady s ufedni feci némeckou. Na pocatku Skolniho roku 1900/1901 byl pak
kone¢né proveden zépis mistnich Skolnich ditek. Ten se konal v hostinci Vincence
Seiferta na ValdStejnském nédmésti dne 15. -17. zafi 1900. Do biezna 1902 bylo
vyucovano polodenné a ve dvou skupinach. Poté povolily Skolské organy zaloZeni
pobocky s druhou ucebnou a kabinetem v Chudefiné, konkrétné v prvnim poschodi
tam¢j$iho domu ¢. 104. Tteti uebna vznikla jiz ve Skolnim roce 1903/1904 v hostinci U
Svobodi (dnes Apollo). V tom samém roce bylo rozhodnuto, postavit pro ¢eskou Skolu
vlastni budovu. K tomu doslo na po¢atku Skolniho roku 1904/1905, na rozhrani Horniho

Litvinova a Chudefina v misté¢ zvaném U Bilého sloupu, a to ndkladem necelych sto

193 Mandikova, Jitka. Obecné Skoly v Hornim Litvinové a v Hore Svaté Katefiny v 1. poloviné 20. stoleti,
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tisic korun. V té dob€ uz byla skola ctyftiidni se dvéma pobockami. I v nasledujicich
letech se zvySoval pocet zakil, CemuZz nezabranila ani prvni svétova valka.

Po vzniku republiky v roce 1918 Skolu navstévovalo az 638 zakt a bylo ziejmé,
e dosavadni prostory $koly jim prostorové nevyhovuji.'®™ Skola si musela pronajimat
nékteré prostory jako improvizované tfidy a mimo hodiny télesné vychovy slouzila za
ucebnu téZ télocvicna. Za tispéch mizeme hodnotit, ze ¢eské Skole se v té¢ dobe€ podatilo
ziskat dvé nové mistnosti byvalé staré némecké Skoly v¢p. 11. Od 1. ledna 1921
prevzalo ¢eskou obecnou skolu do své spravy ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty.

Po vzniku republiky byla dne 16. zati 1919 zaloZena pro ¢eské déti téz trojttidni
statni méStanska Skola. Stalo se tak vynosem zemské Skolni rady v Praze na zékladé¢ § 2
zakona z 3. dubna 1919. Prvni dvé tfidy byly otevieny jiz 15. fijna 1919. Vyucovani
probihalo docasné v prostorach obecné skoly. Vzhledem k rychlému narGstu poctu zaki
do konce Skolniho roku byla oteviena treti tfida. Vlastni budovy se méS$tanka dockala
roku 1920, kdyZ byla pfevedena do domu ¢&. 280, jez do roku 1916 slouzil jako sidlo
odborné skoly hrackarské a keramické.

Ceské $kolstvi v Hornim Litvinové mélo §tédré podporovatele v UMS a Narodni
jednoté severoceské, v Sokole, ale i vtadovych obCanech meésta Ceské narodnosti.
V souvislosti s pfevzetim spravy obecné Skoly ministerstvem Skolstvi a narodni osvéty
se Skola dockala §tédrych dotaci znacnymi penézitymi ¢astkami. To se odrazilo na
vybaveni §koly nabytkem, knihami pro zékovskou i ucitelskou knihovnu, ale i kabinetl
novymi $kolnimi pomiickami. Skola se do¢kala penézni podpory téz ze strany nékterych
obci. Napiiklad Chudefin poskytl Skole podporu, zniz pak Skola pofizovala détem
pochézejicim z této obce Skolni pomtcky.

Od 1. ledna 1921 byl také ziizen novy mistni Skolni vybor v ele s pfedsedou
Antoninem Kole¢kem, povoldnim odborny ucitel. Tento vybor pak dal mimo jiné

podnét ke ziizeni mateiské §koly a opatrovny.'®
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4.2 Hora Svaté Katefiny

Hora Svaté Katefiny (Sankt Katharinaberg) je typické horské obec nachazejici se
pfi hranicich se Saskem. Primérnd nadmoiskd vySka zde ¢ini 700 m. Od roku 1850
spadala obec nepftetrzité¢ pod mostecky okres, pficemz do okresniho mésta Mostu je
rovnych 25 km. Od Horniho Litvinova se Hora Svaté Katefiny zdsadné€ odliSovala témé&f
iplnou absenci Ceského obyvatelstva. Za Prvni republiky byli jedinymi Cechy
ptislusnici finan¢ni straze, Cetnictva, poStovnich zaméstnancii a zaméstnancii civilniho

(okresniho) soudu.'*
4.2.1 Némecka obecna Skola v Hore Svaté KaterFiny

Skolstvi mélo v Hofe Svaté Katefiny pomérné dlouhou tradici. Uz v $edesatych
letech 16. stoleti je uvadén kantor Melchior Krautvogel,'” jez ug¢il na zdejsi trivialni
Skole. Jak vypadala prvni Skolni budova a byl jeji vyvoj v nasledujicich stoletich,
bohuzel nevime. Badatelka Jitka Mandlikova uvadi, ze v materidlech Obecné Skoly
v Hote Svaté Katetiny, které pochazeji ze 70. let 19. stoleti stoji, Ze v roce 1830 byla
postavena budova nové trivialni Skoly. Ta byla ptivodné dvouttidni, ale po roce 1869
doslo k jejimu rozsifeni na trojtfidni, pficemz v disledku Hasnerova zakona bylo jeji
fizeni vynato z vyluéné pravomoci cirkve. O dalsi tfidu byla roz$ifena v roce 1874.
Kapacita druhdy nové Skolni budovy vSak i pies dvoji rozsifeni pfestavala na prelomu
19. a 20. stoleti stacit poctu zakul, takze v roce 1910 byla postavena na namésti nova
jednopatrova Skolni budova, jejiz soucésti byla i mald t€locvi¢na a feditelsky byt.

Skola byla az do predvedera prvni svétové vilky Skolou smiSenou, coZ
znamenalo, Ze se zde ucili zaroven chlapci i divky. Teprve ve Skolnim roce 1913/1914 a
zejména 1919/1920 se zadaly objevovat samostatné chlapecké a divéi tridy.'” Vétsinou
Slo o délené tieti a Ctvrté tfidy. Jiz od Skolniho roku 1913/1914 se vSak vytvéarely
pravdépodobné téz smiSené pobocky druhych tfid. Zfizovani pobocek v jednotlivych

letech se odvijelo od poctu zakl. V disledku zifejmého ubytku Skolou povinnych déti,
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ktery nastal koncem dvacatych let 20. stoleti a kulminoval kolem poloviny let tficatych
se pocet pobocnych tfid postupné snizoval. Od Skolniho roku 1936/1937 pak zistala
Skola zcela bez pobocek. Pro uplnost dodejme, Ze prakticky v okamziku zéniku Prvni
republiky ve Skolnim roce 1938/1939 byla v Hofe Svaté Katefiny ziizena méStanska
Skola. V disledku toho byla pti obecné skole zcela zruSena c¢tvrtd tiida a tato Skola

zustala az do konce druhé svétové valky trojtiidni.

4.2.2 Jednotiidni ¢eska obecna $kola smiSena UMS v Hore Svaté

KateFiny

Vzhledem k nizkému poctu ceského obyvatelstva vznikla Skola s ceskym
vyuCovacim jazykem v Hofe Svaté Katefiny az roku 1932. Byla to jednotiidni
soukroma obecné Skola, jez byla zfizena gremialnim usnesenim Zemské Skolni rady
v Praze ze dne 7. biezna 1933. Ustfedni matice §kolska nesla vécné a osobni naklady na
zatizeni a provoz.

Skola byla opravnéna vydavat vysvédéeni s tou samou platnosti jako vysvéddeni
vydané vetejnou narodni Skolou. Podléhala dozoru Okresniho Skolniho vyboru a
pedagogickému dohledu Inspektoratu narodnich mensinovych skol v Mostg.

Skolni budovou byl jednopatrovy déim po pravé strané hlavni ulice, zvané
Dlouhé ulice (Langegasse), smetujici k namésti. Kromé menSinové Skoly byl v ptizemi
budovy postovni ufad a pozddji téZ expozitura statni policie z Mostu. Skole bylo
vyhrazeno prvni patro s prostornou ucebnou, menSim kabinetem a bytem pro ucitele.
S vyu€ovanim se zacalo 1. dubna 1932 se Sesti zaky. V nésledujicich Skolnich letech
Skolu az do posledniho roku pfed okupaci navstévovalo menSinovou Skolu vzdy
nejméné deset déti. V letech 1933/1934 a 1935/1936 to bylo jedenact zakt, 1934/1935
to bylo dokonce tfindct zakli. Vzhledem k slozeni tamni Ceské menSiny se jednalo se

vesmés o déti statnich zaméstnanci.'”’
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Z.avér

V této praci jsem rozebral menSinovou legislativu ¢eskoslovenského statu se
zamefenim na menSinu némeckou. Popsal jsem tak jeden aspekt vztahu mezi relativné
vétSinovym obyvatelstvem, které se v inkriminované dob¢ teprve nedavno dostalo ze
stavu marginalizace a relativni menSiny, kterd méla dlouho nad vySe fe¢enou vétSinou
pfevahu kulturni a politickou, a kterd vlastné nikdy zcela neztratila pfevahu
ekonomickou. Zéasadni spor, ktery trval mezi t€émito dvéma etniky, se dlouho tykal ani
ne tak otazky rozdéleni ¢i jednoty zemé, jako spis otazky charakteru Cech, Moravy a
Slezska. Je to soucast némeckého prostoru a jeji obyvatelé jsou svébytné dvojjazycné
némecké kmeny, nebo se jedna o samostatny, byt tfeba dvojjazycny ndrod, jak konec
koncii tvrdil 1 Palacky? Kdyz ani jedno z téchto etnik nechtélo ustoupit ze svych pozic,
teprve tehdy pfisla na preties ze strany némecky mluvicich obyvatel otdzka odtrzeni.

Narod zaloZeny primarné na jazyku a nikoliv na obcanstvi nebyl prvotni ucel,
ale spi§ z nouze ctnost. M€li bychom mit na paméti, Ze Britové nebo Francouzi se
konstituovali jako narody zalozené na obcCanstvi soubéZzné s prosazenim angliCtiny,
respektive francouzstiny, jako dominantnich jazyki v téchto zemich. A jinojazy¢na
etnika jako Alsasané, Bretonci nebo VelSané tento stav v podstaté akceptovala. V
Ceskych zemich se naproti tomu tamni némecky mluvici obyvatelstvo odmitlo stat
némecky mluvicimi Cechy, zatimco &esky mluvici obyvatelé se necht&li stat esky
mluvicimi Némci. Kdyby cesti Némci akceptovali, Ze jsou némecky mluvici €asti
Geského naroda, nebo kdyby Cesi akceptovali, ze jsou &esky mluvici ¢asti naroda
némeckého, nebyl by v této Casti Evropy problém se vznikem naroda konstituovaného
na obdobnych zakladech jako v Zapadni Evropé.

Zéakladni problém v souziti Cechi a Sudetskych Némct nespoéival v samotné
dvojjazy¢nosti ¢i v jakémsi dle Gellnera vykonstruovaném nacionalismu, nybrz v tom,
7e narodni aspirace Cechti a Némctl se zasadné rozchézely. Jingmi slovy: to po ¢em
n¢kdejSiho Rakouska vedly tyto postoje na obou strandch k postupnému odcizovani,
takze piinejmensim v Cechach lze Fict, Ze obé etnika Zila pocatkem 20. stoleti spise
vedle sebe nez spolu. Neschopnost vzajemné kooperace pak vedla k tomu, ze zemska

samosprava v Cechach se v pfedvecer prvni svétové valky v podstaté zhroutila. Naproti
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tomu na Moravé dokazali zastupci Cechti a Némct k uréité dohodé dospét. Bylo to dano
pfedevS§im ponckud odliSnymi vychozimi pozicemi, jeZ obé ndrodnosti na Moravé
zaujimaly. 1 tento kompromis vSak ve svych duasledcich znamenal spiSe dalsi
prohloubeni ¢esko-némecké separace.

V prvni svétové valce se cile predstavitelii némeckého naciondlniho hnuti zcela
vyluéovaly s aspiracemi Cechil. Zatimco Cesi pozadovali nadale autonomii (ostatné uz
od roku 1848), pfedstavitelé Némct chtéli naopak obratit trend poslednich desetileti a
znovu potvrdit vid¢i postaveni Némcii v Predlitavsku, byt i za tu cenu, Ze by se tento
stat musel rozloucit se svou nejvychodnéjsi vyspou, tedy Hali¢i a Bukovinou. Takovy
vyvoj byl pro Cechy svrchované nebezpeény, a pokud by k nému po piipadné vitézné
vélce doslo, znamenal by konec vSem ceskym aspiracim na politickou autonomii ¢i
vy$§i miru participace Cechtl na chodu monarchie.

Valka nakonec dopadla pfesné¢ opa¢né a znamenala naopak razny Skrt vSem
aspiracim Cesko-némeckych politikii. Némci z Ceskych zemi, jeZ se zdhy zacnou
nazyvat sudetskymi Némci, byli nyni postaveni do role menSiny v narodnim staté
nenémeckého naroda. Jejich prvni reakci byl pokus o secesi. KdyZ ten byl zmaten
ozbrojenou silou nové se formujici Ceskoslovenské armédy, protestovali proti tomu
némecti politikové jako proti poruseni zasady prava narodii na sebeurceni.

Pokud jde o pfistup vudcich predstaviteli Ceskoslovenského ndrodniho stitu
viéi mensinam, da se charakterizovat jako znaén& nekoncepéni. Ceskym politikiim
nelze upftit ve vztahu k Némcim urcity stupenn dobré vile, jimz byla naptiklad vazné
zvazovand moznost piitomnosti némeckého ministra krajana. Tato dobra vile vSak byla
podemilana samotnymi Né&émci s jejich, alespont zpocatku, zna¢né nesmifitelnym
postojem vuci statu, ktery rozhodné nemohli povazovat za svlij. Urcujicimi pro dalsi
politiku cCeskoslovenského statu vi¢i mensindm se tak nakonec staly zavazky
z mensinové smlouvy, jiz Ceskoslovensko muselo podepsat vramci ustanoveni
povale¢ného systému, a které se zavazalo pfijatelnym zplsobem zallenit do svého
prava.

Takovéto smlouvy, jez si predev§im predstavitelé Velké Britdnie vyminili
v z4jmu predchazeni novym problémil v této citlivé ¢asti Evropy, bylo nuceno podepsat
vice statli. Pravni sila téchto smluv byla nadfazena vnitrostaitnim normam, ne jen pokud

jde o aplikovatelnost, ale i co se tyce pfipadnych zmén. Doméci parlamenty totiz
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doty¢né smlouvy nemohly ménit bez souhlasu Spole¢nosti narodii. Ba co vic, pfislusnici
mensin se mohli, byt nepfimo, obracet na Spole¢nost narodi, citili-li se na svych
pravech vyplyvajicich z této smlouvy zkraceni. Z hlediska mezinarodniho prava byl tak
vytvoten dosud bezprecedentni systém mezindrodni ochrany mensSin. Pfi tom vSem ale
nelze nevidét zfejmé nedokonalosti tohoto systému. Mnohé aspekty ochrany mensin
zustavaly nevyfeSeny. Navic je nepiehlédnutelnd skutecnost, ze zde existovaly
diametralni rozdily mezi jednotlivymi zemémi s mensSinovymi zavazky. TéZko bylo
mozné srovnavat na jedné strané napiiklad Ceskoslovensko s Estonskem a na strand
druhé Turecko nebo Irdk. Podstatné déale bylo, ze ze znéni smluv ani jasné nevyplyvalo,
jaké cile mezindrodni ochrana menSin sleduje. Kromé ndzorli, ze cilem je zajistit
mensSindm udrZeni jejich charakteristickych narodnich a kulturnich specifik, se zde
objevovaly i1 ndzory, Ze ochrana mensin znamena pouze branéni uplatiovani nasilnych
postupil pfi jinak pfirozeném a nezvratném procesu jejich asimilace. Jinymi slovy,
mezivale¢na mezindrodni ochrana mensin nepiedstavovala uceleny systém, nybrz spise
souhrn jednotlivych mezinarodnich smluv a deklaraci, jeZ byly fad¢ statlh vnuceny po
valeéné porazce nebo pfi jejich mezindrodnim uzndni. Mnozi navic za hlavni problém
povazuji fakt, ze ochrana mensin byla fakticky (byt s vyjimkami) omezena na oblast
sttedni a vychodni Evropy. Naproti tomu na zdpadni Evropu, jakoz i1 vétSina
mimoevropského svéta, se tato ustanoveni nevztahovala.

Rada autori, jmenovité Petrds, Brandes, Broklova, je toho nazoru, ze CSR své
zavazky z mensSinové smlouvy v zasadé plnila, byt sami pfipoustéji, ze 1 v
Ceskoslovensku se odpovédni ¢initelé dopoustéli pochybeni, jeZ byla v pfimém rozporu

., , ., 110
s mezinarodnimi zavazky.

René PetrdS je toho nazoru, ze kritické postoje k
narodnostni politice Prahy byly leckdy piehnané zejména proto, Ze se nepiihlizelo k
realité mezivale¢né CSR a neprovad&lo se porovnani s ostatnimi zemémi. Jak sam
uvadi, ,,pfi komparaci a to i s demokratickymi staty jako napiiklad Francie, vyjde
mensinova politika prvni republiky se cti, na druhé stran€ vSak jen malokde jinde byly
tak pocetné a vysp¢lé mensiny, jejichz pozadavky byly samoziejmé rozsahlé.*
Mensinova politika ceskoslovenského statu byla jisté v fadé ohledi nedokonala,

ale zejména co se tyCe spravy, byla menSinova otdzka hluboce propojena s jinymi

19 Nejtypictéjsim piikladem bylo neudéleni autonomie Podkarpatské Rusi. Zde je ale tieba zddraznit, ze
i samotni predstavitelé Spolecnosti Narod( uzndavali ¢eskoslovenské argumenty, Zze okamzité zavedeni
prislibené autonomie by v praxi nesplnilo svij Ucel. Dale bychom mohli uvést tzv. Machnikiv vynos.
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problémy jako napfiklad finan¢nimi, jez mohly komplikovat a ¢asto taky komplikovaly
zlep3eni postaveni mensin. Je tfeba si uvédomit, ze prvni Ceskoslovenska republika
byla statem vzniklym na ruindch ne jednoho, ale dvou velkych mnohonérodnostnich
stath (byt' s urcitymi sdilenymi kompetencemi). Jak zdlraziiuje René Petrds, ,,nelze
zapominat na klicovy fakt, Ze takika cely pravni systém byl do jisté miry pouhym
provizoriem a na pocatku statu, se mj. pfi pfijimani fady klicovych zakonl

predpokladala jejich brzka zména.“'"!

V neposledni fadé je tieba vzit v ivahu celkovou
realitu prvni republiky. Musime si uvédomit, Ze zna¢ny pfinos pro mensiny znamenal
uz samotny demokraticky charakter statu.

Zasadné ovlivilovala postaveni menSin 1 politika Ceskoslovenskych vlad vici
samosprave. Ta byla v ceskoslovenské republice ve srovnani s monarchii omezovéna, a
to i napiiklad ve 8kolstvi. Jinymi slovy, piedstavitelé Cechtl, jez byli difve nejvétsimi
zastanci samospravy, a to az do té miry, Ze s jeji pomoci v Piedlitavsku vytvareli leckdy
Hemet jakysi (Cesky) stat ve staté, co nyni nechtéli dovolit menSindm — tedy hlavné
Némctim — v prvni republice.*

Ve své diplomové praci jsem se zamé&fil na konkrétni objekt zajmu, a sice
drobny némecky ostriivek na Vyskovsku. Pro srovnani jsem pak nastinil zrcadlové
opaénou situaci, a sice &eské komunity na Litvinovsku. Ceské komunity na Litvinovsku
byly v 1. Poloviné 20 stoleti relativné¢ mladym fenoménem bez delsi historické tradice.
Byly vSak dostatecné pocetné a jiz za Rakouska sebevédomé do té miry, ze zakladaly
vlastni Skoly, spolky, aj.

Némecky jazykovy ostrov na VySkovsku byla venkovska komunita sahajici svou
historii az do stfedoveku. Jeji nacionalismus byl spiSe defenzivni. Byla to ale po dlouha
desetileti pomérné uspésnd defenziva, jez byla prolomena az za prvni republiky. Na
rozdil od Cech mé&lo némecké osidleni na Moravé v mnohem vétsi mife charakter
jazykovych ostrovii. VySkovsko bylo z téchto enkldv nejmensi a v pribéhu desetileti
zde mizeme vysledovat tendenci dalsiho zmenSovani. K tomu ale dochézelo v dobéch,
kdy alesponi mezi venkovskym obyvatelstvem hral pocit jakési narodni piislusnosti
naprosto vedlejsi roli. V druhé poloviné 19. stoleti ziistalo z celého ostriivku jen devét

vesnic. I do nich pokracoval pfiliv ¢eského obyvatelstva, avSak ptipadné aspirace téchto

vvvvvv
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Petras, René. Mensiny v mezivalecném Ceskoslovensku, s. 170
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tomto odporu horni ¢ast némeckého ostrivku, kde si Némci i po vyhlaSeni prvni
republiky uchovavaly pocetni vétSinu. Naproti tomu v dolni ¢asti ostriivku, predev§im v
obci Cechyné, poéet Cechil rychle nartistal a je pravdépodobné, Ze by se zdejsi obce
diive &i pozdgji pocestily. I zde si ale Némci i po dobu existence Ceskoslovenska
udrzovali politickou pievahu. Ceské $koly na jazykovém ostrivku pied vznikem
republiky neexistovaly, jediny pokus byl uéinén v Cechyni, ale intervence némeckého
Schulvereinu jej odsoudila k netspéchu. To se zasadné¢ méni po roce 1918, kdy se
tam&j§imu Okrsku Narodni jednoty dostiavd podpory ze strany Ceskoslovenské
republiky. Na zéklad¢ zakona o menSinovych Skolach jsou Ceské vzdélavaci instituce
véetné¢ méstanské Skoly zfizeny v naprosté vétsiné zdejSich obci. Proces nardzi na
znatelny odpor Némct a jsou zaznamenany i piileZitostné narodn€ podminéné spory.

Komunity, které vznikly do konce 19. stoleti na Litvinovsku, byly dostatecné
kompaktni bez potieby asimilace. Navic je tfeba mit na paméti, ze v této dobé byli Cesi
jiz davno etnikum narodné¢ uvédomélé a rodili mluvci CeStiny odmitali akceptovat
ptizpisobeni se némeckému jazyku a kultufe na zaklad¢ ekonomického tlaku. Narodni
jednota severo¢eska i Ustfedni matice §kolska byly v této oblasti znaéné aktivni jiz pred
prvni svétovou valkou. Na piikladu Horniho Litvinova je jasné ilustrovéano, Ze navzdory
znatelnému odporu ze strany némeckého okoli dokézali Cesi prosadit své narodnostni
pozadavky. Do ceskoslovenského statu tak Litvinovsko vstoupilo jako oblast s jiz
etablovanymi ¢eskymi komunitami. Béhem existence prvni republiky dochdzi na tomto
uzemi k dalSimu rozvoji ceského osidleni. Tentokrat se vSak nejednd o disledek
ekonomické migrace, nybrz o snahu nové vzniklé republiky zajistit si pozice v oblastech
potencidlné nespolehlivych. Typickym piikladem je zmiflovand obec Hora Svaté
Katefiny. Jedinymi zéastupci Ceského obyvatelstva zde byli zéstupci ceskoslovenské
statni moci. Je samoziejmé, ze mnozi z nich méli rodiny, ale pocet déti byl hluboko pod
zakonem stanovenym limitem pro ziizeni menSinové Skoly. Pfesto byla na pocatku
tticatych let ud€lena na zakladé §5 zdkona o menSinovych skolach udélena vyjimka a v
obci vznikla obecna Skola.

Z vyse nastinéného je patrné, ze Némci osidlena Uizemi, at’ uz se jednalo o
souvisle osidlené kraje nebo drobné jazykové ostrivky, nebyly ani pfed vznikem
Ceskoslovenské republiky kompaktni. Cesi pronikali do téchto oblasti za Rakouska i za

prvni republiky. Samoziejmé po roce 1918 se charakter ¢eské migrace zdsadné zménil.
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Do zminénych oblasti nyni pronikali ve zvySené miie CeSti statni zaméstnanci a
vyznamnym faktorem se stala podpora Ceského Zivlu ze strany statu. MiZzeme fict, ze
Ceskoslovensky stat, koncipovany jako narodni stat ,,Ceskoslovenského naroda, nebyl
viiéi narodnostem svém jeho izemi nestrannym arbitrem. Cesi, za ¢asti staré monarchie
autonomisté, se po ustanoveni svého ndrodniho statu stali jasnymi obhdjci silngjSiho
centralismu. Narodni sacro egoismo v praxi. Ostatng, pfedstavitelé némeckych liberal
se v ¢asech Rakouska nechovali o nic 1épe. NemliZeme nicméné pominout, ze vid¢i
pfedstavitelé¢ statu, zpocatku se jednalo 1 o Karla Kramafe, se k Némcim snazili
zachovavat ptiznivéjsi postoj. Ti sami tyto snahy ale podemilali svym negativismem.
MenSiny byli i tak chranény celou fadou zékond, jak je nastinéno v kapitole 2.5.
Na druhou stranu, pravni praxe pfistupovala vi¢i normam ochranujicim zajmy mensin
spiSe restriktivné. AvSak navzdory tomu, a navzdory vSestrannému protézovani Ceské
narodnosti, nedd se fict, ze by se narodni Ceskoslovensky stat choval k menSindm
vyslovené diskrimina¢nim zpiisobem, ne-li Ze by tyto mensiny pfimo odnarodnoval.
Prvni Ceskoslovenskou republiku Ize celkové charakterizovat jako stat, jeZ se
otevien¢ deklaroval byti stitem narodnim, na stranu druhou se k mensinam, jez k nému

Casto zaujimaly negativisticky postoj, choval v zasad¢ slusné.
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SEZNAM ZKRATEK

c. k.: cisatsko-kralovsky

CSR: Ceskoslovenska republika
NJ: Nérodni jednota

NJS: Néarodni jednota severoceska
NSS: Nejvyssi spravni soud

RNS: Revolu¢ni narodni shromazdeéni
f.z.: Rissky zakonik

z.z.: Zemsky zékonik

SN: Spolecnost naroda

UMS: Ustiedni Matice $kolskd
BdL: Bund der Landwirte

SdP: Sudetendeutsche Partei
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ABSTRAKT

Tato diplomové prace se zabyva problematikou prav narodnostnich mensin a
jejich aplikace v mezivale¢ném Ceskoslovensku. Cilem diplomové prace je analyzovat
tuto otdzku v jednom konkrétnim regionu. Za timto ucelem jsem si vybral jazykovy
ostrov uprostfed ¢eskojazyného osidleni. Cilem mé prace bylo poskytnout pohled na
danou problematiku ze vSech moznych thli. Na doty¢ném jazykovém ostrové by se
proto méla nachazet ,,mensina v mensin¢*, tedy mluvci okolniho vétSinového jazyka,
ktery doty¢ny ostrov obklopuje.

Za vhodného kandidata na piisluSny objekt zkouméani pokladam
némeckojazycnou enkldvu uprostied souvislého Cceského osidleni. Nebo region
vyznamné ¢eské menSiny uprostied némecky mluvicim prostedi. Jako nejlepsi moznost
jsem nakonec zvolil tzv. Wischauer Sprachinsel, némeckojazy¢nou oblast uprostfed
osidleni s cesky mluvici vétSinou. V tomto regionu se od 19. stoleti zacal zvySovat podil
cesky mluvici populace, a tak vznikla pro tehdejsi Ceské zemé typickd matrjoSka
sestavajici z menSiny v mensing. Nicméng, za Gcelem lepsiho vysvétleni sledovaného
problému jsem se rozhodl porovnat situaci ve Vyskovském jazykovém ostrové s jinym
bolavym mistem etnografické mapy Ceskych zemi. Idedlni kandidat byl litvinovsky
region v Sudetech, ktery z etnického hlediska pfedstavoval zrcadlovy opak vyskovské
enklavy.

Ve své praci jsem zpocatku nastinil vychozi podminky, do nichZ vstupovalo
nové vytvorené Ceskoslovensko. K tomu bylo tfeba rozebrat mensinovou politiku
byvalé habsburské monarchie v Zemich Koruny ¢eské. Pak jsem nastinil mezinarodni
zévazky v oblasti ochrany mensin, které Ceskoslovensko piijalo se Saint-Germainskou
dohodu a inkorporovalo je do konkrétnich ustanoveni Ustavy. Také jsem popsal
konkrétni zdkony dotykajici se této oblasti piijaté Ceskoslovenskym néarodnim
shromézdénim, jakoz i provadéci nafizeni pfijaté vladou. Pokusil jsem se touto cestou
odpovédét, zda a jakym zptsobem CSR uplatiovala tyto zavazky pfijaté do
vnitrostatniho prava. Pak jsem nastinil pouZitelnost prav mensin v praxi v konkrétnim
ptikladu vySkovského jazykového ostrova. Tento piiklad jsem porovnal s podobnou
jazykovou enklavou na Litvinovsku, ktera ¢elila podobnym, ale v konkrétnich detailech

zcela opacnym problémlm.
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SUMMARY

This diploma thesis deals with the issue of the rights of national minorities and
their application in the inter-war Czechoslovakia. The aim of the diploma thesis is to
analyze this question in one particular region. For this purpose I chose a linguistic island
surrounded by majority of other languae. Yet I tried to provide a view of as much as
possible points of view. This linguistic island should therefore contain a people of
surrounding majority who create linguistic minority in observed region.

The candidate for the appropriate object exploration is some german linguistic
enclave in the middle of czech settlements. Or a region of significant czech minority
amid german speaking milieu. As the best option I finally chose so called Wischauer
Sprachinsel with a German settlement surrounded by Czech-speaking majority. Since
the 19th century, the region began to increase the share of Czech-speaking population,
which resulted in matryoshka doll consisting of a minority in a minority, the
phenomenon typical for Lands of the Bohemian Crown at this time. However, in order
to better explain the issue, I chose to compare the situation in the Wischauer Sprachinsel
with another sore point for the Czech ethnographic map. The ideal candidate was
Litvinov region in the Sudetenland, which was a mirror opposite of Wischauer
Sprachinsel in ethnic terms.

At first I outlined the initial conditions in the newly created Czechoslovakia, a
minority policy of the former Habsburg monarchy in Lands of the Bohemian Crown.
Then I outlined the international obligations for the protection of minorities in
Czechoslovakia adopted the Saint Germain agreement on specific provisions of the
Constitution. I also described specific laws adopted by Czechoslovak government to
answer whether and how Czechoslovakia applied these commitments into national law.
Then I outlined the applicability of the minority rights in practice. I demonstrated the
applicability in a particular example of Wischauer Spranchinsel. Then I compare this
linguistic enclave with similar example in Litvinov, which faced similar, yet in the

details completely opposite, national problems.
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Prava narodnostnich mensin v CSR a jejich uplatiovani
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