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Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiSte
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavery? Je prdace vhodné
strukturovana?

Cil prace je zfeteln¢ formulovan. V zavérech je autor znaéné omezen daty z vlastniho Setfeni, jehoz
vysledky nejsou pftili§ zobecnitelné.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné texty?

Seznam literatury je sice rozsahly, ale ne pfili§ konzistentni. Zahrnuje fadu odkazl na studie, které
jen velmi volné souvisi s tématem koufeni, na ucebnicové texty z oblasti metodologie, atd., coz
ukazuje na urcitou povrchnost pfistupu k danému tématu. Cizojazy¢né texty jsou sice zastoupeny,
avsak jejich tématické zaméteni neni také koncentrovano na zkoumany problém.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdrojii (vcetné jejich vyberu, sberu a popisu) a metod jejich
analyzy?

Autor pracuje s dvéma zdroji dat. Pti rozboru vzniku zakont vychazi ze zapisu z ptislusnych
parlamentnich jednéni (tato data jsou ale vyuzita velmi sporadicky, myslim, Ze zde byla moznost
daleko rozsahlejsiho vyuziti véetné aplikace metod obsahové analyzy). Pro zkoumani vnimani
kouteni jako deviace provedl M. Razga vlastni Setfeni mezi studenty a studentkami. Tato data jsou
v mnohém problematicka jak z hlediska sloZeni vySetfeného vzorku, tak z hlediska (ne)poloZenych
otazek. K tomuto kritickému (oponentnimu hodnoceni) musim na vysvétlenou uvést, ze jsem
ptrevzal vedeni praci v dob¢, kdy uz byl vyzkum realizovan. Spole¢né s diplomantem jsme pak
hledali (a snad nasli) zptsoby, jak tato data analyticky zpracovat tak, abychom naplnili cile prace.

4. Jaka je kvalita argumentii, o néz autorka opira zavery, k nimz dospél/a?

Kvalita argumentt v ¢asti vénované interpretaci vysledkli vyzkum mezi studenty je podminéna
rozsahem a obsahem tohoto vyzkumu. Data v podstaté¢ neumoznovala vic neZ zmapovat nazory
vybrané skupiny studentti a studentek v oblastech spojenych s regulaci koufeni. Socialni
deviantnost byla v polozenych otazkach nedostate¢né tématizovana, podobné pak problematika, ve
které by se mohla projevit ndzorova odliSnost vazana na studijni obor vySetifenych. Pfesto autor
vytezil ze svych dat n€kolik netrividlnich zjisténi.
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5.Jsou v praci autorcina tvrzeni a zjisteni jasné odlisena od tvrzeni a zjisténi prevzatych?
Ano.
6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalsich formalnich naleZitosti?

Urovei odkazového aparétu je standardni. Zpracovani, resp. prezentace vysledki z vlastniho
vyzkumu je n¢kdy trochu neptehledna a je piehlcena tdaji.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prdace.

- Jak je s to koufenim mezi teenegery. Je, podle Vas, vnimano z jejich pohledu jako socialné
deviantni. Neni to naopak, tj. deviace je nekoufit (v€éetné¢ marihuany).
- Jak se v oblasti boje proti koufeni projevuji vyrobci cigaret?

Celkové hodnoceni prace:

Prace je serioznim pokusem pojmout kouteni jako socidlni deviaci a podpofit tento ndhled na
koufeni vlastnim vyzkumem. Pfi projektu vlastniho Setieni zjevné nedoslo ke kritickému posouzeni
moznosti realizace, takze Usili, které bylo s timto vyzkumem spojeno, mohlo pfinést jen opravdu
dil¢i vysledky a v omezené mite prispet k naplnéni cilti prace a k datové dostateéné podlozenym
odpové&dim na vyzkumné otazky. Odborna uroven textu je kolisava.

Praci doporucuji k obhajobg.
Navrhuji hodnoceni dobfe.
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