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Diplomant: Denisa Kottova

Téma a rozsah prace: Pravni Uprava mezinarodniho obchodu s ohroZzenymi druhy
Predlozend diplomovd prace ma celkovy rozsah cca 110 stran, z nichz témér 100 stran
vlastniho textu. Vyklad je rozdélen do tfi ¢asti vénovanych postupné mezinarodni, evropské
unijni a ceské pravni Upravé obchodovani s ohrozenymi druhy. Praci doplfuji dvod, zavér,
seznamy pouZzitych zkratek a zdroj a povinné naleZitosti (abstrakty, klicova slova).

Datum odevzdani prace: 3. ledna 2013

Aktualnost (novost) tématu: Téma, které si autorka pro svou diplomovou préci zvolila, neni
nové — pravni Uprava mezinarodniho obchodu s ohrozenymi druhy slavi v letoSnim roce
Ctyricet let své existence —, presto se nejedna o téma neaktuadlni ¢i vyCerpané. Nelegdlni
mezinarodni obchod se ,Zzivou pfirodou” patfi i dnes, stejné jako v sedmdesatych letech 20.
stoleti, k vyznamnym zdrojlim ohroZeni mnoha druhu rostlin a ZivoCich(i, metody pouZivané
na strané nabidky jsou pfitom stale sofistikovanéjsi a v globalizovaném svété obtiznéji
kontrolovatelné. Téma je vsak aktudlni téZ z divodu rozporu mezi redlnym a potencialnim
vyznamem Umluvy o mezindrodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich Zivocichtl a
plané rostoucich rostlin (dale jen ,Umluva CITES“), kdy jejimu reZimu zdaleka nejsou
podrizeny vSechny druhy, pro néz by to bylo z environmentalnich dlivodd Zadouci.

Narocnost tématu: Téma mezinarodniho obchodu s ohroZzenymi druhy povaZzuji za stfedné
narocné. Pochopeni pravni Upravy necini zasadni obtize, zpracovani tématu vsak komplikuje
pomérné velké mnozstvi relevantnich dokumentd a horsi dostupnost informaci nezbytnych
pro posouzeni ucinnosti pravni Upravy, zejména na mezinarodni urovni.

Hodnoceni prace: Z hlediska formalniho nemam k praci témér zadné pripominky. Autorka
ma velmi dobré vyjadfovaci schopnosti, jeji vyklad je jasny a srozumitelny. V praci se
objevuje jen malo chyb a preklepl (napf. nékolik otaznikl za oznamovaci vétou na str. 43),
autorka spravné cituje a pro doplnéni a rozvinuti vykladu vhodné vyuzivda poznamek pod
Carou. Prace ma vzornou Upravu a je velmi prehledna. Drobnou pripominku sméfuji pouze
k opakovanym odkazim na tataz dila, kdy by dle mého nazoru postacoval zkraceny odkaz
(napt. ve formé jméno autora, latinska zkratka op. cit. a Cislo stranky). Hodnoceni obsahové
je slozitéjsi. Ze zavéru prace (str. 95) lze dovodit, Ze jejim cilem je podat uceleny prehled o
souCasné pravni Upravé mezinarodniho obchodu sohroZzenymi druhy na vsech trech
urovnich, tedy mezinarodni, evropské unijni a vnitrostatni ceské. Tento cil se autorce dafi
naplnit, otazkou je, zda by cile diplomové prace nemély byt ambiciéznéjsi, a to zejména ve
smyslu syntézy a kritického zhodnoceni zkoumané pravni Upravy. Z prace je zfejmé autorcino
zaujeti tématem, stejné jako jeji zodpovédny pFistup k jeho zpracovani. Slabinou prace je
v3ak jeji popisnost, mala provazanost jednotlivych ¢asti vykladu a omezeny prostor vénovany
strukturu prace, ktera autorku k popisnosti do znacné miry nuti (rozdéleni vykladu na
mezinarodni, evropskou unijni a vnitrostatni ¢eskou prdvni Upravu a vzajemné velmi
podobné vnitfni ¢lenéni téchto tfi hlavnich ¢asti). SpiSe neZ kritickou analyzou pravnich
nastrojl pouzivanych kregulaci mezinarodniho obchodu s ohrozenymi druhy je tak jeji
vyklad tfremi relativné samostatnymi ,manuadly” k pfislusnym pravnim dpravam
(reprezentovanym Umluvou CITES, nafizenim Rady (ES) &. 338/97 a zdkonem ¢&. 100/2004



Sb.), byt velmi podrobnymi a pfesnymi. V praci mi chybi hlubsi analyza nékterych nastrojd,
napriklad moznosti pozastaveni obchodu s exemplafi pochazejicimi ze zemé, kterd porusuje
Umluvu CITES (potencidlné jde o nastroj velmi G&inny, bylo by proto jisté zajimavé zaméfit se
na jeho redlné uplatfiovani) Ci trestnéprdvni odpovédnosti dle ¢eského trestniho zdkoniku.
Zavér prace prinasi prehledné a srozumitelné shrnuti predchoziho textu a néktera
doporuceni pro zlepSeni Uéinnosti pravni Upravy, ktera jsou vSak dosti obecného charakteru.
Na zavér hodnoceni si dovolim nesouhlasit s tvrzenim autorky, Ze ,v rdmci mezindrodniho
obchodu s ohroZenymi druhy stoji na jedné strané vyspélé stdty, které predevsim se zasazuji o
ochranu Zivotniho prostredi, a na druhé strané stdty rozvojové, pro néZ mezindrodni obchod
s ohroZenymi druhy znamend velky prinos zejména pro jejich ekonomiku, a tak velmi casto
ignoruji fakt, Ze svym benevolentnim pristupem zplsobuji znacnou ujmu Zivotnimu prostredi,
vnémZ jejich obyvatelé Ziji“ (str. 96). Byt autorka doddvd, Ze toto rozdéleni nelze
absolutizovat, a jeji tvrzeni je tfeba chapat v kontextu tématu, jsem toho nazoru, Ze to jsou
pravé rozvinuté zemé, kdo je odpovédny nejen za soucasny neutéSeny stav globalniho
Zivotniho prostiedi, ale i za kritické stavy populaci fady rostlinnych a Zivocisnych druh.
Pfipadna diskuze na toto téma ovsem presahuje rdmec diplomové prace.

Doporuceni k obhajobé a ndavrh klasifikace: S ohledem na vySe uvedené konstatuji, Ze
predloZena prdace spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK, a
doporucuji ji k ustni obhajobé s navrzenym klasifikacnim stupném velmi dobre.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé: Kromé vyjadreni k hodnoceni prace bych
autorku v rdmci obhajoby poZadala o vyjadreni k nasledujicim tématim:

1. Na str. 7 autorka uvadi, ze ,[p]fi zarfazovdni druhi (jakoZ i vyrazovdni, nebo
prefazovdni mezi prilohami) se vychdzi z principu predbézné opatrnosti...” (vyznam
tohoto principu zdlraziuje i v zavéru prace na str. 98), ptricemz odkazuje pouze na
¢l. 15 Deklarace o Zivotnim prostfedi a rozvoji. Prosim ji o upfesnéni, kde v Umluvé
CITES ¢i dokumentech pfijatych v jejim ramci ,je ddno pravidlo”, Ze tento princip ma
byt uplatfiovan a jakym zplsobem.

2. Vztah Umluvy CITES a pravidel Svétové obchodni organizace.

V Praze dne 19. ledna 2013

JUDr. Karolina Zakovska, Ph.D.
oponent diplomové prace



