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2. Celkové hodnoceni prace
(strucna charakteristika (v piipadé potfeby je mozné uzit zvlastni ptilohy)

Eliska Pokorna si za téma své bakalafské prace zvolila malifskou tvorbu vytvarnikl legionart
z let 1914 — 1938, jez je uloZena ve sbirkach Pamatniku osvobozeni. Podle mého nazoru jde o
velmi dobrou volbu a musim souhlasit s autorkou, Ze legionafska tématika bude v blizké dobg
velmi aktualni a Ize pedpokladat, Ze by vzhledem k bliZicimu se vyro¢i mohla upoutat
pozornost 3irSi vefejnosti. Téma také nabizi celou $kalu mozZnosti zpracovani od témat
sbirkové politiky pfes biografické zaméfeni az k ¢isté malifskému &i ikonografickému
Zpracovani.

I ptes to, Ze téma bylo zvoleno dobfe, tématika je aktualni a nabizi celou fadu zpracovani,
jsem toho nazoru, Ze ji celkové nelze hodnotit pozitivng. Vzhledem k tomu, Ze jsem studentce
také vypracovavala posudek na prvni verzi jeji prace, musim konstatovat, Ze nedoilo k
Zadnému vyraznému zlepSeni, i kdyZ je identifikovatelna snaha v n&kterych konkrétnich
pasazich.

Znovu musim zopakovat, Ze za pomémé velkou slabinu piedloZeného textu povaZzuji absenci
piesného vymezeni tématu, takZe viibec neni zfejmé, ¢emu konkrétné se chce autorka
vénovat, ma-li to byt text dedikovany institucionalni politice sestavovani sbirek, jak se miize
zdat z prvni Casti (5. kapitola knihy), ¢i vytah z biografii vybranych umélct a nasledny popis
nékterych uméleckych dél (kapitola 6). Vedle pevného tematického vymezeni opét chybi i
popis zvolené metody, takze viibec neleze vypozorovat, jak studentka k tématu pfistupovala.
Absence obou faktori pak vede k tomu, Ze jednotlivé kapitoly a subkapitoly k sobé& nemaji
téméf Zadny vztah a nelze jim porozumét jako dobife uspofadanému celku.

Jak jsem se vSak jiz zminila diive, v nékterych pasaZich textu uréité zlepSeni vypozorovat
miizeme. Pfedevsim se Eliska Pokornd pokusila solidng&ji vymezit termin legionatsky mytus a
vénovala mu né€kolik stranek. I tak je viak otdzkou, zda je viibec mozné viceméné ztotoZiovat
vniméani myt{ u tradiénich a modernich spole¢nosti, jak to z textu autorky nékdy vyplyva.
Zlepseni 1ze vypozorovat i u vymezeni terminu umélce-legionate, takZe je jiz pro étenare
snadnéj8i porozumét, kdo pfesné do této kategorie podle autorky spadd. Podle mého nézoru
miZzeme také zachytit uréity pokrok v préci s literaturou, a to pfedevsim v tom smyslu, Ze jsou
tentokrat citace lplné. Zlepsila se snad také schopnost studentky rozliSovat relevantnost
zdroju, které cituje. Opakované se viak setkdvam s tim, Ze je autorka schopna napsat pomémé
dlouhy text, aniZ by uvedla, z kterych knih ¢&i ¢lanki erpa.

Pokud bych své hodnoceni méla shrnout, zda se mi, Ze studentka neni schopna svou praci
vnimat jako tematicky a metodologicky promysleny celek, navzdory tomu v3ak prokazala, ze
v nékterych dil¢ich faktorech je schopna se zlepsit. Z tohoto divodu navrhuji, aby byla
pfipusténa k obhajobé, a navrhuji ji hodnoceni v rozmezi chvalitebné az dobfte - podle
priib&hu obhajob.
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