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Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna uroven — kvalitné zpracovany strucny souhrn obsahujici vSechny klicové informace,

. Y e wa korespondujici s obsahem prace, rozsah abstraktu je pfiméreny.
Obsahuje abstrakt vsechny klicové ¢asti P ) P &P y

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

M3 abstrakt priméreny rozsah?

Odavodnéni a reserSe odborné literatury Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobre definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobre popsan vcetné prace zahranicnich autord a v praci diskutovan. Je

q “ o i
Jo el Ml ee e Ees predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkumu, ktery odpovidajicim zplsobem

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér interpretuje soucasné poznatky a kontroverze ve zvoleném vyzkumném tématu. Argumentace
vzhledem k tématu dostatec¢ny/lplny? pouzita v praci mGze byt inovativni a pro obor pfinosna (16-20).
Je zvolena literatura aktualni? 18 / max. 20

Je pouzitd literatura radné citovana?

Je pouZzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdGvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky i hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Dobra uroven — zakladni Casti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umoZnuji porozumét
pouzitym metodam a postuplm. Matouci je skutecnost, Ze autorka zvolila pro svlj vyzkum
kvantitativni pfistup, ale namisto testovani vyzkumnych hypotéz, definuje vyzkumné otazky.
Vtomto ohledu se zda, Ze ma studentka ve znalostech o rozdilech mezi kvantitativnim a
kvalitativnim vyzkumnym ptistupem urcité mezery.

analyza dat)? 10/ max. 20
Jsou vsechny pouZité metody a postupy dobfe a
podrobné popsany, umoZznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
M3 prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
poznatku Interpretace vysledkd jsou primérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
oy . . Y implikaci pro interpretace poznatkd. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . . .
poznatkd pro dalsi vyzkum nebo opatfeni.

Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou z&véry korektni? 20 / max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatieni?
Etické aspekty prace Velmi dobra troven — prace diskutuje eticka pravidla a osSetfuje zajmy ucastnikd vyzkumu.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

vl y y 8 / max. 10

Nedoslo k ohrozeni zajm{ Ucastnikd vyzkumu?

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné




¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova turoven
prace.

Pojednava prace aktualni/prakticky problém?
Je prace pfinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové casti?

M3 prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

Velmi dobra uroven — priace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné ¢lenén a jsou dodrzeny vSechny zasady logické i
formalni strukturace textu. Vtextu se zformalniho hlediska objevuji chyby (viz celkové
hodnoceni).

11/ max. 15




Celkové hodnoceni urovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Autorka se ve své praci snazi najit odpovéd na otazku, zda mdze mit hudba vliv na uzivani drog. To
zkouma u rliznych subkultur, které poslouchaji rozdilny typ hudby, s vyuZitim postupu
kvantitativniho vyzkumu. Cilem autorcina vyzkumu je dotaznikovou metodou zjistit, jaké drogy
preferuji prislusnici rGznych hudebnich subkultur v Mélniku a okoli, a zjistit, jaka subkultura je
nejvice rizikova v souvislosti s uzivanim navykovych latek. Prace je svym tématem originalni a
poskytuje zajimavy vhled do chovani prislusnikd rdznych hudebnich subkultur na Mélnicku, ktery
autorka vnima jako prinosny pro aktivity HR ve vztahu ke ¢lendm uvedenych subkultur.

Hlavni slabou strankou prace je metodologickd chyba, kdy autorka v ¢asti popisujici pouZitou
metodologii uvadi, Ze pro svlj vyzkum zvolila kvantitativni pfistup, presto ale misto testovani
hypotézy (o niZ se zminuje i v zavéru prace) uvadi nékolik vyzkumnych otazek, jez jsou typické pro
kvalitativni vyzkumna pfristup. Z toho Ize usuzovat, Ze autorka ma ve znalostech o rozdilech mezi
kvalitativnim a kvantitativnim vyzkumnym pristupem urcité mezery.

Autorka se nékdy dopousti pravopisnych ¢i vyznamnovych chyb (viz uvedené pfiklady), coz kvalitu
prace snizuje: , Kultura je oznaceni pro vse, co je ve spolecnosti zvyklé...”; “Pfikladem mohou byt
graffity pojici se k hip hopu...”; “jsou tyto data zpracovana...”; “DalSim etickym je zaruceni anonymity
zatizeni, ...”; “Pfi sbéru dat jsem se setkala s pripady, kdy se respondent ptal takovym stylem otazek,

", u

¢i na sebe prozradil nékteré fakty...”; “...ale musim uvézt, ...”

Doplnujici otazky k obhajobé

1. Uvedte hlavni rozdily mezi kvantitativnim a kvalitativnim vyzkumnym pfistupem.
2. Jaka konkrétni doporuceni pro sluzby HR byste na zakladé vami realizovaného vyzkumu pro
vybrané subkultury ucinila?

Body celkem

72 / max. 100 bodd

Navrhované hodnoceni
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