UNIVERZITA KARLOVA YV PRAZE
FAKULTA HUMANITNICH STUDII

"“‘: ‘-_.:!:‘,'!v.n_‘_ .

S BEX“‘

S S

S =V AINNY

S )
b e RS A et

(o]
i,

Proména hodnoty vlastniho prozivani ¢lovéka

v obdobi pozdniho novovéku

BAKALARSKA PRACE

Autorka prace: Marie Anna Kotouckova

Vedouci prace: doc. PhDr. Jan Horsky Ph.D. Praha 2013


https://is.cuni.cz/studium/dipl_st/index.php?id=dca02afb785b56adda358d3c2343350a&tid=&do=main&doo=detail&did=131848

,,Ctnost a sila jsou jedno a totéz.*

Baruch Spinoza

str. 1



Bibliograficky zaznam
Kotouckova, Marie Anna, Proména hodnoty vlastniho prozivani clovéka
v obdobi pozdniho novovéku, Praha, Karlova univerzita, Fakulta humanitnich

studii, 2013, vedouci diplomové prace: doc. PhDr. Jan Horsky Ph.D.

Anotace

Prace se bude zabyvat proménou hodnoceni vlastniho prozivéani, psychickych
kvalit ¢lovéka v obdobi novovéku s diirazem na druhou polovinu 18. stoleti.
Zakladni otazka bude: ,,Nakolik se méni hodnoceni vlastnosti, které vychazeji
z Clovéka, jeho nitra (duse) ¢i z jeho télesné ,pfirozenosti“ v souvislosti
s procesem racionalizace, disciplinace, individualizace? Do jaké miry lze najit
souvislost s dobovym pojetim genderovych rozdila? Cilem prace je uvést teze
ruznych autord, zkoumajicich tento problém na zékladé odlisnych pfiistupt,
porovnat zda dosli ke shodé, pfipadn¢ v Cem se prolinaji. Déle analyzovat
vybran¢ dobové mravoucné texty a kazani, pokusit se v nich nalézt znamky
promény, posoudit zda jsou v souladu s uvedenymi tezemi, ptipadné s nékterou z

nich a zda jsou v souladu s tezi této prace.

Annotation

The bachelor thesis describe the transformation of the value of human experience
in the Late Modern Age. The rate of transformation of values in individual
experiences, with an emphasis on the second half of the Eighteenth Century - in
particular, the degree to which the rate of transformation alters the evaluation of
the inner being and physical and spiritual human traits on a processes of
rationalization and disciplinantion? To which degree it is possible to find a
connexion with the period concept of gender differences? The principal aim of
the work is to mention the theses of various authors studying this issue on the
basis of different accesses, to compare them and to find out, whether they are

consistent. A further aim is to analyze the contemporary ethical texts and
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sermons and to try to find out these metamorphoses in them and to assess, if they
are in harmony with the mentioned theses.
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Uvod

Predkladana prace si klade za cil zachytit promény hodnoceni vlastniho
prozivani v souvislosti s provazanosti jedince se spoleCenskymi a historickymi zménami
(spolecenskych, historickych diskurzll). V této praci jsem se pokusila spojit zdjem
o emociondlni stranku cClov€ka a jeji neustdly souboj s racionalitou
se zaujetim pro dobu osvicenskou, prostoupenou pravé racionalitou a emancipa¢nimi
procesy. Jak chépe, jak prezentuje, jak se vyporddava cloveék se svoji niternosti,
jak muze ¢lov€k emoce prozivat v souladu s prozivanim zivota v urcitém dobovém
a kulturnim diskursu. Do jaké miry jsou emoce a hodnoceni prozivani ovladany
a propojeny s racionalitou, procesem disciplinace, individualizace, (emancipace).
Jakymi prostfedky je racionalizace prosazovana a jakymi proménami prochdzi proces
disciplinace a individualizace v souvislosti s prozivanim emoci na zaklad¢ transformace
spolecnosti. Jakou roli v hodnoceni vlastnich emoci ¢lov€ka hraje spolecnost, kultura
a bezprostfedni okoli jedince. Hledat odpovéd na tyto otdzky je moZné na zaklade¢
studia historickych pramenti. Otazkou bude, jaké teze byly na toto téma vysloveny,

jak se zména postoje vlastnimu prozivani projevuje ve vybranych pramennych textech.

Zachytit promény tykajici se prozivani, pocitl, emoci neni zalezitosti nikterak
lehkou, jiz samotné vymezeni definice emoci je slozité¢. Navic vyklad dobovych textl
ma sva uskali, kterd spocivaji v pochopeni tehdej$iho smySleni a v neposledni fadé
v tom, zda-li vybrané texty mohou vérohodné zachytit a vypovédét o vnitinich
emocnich procesech clov€ka Zijictho v dobé&, ve které byly vydavany. Tato prace
je pouze pocatecni sondou do této problematiky. I dnes je tézké z jazykovych vypovédi
pochopit emotivni svét, porozumét mu skrze texty. V zddném piipad€ si nekladu za cil
hodnotit jednotlivé teze, pokusim se pouze vzdjemné je porovnat a najit promény
hodnoceni prozivani analyzou vybranych dobovych pramenii. Nasledné¢ hodlam své
studium prohloubit, pokracovat ve zkoumani zmén (kladného) hodnoceni prozivani
v obdobi nasledujicim a vénovat se hlubsi analyze promény od raného novovéku
do konce 19. stoleti. V této praci se budu se soustiedit na promény hodnoceni dusevniho
a télesného prozivani a ovladani emoci jedince ve vztahu k proméndm ve spolecnosti
a jejim pozadavkiim na n¢j kladenych, které je zaroven schopen chapat v souvislosti
s kulturnimi vyznamy vladnoucimi ve spolecenstvi, ve kterém Zije. V této praci jsem
analyzu Casov¢ stanovila na obdobi od pocatku novovéku az po pocatek 19. stoleti,

tak aby se daly promény hodnoceni prozivani zachytit. Na obdobi, ve kterém podle
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urcitych tezi k vyraznéj$i zmén€ hodnoceni lidského prozivani dochazi. Zamétim se
zejména na pozdni obdobi rané¢ho novovéku a zaroven se pokusim zachytit ,,zrozeni

niternosti‘.

O problematiku prozivani Cloveka, odhaleni podstaty emoci, proniknuti
do mechanismu jejich fungovani a vztahu ke spoleCenstvi v némz, dany jedinec Zije,
se snazilo pojednavat mnoho odbornych textli, byly vytvafeny a prezentovany rtizné
1 protichidné teze. Na zdklad¢ nahledu do jednotlivych diskursti a pouzitim kulturné-
historické analyzy se budu snazit odpovédét na otdzku, nakolik se méni hodnota
prozivani clov€ka v pribéhu novovéku s akcentem na zmény v pozdnim obdobi

novoveéku.

Na zacatku prace se pokusim o osvétleni pojmu emoce a vnitiniho prozivani,
se sondou do historie, uvedu nékolik zakladnich charakteristik tykajicich se doby
osvicenské, které souvisi s tématem emoci a proménou jejich hodnoceni v tomto

obdobi.

Odpovédi na otazku promén budu hledat u autorti, ktefi témito proménami
zabyvali, a pokusim se porovnat jejich teze, nejdiive uvedu promény na zakladg teorie
Norberta Eliase ve dvoudilném svazku: O procesu civilizace 1. a II.. Nésledné se budu
zabyvat teoriemi v dilech Daniely Tinkové: Hiich, zlocin, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani
svéta, T¢€lo, véda a stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé a v odborné stati
,Piirozeny fad“ a ideologie oddélenych sfér. Piispévek k otdzce konstruovani
,prirozené role Zeny“ v pozdné osvicenské védé. Poté uvedu teze, které vyslovily
autorky Jana Ratajovd a Lucie Storchovd na zaklad¢ studia a analyzy vybranych
mravoucnych textli uvedenych ve tfech edicich nau¢nych spisi: Nadoby mdlé, hlavy
nemajici, diskursy panenstvi a vdovstvi v ¢eské literatufe raného novovéku, Zena neni
piiSera, ale nejmilejsi stvofeni Bozi, diskursy manzelstvi v Ceské literatufe raného
novovéku a Zadna zenska Glovék neni, polarizace genderti v Ceskojazyéné literatute
druh poloviny 18. stoleti. Déle se budu zabyvat zamySlenim nad baroknimi kazanimi,
které¢ do své edice pod ndzvem: Svét je podvodny verbit zahrnul Milo§s Sladek.
Nésledné se pokusim o analyzu n€kterych vybranych mravouénych texti uvedenych
v shora zminéné tfidilné edici autorek Jany Ratajové a Lucie Storchové a provedu
rozbor vybranych kdzani z edice Svét je podvodny verbif, uvedenych v praci Milose

Sladka.
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Pro své téma jsem nachazela dalsi informace v sekundéarni literatufe,
jako napftiklad: Ulrich Im Hoff, Evropa a Osvicenstvi, Clifford Geertz, Interpretace

kultur a dalsich. Uplny vycet je uveden v seznamu literatury na konci prace.

Ptfi badani po promeéndch hodnoceni vnitiniho prozivani, diskursu, ve kterém
jsou city, citovost, vasnég, stud, afekty jedince proZivany, jak cloveék hodnoti vlastni
emoce v rizném historickém a kulturnim obdobi, vyvstava problém, zda-li se stavy
psychologické daji empiricky uchopit. Nekteti autofi predpokladaji emocionalitu
a urCity zpisob postaveni se k emocim v daném historickém obdobi. Vnitini
interpretace jsou ale navenek téZko dostupné. Jak je tedy mozné je postihnout
a badatelsky zkoumat? Autofi, jejimiz tezemi se zde hodlam zabyvat, zvolili jako feSeni
tohoto problému odlisna vychodiska svého zkoumani, (postavili své badatelské usili
na odlisSnych zdkladech). Vychodiskem se tak pro né stava proces civilizace,
racionalizace, odkouzleni svéta, porovnani mravoucnych textd a kdzani (sestavenych
a vydanych na zdkladé¢ dobovych diskursti). Porovnani jejich tezi by tak mohlo
v ptipadé shody nebo alesponi n€kterych shodnych momentt vést k podpoteni téchto

teorii o proméndch vnimani emoci a jejich kladného hodnoceni.

Teze prace

Clovék v dobé¢ stredoveéku ma trpét, to je v souladu s fddem Bozim, o svém
vnitinim citéni by mél ¢loveék rozpravét s Bohem a sv€fovat se mu. Zena je muzi

v souladu s BoZim potadkem podfizena a tato idea ptetrvava aZ do obdobi novoveku.

Barokni ctnosti a nectnosti jsou v od 16. do poloviny 18., pro ¢eské prostiedi
az od 17. stoleti, pojimany v alegoriich, pfedstavuji jiny typ pozornosti vii¢i citovosti
¢lovéka nez v obdobi stfedovéku a reformace. Je nebezpecné o ni prfemyslet, pfiznavat
Jji, nebo se ji zabyvat, nebot’ co je lidské neni od Boha, je z lidské subjektivity a odvadi

¢lovéka od Krista.

Poté obdobi osvicenstvi citovost zohledni, ale formou alegorickych metafor,
nejsou to pocity Cloveka, jeho vlastni prozivani citli, ale obecné, laska, marnivost,
tak jako by je ¢lovék mohl potkat. Na zdkladé emancipacnich procest se i postaveni
zeny zlepSuje. Racionalizaci a spojenim Zeny s iracionalitou, rozdé€lenim domaci
a vefejné sféry, je vSak Zena postupné uzavirana doma a jsou ji vytyc€eny jiné podminky

nez muzi.
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V dobé postosvicenské, pod vlivem nastupujictho romantismu, prozitek
¢lovéka nachazi misto v jeho Zivoté, ¢lovek svym prozivanim citu mize byt specificky
bohaty. Svéfovani cith v teologii 19. stoleti dosahuje jinych rozmérh, véftici je fesi
formou utésnych dopisi, denikovym psanim. Dochdzi vSak také k vétSimu
a dokonalej$imu uzavieni Zeny v doméci sféte v disledku medikalizace.

Tato prace si klade za ukol prozkoumat, jestli je mozné prokdzat tuto
hypotetickou tezi. Pokusi se feSit otazku, jestli je nckterym z pramend dolozitelna.

Nakolik je tematizovano prozivani jako vlastni kazdému ¢loveku, druhu homo sapiens,

jak jej pojmenovava literatura.
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1.  Vymezeni pojmi

Psychogeneze vyjadiuje dlouhodoby vyvoj osobnostnich struktur ¢loveéka

a zpusobi jeho chovani.
Sociogeneze oznacuje vyvoj spoleCenskych struktur nerovnosti, moci a fadu.

Habitus predstavuje v souladu s tezi Norberta Eliase, automaticky fungujici
aparaturu sebekontroly Cloveka, je vysledkem vzajemného plsobeni a ovliviiovani

socialni zmény a duSevni struktury ¢lovéka, psychogeneze a sociogeneze.

Racionalizace je filosoficky a sociologicky pojem spocivajici v racionalité,

v socialnich vztazich, jednani a mySleni, které vychazi z rozumu."

Podle Maxe Webera jde o proces podfizujici mezilidské vztahy bilancovani
a administraci. Ma zaklady v protestantské etice, kterd klade diraz na individualismus,

usilovnou préci, raciondlni jednani a odloZeni spotieby.

Individualizace znamena nezévislost jedince na skupinovych a spolecenskych

normach ¢i standardech.?

Podle Eliase jde o formovani mravniho kédu s ndrokem na standardizované
jednani v rdmci racionalnéjSich norem chovani, charakterizované vznikem ,.civilité®,

které vede k potlacovani afektivity.

Vyjadiuje proces zmény ve vztahu jedince a spolecnosti. v sociologii byva
definovana jako pfechod od tradi¢ni k primyslové spolecnosti. (Spencer, Durkheim,

Tonnies).

V metodologickém individualismusu Maxe Webera maji byt socialni jevy
vysvétleny na zdklad¢ jednani jednotlived. Jednd se o vymezeni pojmui ze socialni

oblati na zéklad¢ individualniho jednani.

1 A . . s s . , - cir . - ‘s cilr
Max Weber rozlisuje racionalitu formalni, jez sleduje miru uplatnéni kalkulu, a materialni, kde sleduje stupen uplatnéni socialni

jednani ve spojeni s uritymi hodnotovymi postulaty. WeberGv koncept ,,spolecenské racionality®, piedpokladd uplatnéni
racionality ve véd¢, v monetarizaéni politice a v byrokratizaci spole¢nosti, Petrusek M.,Vodakova A. Velky sociologicky slovnik,
Praha, Karolinum, 1996. Proti Weberové konceptu racionalizace namita Elias jeho pfilisnou zavislost na ptfedstavé o danych
modelech racionality, prosazujicich se v racionaliza¢nich procesech. Elias oproti tomu poukazuje na to, ze samotna racionalita
a schopnost ji uplatnit jsou vysledky civiliza¢niho procesu zakotvené v proménach mocenskych struktur, in : Max Weber jako
klasik civiliza¢ni analyzy: komparativni pohledy na souhru kultury a moci, Johann P. Arnasonl, La Trobe University, Melbourne;
Fakulta humanitnich studii UK, Praha, in : Socioldogia 44,2012, €. 5, s. 548.

Dostupné na : http://www.sav.sk/journals/uploads/10261211 Arnason%20-%200K %20upravena%?20verzia.pdf.

Jako politicka teorie klade diraz na prava jednice a piedpoklada omezeni moci statu, podle filosofické koncepce je jedinec cilem
sam o sobé. Petrusek M., Vodakova A., Velky sociologicky slovnik, Praha, Karolinum, 1996.

Donald Davidson, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Winter 2012 Edition), Edward N. Zalta, (ed.)
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Disciplinace je v souladu s Michelem Foucaultem proces uplatiovani
discipliny za G¢elem dosazenim urcitého cile, vzajemny vztah posluSnosti a uZite¢nosti,
zalozeny na kontrole a podrobeni individua, za pomoci nastroje dohledu
a normalizujicich sankci®.

Zachézeni s pojmy ,.emoce®, ,.,city, ,,vnitini prozivani‘:

V textu budou pouzivéany tyto pojmy v zastupné forme.

Foucault M., Dohlizet a trestat, Kniha o zrodu vézeni, Praha, Dauphin, 2000.
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2. Vnitini prozivani, emoce, city

Charakteristika a vyznam

Otazky emoci, jejich prozivani a zpisob piistupu, jaky k nim zaujmout,
Cloveka provazeji celou jeho historii, jsou jeho neoddélitenou ¢asti, soucasti jeho byti.
Prostupuji zivot kazdého jednotlivce, jsou tzce propojeny se spolecnosti, ve které
Clovék zije a kterd na cClov€ka klade pfisluSné pozadavky, jsou Casto podnétem
spolecenskych zmén. Hodnotit emoce nebo i stanovit samotnou jejich definici neni
jednoduché. Jejich rozliSenim na dobré a Spatné (emoce a city), na nevédomé a védomé,

na pudové a socidlni se zabyvalo mnoho autort.

Slovniky uvadéji vyrazy: proces prozivani, dusevni pohnuti vzbuzujici dojeti,

vzruseni, cit, naladu, afekt, vasen.®

Pojem emoce odvozeny z francouzského émotion znamenajiciho cit, latinského
emovere s vyznamem probouzet, otfast, probudit, je prezentovan jako subjektivni vztah
Clovéka k jeho vlastnim prozitkim i okolnim jeviim a situacim, zplsob reakce jedince

na ur¢ity druh prozitku, ktery mé pozitivni nebo negativni hodnotu.

RozliSeni emoci a citu je zaloZeno na odliSnosti jejich urovné. Emocemi se
rozumi niz$i hodnota pocitl, které souviseji s uspokojovanim zakladnich lidskych
potieb, zatimco city ve vlastnim smyslu vyjadiuji vztah k sociologickym procestim.
V dobé osvicenstvi byly emoce povazovany za Skodlivé s odlivodnénim jejich
neraciondlnosti. Se vznikem psychologie byly tyto nazory korigovany a pozdéji

v romantickych teoriich byly emoce a city naopak vyzdvihovany.®

V psychologickém slovniku je to pojmem pro citové vzruseni, hnuti mysli,
subjektivni zazitky libosti a nelibosti. Vzbuzuje piijemné ¢i nepiijemné pocity a dava
Clovéku uréitou miru vzruseni, stavy pohotovosti a zaméfenosti (laska, strach,
nendvist).” Hartl naptiklad uvadi, ze svédomi, o kterém se v Gvodu své edice Svét je
podvodny verbii zminiuje Milo§ Sladdek jako o vertikalni spojnici ¢lovéka v prubéhu
déjin bylo plivodné ztotoziiovano s hlasem Bozim a chapano jako soucast lidské

piirozenosti.®

Klime$ L., Slovnik cizich slov, Praha, SPN, 1998, s. 153.
Petrusek M., Vodakova A., Velky sociologicky slovnik, Praha, Karolinum, 1996
Hartl P., Hartlova H., Psychologicky slovnik, Praha, Portal, 2000, s. 138.

V dnesni psychologii je svédomi kulturni a socialné podminénou slozkou osobnosti, osvojenou uéenim a forma prozivani,

©® N O O
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Citova hnuti ovliviluyji celé spektrum Zivota c¢lovéka, vedou ho jak
k pozitivnimu tak k negativhimu prozivani a k motivaci k ur¢itému chovani.
Jsou zakladem lidského §tésti i utrpeni. Clovék se snaZi pochopit své prozivani, ovlivnit
a ovladnout je a uvést je do souladu s lidmi ve své blizkosti a se spolecnosti, ve které
zije. Daji se charakterizovat nékolika spole€nymi rysy. Jsou subjektivni, slovy tézko
vyjadritelné,  univerzalni,  doprovazeji  cel¢  spektrum  duSevni  cinnosti,
jsou neopakovatelné. Casto se vyskytuji jako v polarizaénim vztahu, liska a nendvist,
radost a smutek. Zaroven jsou i ambivalentni, naptiklad laska mize vyvolavat pocit

radosti a Stésti, ale i strach, zarlivost.°

Rozdilné pfistupy k hodnoceni vlastniho prozivani miiZzeme pozorovat
jak po strance individudlni, kulturni tak po strance historické. Individudlni prozivani
emoci a pfistup k nim mize byt v jednotlivych kulturnich systémech diametralné
rozdilny, vcetné rozdili genderovych. Stejné tak dochazi ke zménam hodnoceni

prozivani individuélnich pocitd v historické perspektive.

Hodnotu vlastniho prozivani vyznamné ovliviluje spolecnost a doba,
ve které cloveék zije. Priblizit rozdilné hodnoceni prozivani a zvladani emoci a ptistup
spolecnosti k nim, vzijemnou propojenost jedince a spolecnosti v souvislosti
s postupnou racionalizaci, disciplinaci a indivudualizaci (emancipaci) v priibéhu obdobi

od rané¢ho novovéku s akcentem na zmény konce 18. stoleti je ukolem této prace.

Historicky exkurz

V pribéhu d&jinného vyvoje se nazory a postoje k lidskému prozivani
a k emocim rtzni. Pfed 37 tisici lety, prokazovali lidé svoji senzualitu malbami na sténé
jeskyni, vyjadfovali transmisi znalosti a soundlezitost s piirodou. V archaickych
spolecnostech byly pfipisovdny emoce tajemnym sildm, zaloZzenych na kouzlech,
nadpfirozenych bytostech a vlivech. Svou oporu, k =zaujeti urcitého postoje
k porozuméni emocionalité a vztahtim k p¥irodé erpali v ritualech. Clovék archaické

spolecnosti strach ze smrti, vyrovndni se se svymi hiichy, s nepfedvidatelnymi

moralniho hodnoceni vlastnich citi a ¢int. Srov. Hartl P., Hartlova H., Psychologicky slovnik, 1. vydani, Praha, Portal, 2000,
s. 577. http://is.muni.cz/th/78780/fss_b/Koutny Bc.prace.txt. Emoce je vysledek reakce na podndty a nasledna
regulace chovani. Podle intenzity a délky se rozliSuji na emocni stavy, afekty, nalady a vasné.
http://projekty.osu.cz/svp/opory/lf-zacharova-Dostupné na : zaklady-obecne-psychologie.pdf

Dostupné na : http://projekty.osu.cz/svp/opory/lf-zacharova-zaklady-obecne-psychologie.pdf
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udalostmi, které jej ohrozuji a vyvolavaji v ném uzkost a zaroven svoji touhou po pocitu

Jistoty, fesi opakovanim, vyvolavanim archetypu.™

Ritualy plnily dblezitou tlohu v orientaci jedince i celého spolecenstvi
pii pfechodu mezi jednotlivymi obdobimi v Zivoté a novym mistem ve spoleCenské
struktufe." Emocemi se racionalné zabyvali anti¢ti u€enci. Aristotelés pouzival oznaceni
afekty, ve svych filosofickych spisech ukazoval cestu k nejvysSimu dobru, blahu

(eudaimonid), které oznacoval za cil a ucel Zivota™

V Etice Nikomachové popisuje, jak mize emocni ¢innost, pokud neni
aretovana, zpisobit ve svych krajnostech zlo. Platén o nich naptiklad vedle fe¢nictvi
pojednava v dialogu Faidros. Galénos experimentdlné¢ prokdzal vztah mezi emocemi
a mozkem. Galénos experimentdlné¢ prokazal vztah mezi emocemi a mozkem.

V 17. stoleti se zacinaji objevovat nové poznatky, dochazi k ndzorovému obratu.

René Descartes (1596-1650) roku 1649 v pojednani o vasnich™ popsal
a rozdelil emoce na radost, smutek, ldsku, nendvist, touhu a udiv. Baruch Spinoza
zastaval ndzor, ze vaSné jsou pfic¢innou Spatného chovani a proto maji byt ovladany
rozumem a znalostmi.

Jako odpovéd’ na racionalismus zacinaji byt v 18. stoleti city kladné hodnoceny

jako pripustny projev lidskosti.™ Zejména britSti autofi zacali chapat sentiment,

empatii a soucit jako opravnény zédklad moralky, mravniho citéni."

10 . . . .
Nabytim reality, odpoutanim se od profanniho, bezvyznamného a nesmysIného jez ho dési, in Eliade M., Mytus o vééném
navratu, Oikumené, Praha, 1994.

Gennep A., Pfechodové ritualy, Lidové noviny, Praha, 1997.

Dostupné na : http://profil.muni.cz/anotace/aristoteles.html Aristotelés dobro vyjadiuje slovem eudaimonia (EN 1.2,
1095a) — stésti, blazenost znamena dosazeni zdafilého zivota. vysvétlit piedpoklady takového zdatilého Zivota, jakym zpisobem
ji miizeme dosahnout. Clov&k piirozené usiluje o to, aby se mu dobfe vedlo a doved! se vyrovnat se Zivotem a tento hlavni cil
v§eho snazeni chape Aristotelés jako dobro.

U Aristotela existuje tésné piibuzenstvi mezi etikou a politickou filozofii, ktera se zabyva otazkami statniho spolecenstvi nebo
zakonodarstvim. Spojeni mezi obéma disciplinami vysvétluji nasledujici teze:

1) Vétsina ctnosti charakteru, jako spravedInost, velkorysost mize byt rozvijena pouze ve spolecenském zivoté.

2) Ziskani ctnosti zavisi podle Aristotela zasadné na vychové a vychova je z velké ¢asti otazkou spravného zakonodarstvi; dobré
zakony umoziuji rozvoj dobrych charakterovych vlastnosti a ty pfimo ptispivaji k dobrému zivotu.

3) Nejlepsi forma zivota - rozjimani, je zavisla na zivoté spoleCenstvi, protoze to zajist'uje vSe potiebné a poskytuje volny cas,

4) Altruistické ctnosti jsou slucitelné s individudlnim usilim o $tésti pouze tehdy, kdyz se jednotlivei nauci nahlizet blaho svych

pratel a spoleGenstvi, v némz Ziji. Dosstupné na : http://www.phil.muni.cz/fil/etika/texty/aristoteles.htm.

V poslednim Descartové spisu z roku 1649 je vztah mysli a téla tematizovan jak v ramci klasifikace jednotlivych afekti, tak
i z hlediska tradi¢niho cile moralni filozofie, kterym je ovladnuti té€lesnych vzruchi pomoci pevnych rozumovych usudki.
Originalita Descartova pojeti lidské emocionality v porovnani s touto tradici pak spoc¢iva nejen v tom, ze pro kazdé z dusevnich
hnuti naléza vlastni definici a specifické uplatnéni, ale pfedev§im v tom, Ze poukazuje na moznost prospésného vyuziti
i $kodlivych a té&zko zvladnutelnych afekti. Dostupné na : http://www.kosmas.cz/knihy/104004/vasne-duse/.
Jean-Jacques Rousseau(, Johann Gottfried Herder, David Hume). Emoce hraji v Humové pojeti etiky dilezitou roli,
protoze

na jejich zékladé Eloveék rozhoduje,o0 moralnosti ¢inu. City ovladaji ¢lovéka vic, nez si pfedstavuje a jen obtizné je dokaze
ovladat. Hume D., 4 Treatise of Human Nature, 1985, s. 344. Dostupné na: http://www.kfil.upol.cz/doc/mgr-
dipl/DP_Klemesova%20Vendula.pdf.

15 Dostupné na : http://cs.wikipedia.org/wiki/Sentiment.
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Dulezitou roli ve studiu emoci predstavuje Immanuel Kant. Kant povazuje
za nutné vybudovat Cistou mordlni filozofii, ocist€énou od vSeho, co je empirické.
Podstatu neni podle néj mozné hledat v lidské pfirozenosti nebo v okolnostech,
ale pouze a priori v pojmech Cistého rozumu. Moralni filozofie se zakladéa na své ,,Cisté
slozce®, davajici ¢lov€ku, jako rozumné bytosti zakony apriori. Vychodiskem je prvni
teze:

,» Ve svEté, ba ani viibec mimo néj, nelze myslet nic jako mozné, co by se bez omezeni

mohlo povazovat za dobré, mimo dobrou vili.“"

V obdobi mezi dv€éma epochami evropskych d&jin barokem a romantismem
se vyrazné méni chapani, prozivani a prezentace emoci ve vSech oblastech od literatury

az po védeckou reflexi ve filozofii, medicin€ a teologii."”
Jako samostatny psychicky proces se emoce zacaly zkoumat az v 19. stoleti®.

Na pocatku 20. stoleti se vznikem psychologie jako samostatné védecké
discipliny se emoce staly pfedmétem vyzkumia. Prispénim psychoanalytika
Sigmunda Freuda (1856-1939) a jeho novych poznatkii se teorie o nevédomém
afektivnim a emociondlnim hnuti ¢lovéka staly uznévanou oblasti psychologického

zkoumani.

Jak Ize emoci uchopit

Zpusob jakym lze na emoce nahlizet, jak jim rozumét a jakym zplsobem
posuzovat hodnotu vnitintho prozivani, je v souladu s diskursem, souborem
prostiednictvim jazyka vyjadienych ptedpokladii, vyjadiujici vertikalni rozmér dany
epochu a horizontalni dany kulturou. Vystizné je vyjadreni Clifforda Geertze v jeho
prelomovém dile ,,Interpretace kultur”. Shodné s Maxem Weberem piirovnava kulturu
k ,,pavouci siti vyznamt, do niz je ¢lovek zavéSen™.” Pomoci této sité vyznamu ¢loveék
rozumi svétu kolem sebe, pfejima je od své spoleCnosti a pfedava dalSim generacim.
V souladu s Clifordem Geertzem ¢lovék neumi prozivat jinak nez skrze kulturni

vyznamy.

Lidé¢ se mohou vyznat ve svych pocitech a prozitcich skrze svoji kulturu, skrze

strukturu vyznamt. Je-li kultura soubor symbolickych prosttedkt k fizeni chovéni,

Kant 1., Zaklady metafyziky mravi, Praha: Svoboda, 1990, s. 57.
Dostupné na : http://www.18stoleti.cz/
8 Dostupné na : http://www.lidske-emoce.com/teorie-emoci/

A a a
© ~N O

Clifford Geezrtz, Interpretace kultur, kapitola ,,Zhustény popis“,Praha, Slon, 2000, s. 23.
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pfedstavuje spojeni toho, ¢im jsou lidé od své pfirozenosti schopni se stat a ¢im se
ve skuteCnosti stavaji. Tyto kulturni vzorce nejsou obecné, ale specifické. Tak jako
kultura vytvofila druh, vytvaii i jednotlivce.® A zde ma pojeti kultury vliv na pojeti
Clovéka. Napiiklad prostiednictvim ritudlu, ktery ma mnoho dal§ich vyznamt v Zivoté
Cloveéka a spolecnosti, jsou si lidé, Gcastnici ritudlu schopni utfidit, ujasnit si svoje
emoce. V eseji Ritudl a socidlni zména, ptiklad z Javy popisuje Geertz udalost, pii které
doslo

k naruseni spoleCenské struktury, nové kulturni vyznamy nebyly stanoveny a staré
neplatily, ritudl nemohl byt proveden, a to zplsobilo v lidech zmatek a zoufalstvi,
protoze jim nebylo umoznéno prostrednictvim ritudlu se s emocemi vyrovnat.*' V eseji
,Zaludnd hra, Poznamky ke kohoutim zdpasim® popisuje poslusné, mirné, ovladajici
se, Ballijce snazici se vyhybat konfliktu a potlacovat projevy animalnosti, kteti pravé
v kohoutich zapasech ukazuji, zobrazuji divokost, vrazdéni, pudovou krutost — mocné
pfedvedeni Zivota, ktery necht&ji. Jsou v nich vyjadfeny pocity, na kterych spociva

hierarchie v pravém svétle, vSude jinde jsou zastinény etiketou a obfadnosti.

Kohouti zépasy vyjadiuji symbolické spojeni kohouta, majetku a osoby (muze)
vlastnika kohouta a to, co je povazovano esteticky, moraln¢ a metafyzicky za opak

statusu ¢lovéka — animalnost. Zeny jsou ve vedlejsi roli.

Lidé si v kohoutich zé&pasech ,,vypravéji“ o svych emocich, o tom, jaké by

mohlo byt zlo, nendvist a hnév. Potvrzuji prestiz, status.”

Zajistuji metasocialni komentat k rozd&lovani do hierarchickych stupiid.
Jejich funkce je interpretacni, maji symbolickou strukturu — vypovéd néceho o nécem,
jsou citovou vychovou. Jako hra vytvaii vzorovou udalost, co by se d¢lo, uvidét rozmer

své subjektivity.

20 . . . . .
V kapitole ,,Dopad pojeti kultury na pojeti cloveéka* piSe Geertz, ze pokud chceme znat co je ¢lovek, lze tak ucinit na zakladé

poznani toho co jsou lidé. S pochopenim lidské riznosti je mozné dojit k pravdivé podstaté lidské pfirozenosti.
21 . . . ; P o o ¥ , T . N L,
Artikuluje zde tezi, ze jednim z hlavnich divodi pro¢ neni funkciondlni teorie schopna se vyrovnat se zménou, je jeji

neschopnost zachazet rovnomérné se sociologickymi a kulturnimi procesy. Kultura je systtmem vyznamu, kterymi lidé
interpretuji svou zkuSenost a fidi své socidlni jednani. Socidlni struktura je forma, skutecné existujici sit’ socidlnich vztaht.
funkcionalistického pfistupu, ktery ma oddélit pojmy kultury a pojmy socialni struktury a ukazuje jeho aplikaci na ritualu, ktery
selhal. Situaci popisuje na pohfbu v Modjokutu, na vychodé Javy. Desetilety chlapec necekané zemfel, nekonal se ale ani
smutecni obfad a ani obvykla pohiebni rutina. Nastalo obdobi socidlniho a psychologického napéti. Vira a ritualy ztratily svou

- ucinnost. K pochopeni tohoto selhani je nutna znalost socialnich a kulturnich zmén na Jave.
Kohouti zapasy jsou krvavou obéti, se zpévy a dary démontim, aby nedoslo k zni¢eni Cistého prostoru. Maji pevna, ptisna,

sepsana, pravidla, o nichz se nediskutuje. V jejich podvojném charakteru se misi ptirodni zufivost a kulturni sociologicka entita.
Sazky jsou dvojiho druhu — ustfedni, oficialni, podle pravidel mezi hlavnimi ucastniky. Druhym typem jsou periferni sazky,
kolektivni, kterych se ucastni i Zeny. Zaludnost spo¢iva podle autora ve hie o vysoké sazky, které znamenaji spi$ financni ztraty.
Ballijci tim vyjadiuji, ze penize nejsou tak dilezitym métitkem uzitku, jako spi§ symbolem mravniho vyznamu. V sazce je ucta
Cest, diistojnost, respekt — status, jeho potvrzeni. Zaludnost je tedy ve sté¢hovani balijské statusové hierarchie.
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3. Spole¢nost v dob¢ osvicenstvi

Emancipacni procesy

Hlavni naplni tohoto obdobi je ,Sifeni svétla rozumu®. Osvicenstvi chéape
rozum metaforicky jako svétlo, jimz je pfirozené nadan kazdy cloveék a které muze
prostoupit temnotu intelektudlni i1 socidlni zaostalosti® Rysem osvicenstvi jsou
emancipace a vychova. Osvicenstvi jako emancipacni hnuti usilovalo o sebeurceni
Clovéka a jeho odpoutani se od povér, predsudkti a ptezitych socidlnich struktur.
Pravé prostfednictvim poznédni je nutné zbavit se predsudkli a povér, nabozenskych
nebo ritudlnich zvyklosti, uchovavanych v lidovych zvycich i nevédeckych forem
mysleni. Za pfedsudky osvicenci pokladali zejména nébozenské a lidové predstavy
o uspofaddni a chodu ptirodniho a socidlniho svéta. Lidé by se méli emancipovat
od vseho, co neobstoji pfed soudem rozumu. Pouze racionalni uvazovani z nich ¢ini
sobéstacnd, svépravnd a samostatnd individua. Lidé, ktefi podléhaji povéram
a ptredsudkiim, jsou snadno manipulovatelni a ovladatelni. Osvicenstvi se snazilo
vzdélavat a vychovavat populaci. Prostfednictvim vzdélani a vychovy mél byt v lidech
probuzen rozum. Oproti dosavadnim koncepcim lidského Zivota, svéta, spolec¢nosti

a nabozenstvi se snazilo nabidnout racionalni alternativu.®

V ramci osvicenstvi probihalo n¢kolik emancipa¢nich hnuti. Ve stru¢nosti se

zminka o téch, ktera se vztahuji k tématu prace.

Pravni emancipace

Ptirozenopravni nauka zasahovala do duchovniho svéta na pfelomu 17. a 18.
stoleti. Na zakladatele ptirozeného prava Huga Grotiuse (1625) navazal Samuel
von Pufendorf (1672). Casové piedchazela evropskému osvicenstvi, které na ni
navazalo a ucinilo z ni jednu ze svych hlavnich opor. Pfirozené pravo zacind byt
zdiivodilovano raciondlné¢ a poznamenalo vznik pfedstav o novodobé obcanské
spolecnosti.” Josefinské reformy vytvafeji nejen novou soustavu pravnich piedpist,
ale 1 novou podobu statu, jehoz hlavnimi znaky je byrokratizace a centralizace.
Vychédzeji a cCerpaji z podnétl, které byly teoreticky zformulovany jiz v dobé

terezianské, zakladateli osvicenské statovédy, Josephem von Sonnenfelsem (1733—

3 Im Hoff, U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 11.
2 Adorno T.W., Horkheimer M., Dialektika osvicenstvi, Praha, Oikoymenh, 2009, s. 17.

Bylo spojeno se svétem zapadoevropskych stattl. Na rozdil od oblasti Némecka a stfedni Evropy, v ¢eskych zemich nedochazi
ke konstituénimu vyusténi téchto myslenek. Je podporovan spiSe panovnicky absolutismus.
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1817)* a zakladatelem kameralnich véd Johanem Gottlobem von Justim (1717-1771),
kteti zdlivodnili nejen nezbytnost absolutistické monarchie, ale i potfebu likvidace
privilegii Slechty vii¢i panovnikovi a zruSeni starych zemskych ustav se stavovskymi
prvky. Otevieli tak cestu k unifikaci prava, k piekonani zemského partikularismu
a prezitkli stavovského personalismu. V osvicenské dob& se vytvareji zakladni
pfedpoklady novovékého, moderniho prava. Na konci 18. stoleti nastdvd epocha
osvicenskych zakonikl, které z fimského prava prejimaji jen principy, zpracované
pfirozenopravni naukou. Nova systematika prava, prostoupend piirozenym pravem
nastupuje misto systematiky justinianské. Pravo historicky pozaduje, aby se Clovek
v pravnich vztazich choval ur¢itym zplisobem, stanovuje mu povinnost. V pribéhu 18.
stoleti se z povinnosti ¢lovéka a ob¢ana odviji uceni o jeho pravech. Pravo na osobni
nedotknutelnost, pravo spravedlivého soudu, pravo neruSené¢ho vlastnictvi a dokonce
pravo na svobodu vyznani zahajuji historickou cestu, jeZ vyust'uje v teorii pfirozenych,

nezadatelnych lidskych prav.”

Spole¢enska emancipace

Vestfalskym mirem®® bylo potvrzeno pravo kazdého panovnika mocensky
stmelit své uzemi jednotnym vyznanim. Kazdy ¢lovék s vyjimkou Zidti musel nalezet
ke statem uznané cirkvi. Kromé cirkve fimskokatolické byly jinde v Evropé od roku
1648 oficialn¢ uznané jesté dve hlavni protestantské cirkve — luterskd a reformovana.
Na ur€itém teritoriu platilo vzdy pouze jedno statni nabozenstvi. Vlivem nepfiznivé
evropské toleranéni politiky* doslo v prab&hu 17. a 18. stoleti k riznym emigraénim
vlnam, které pfisp€ly k duchovnimu, populacnimu i ekonomickému oslabeni zemi.
V pribéhu 18. stoleti se zacCind prosazovat teorie, podle které jasnym ukazatelem
pro posouzeni moci absolutistického statu je pocet obyvatel. Populacni rist znamenal
vice vojakli a tim potencialni zvySovani vojenské moci, vice danovych poplatnikli
nasledné zvyraznéni finanéni moci, vice pracovni sily pak znamenalo vy$si

hospodatskou troven statu.

26 . , . . . . .. oz —
Pravnik, spisovatel, dvorni poradce a teoretik osvicenského absolutismu. Zaslouzil se o zruSeni muceni v Rakousku-Uhersku
a jeho obCansky zakonik plati dodnes.

Im Hoff, U., Evropa a osvicenstvi. Praha, Lidové noviny, 2001, s. 155, 156. Rovnéz dochéazi k emancipaci Zidd, naptiklad
in : Rémond, R., Nabozenstvi a spolecnost Evropé, Praha, Lidové noviny, 2003, s. 152.
28 Vestfalskym mirem bylo potvrzeno to, co bylo uz ustanoveno Augspurskym mirem v roce 1555, tj. pravo kazdého panovnika
mocensky stmelit své Gizemi jednotnym vyznanim (cuius regio eius religio).
? Napf. zruseni Ediktu Nantského ve Francii 1685.
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Tato statovéda, specificka pro sttedoevropsky prostor, byva nékdy oznacovana
za variantu prvni ekonomické teorie — merkantilismu, jehoZ spole¢nym rysem je diraz
na aktivni obchodni bilanci, mysSlenku silného statu, zdkaz vyvozu drahych kovi,
omezeni vyvozu surovin nebo dovozu spotiebniho zbozi. Oproti merkantilismu
neztotoziuje bohatstvi statu s mnoZstvim drahych kovii vzemi, ale klade daraz
na populaci, rist vyroby a zeméd&lstvi’’. Stav aktivni bilance je predev§im bilanci

prace.”

Zakladnim rysem osvicenského zdkonodarstvi je presvédceni, ze prava
jednotlivce nemaji byt ovlivnéna jeho vyznanim.* Reformy zasahujici do fizeni
cirkevnich instituci zdmérné vedly k podfizenosti cirkve statu. Zrusil naboZenské misie
nebo klastery, s vyjimkou téch, které se vénovaly péci o nemocné nebo vzdélavani.
Manzelskym patentem zachoval cirkevni formu snatku, ale manzelské spory vynal
z kompetence cirkevnich soudi. Misto zruSenych biskupskych seminaiti a klasterniho
studia byly vsidlech univerzit a lycei zfizeny statni generdlni seminafe. Potfeba
unifikovat soudnictvi a spravu pro vSechny vrstvy obyvatelstva a soustiedit je do rukou
raciondlné fungujici statni byrokracie vedla k zavedeni nového soudniho fadu
a jurisdikce byla oddélena od spravy. Roku 1787 wvstoupil v platnost prvni dil
jednotného obcanského zékoniku, pravné zavazny pro piislusniky vSech stavd,

a vSeobecny trestni zakonik odstranujici dosavadni libovili a nejednotnost predpist.

Mezi nejvyznamnéj$i pociny Josefa II. patii zruSeni nevolnictvi
1. 11. 1781 v €eskych zemich.* Osoby pattici k luterské, reformované nebo pravoslavné

cirkvi ziskaly obfanska prava.*

Nébozenska emancipace znamenala piekonani autority citkve —
antiklerikalismus a propagaci racionalniho naboZenstvi — deismu. Osvicenci odmitali

cirkev jako autoritativni dogmatickou instituci, ktera udrzuje lid v nevédomosti, a diky

30 Mezi zakladatele tohoto sméru patii zvlasté Heinrich Gottlob von Justi nebo Joseph von Sonnenfels.

! Kutnar F., Socialné¢ myslenkova tvainost obrozeneckého lidu, Praha, Historicky klub, 1948, s. 21 — 13. Za Josefa II. hral jiz
diilezitou roli stat, ktery mél dohlizet nad cirkvi. Josefinismus, termin uzivany pro osvicenské reformy v habsburskych zemich,
vychazejicich z ideji osvicenského racionalismu, ptirozeného prava a soudobych ekonomickych teorii.

Cilem reformniho usili Josefa II. bylo vSestranné zreformovat své zem¢ a vybudovat z nesourodé monarchie silny centralizovany
stat. Charakteristickym rysem bylo zfizeni funk¢niho statniho aparatu a odstranéni pfekazek hospodarského ristu. Zvlaste pak
stiedovekych privilegii vyplyvajici samospravu mést, cechtl, univerzit a cirkve, omezeni jejich moci a vlivu.

Z nevolnikd se stali osobné svobodni lidé, ktefi ziskali pravo uzavirat manzelstvi bez svoleni feudalniho pana. M¢li moznost
pohybu, svobodné volby zamé&stnani pro sebe i své déti, které mohli posilat na studia i do femesel, nemuseli vykonavat dvorskou
sluzbu. Z podnétu Josefa II. byl vydan tolerancni patent, jez mél zamezit Ubytku pracovnich sil, odchodu utiskovanych
a pronasledovanych obyvatel do protestantskych zemi, zejména do nepiatelského Pruska.

Nekatolici dosahli tolerance pro své vyznani, mohli vlastnit nemovity majetek, nabyvat méstanského a mistrovského prava,
dosahovat akademickych hodnosti a byt pfijimani do statnich sluzeb. Nesméli v§ak vykonavat nabozenské obtady jinak nez
soukromé. Jejich modlitebny a Skoly mohly byt zfizovany jen v mistech, kde Zilo alespoii sto rodin téhoz vyznani.
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tomu je ovlada, upozornovali na to, ze cirkev prestoupila velmi brzy své pivodni idedly
chudoby a lasky. Zacala zcela neopravnéné hromadit moc, majetek a pravni privilegia,
ktera s jejim ptivodnim poslanim viibec nesouvisi. Stavéli se proti cirkvi jako mocenské
organizaci, ale také proti jeji ideologii, teologii a kiestanské mordlce.* VSechna
nabozenstvi vyjadiuji zboznou viru v NejvysSi bytost, takZze neni diivod k tomu,

aby byli jinovérci pronasledovani nebo upalovani.

Politicka emancipace

Osvicenstvi se vyznacuje spoleCenskou kritikou, snahou o osvicensky
absolutismus a naukou o spolecenské smlouvé. Spolecenskd kritika se projevovala
v zésad¢ dvéma zpusoby. V 18. stoleti doslo ke vzniku nového socidlniho fenoménu —
vefejného minéni. A filosofové dokazali prostfednictvim brozur a letdkd toto minéni
aktivovat. V né€kterych piipadech doslo diky tlaku vetejnosti k napravé. Z filosofickych
uvah o raciondlnim uspofddani spolecnosti se vyvinula typicky osvicenskd forma
statniho systému, které se fikd osviceny absolutismus.* V Evropé 18. stoleti se objevilo
n¢kolik osvicenych vladet, ktefi provadéli dalekosdhlé reformy shora ve prospéch

obyvatelstva.

Emancipace védéni

Osvicenci odmitali scholastickou vzdélanost. Z filosofickych smért
a veédeckych teorii ptfejimali to, co bylo v souladu s myslenkami osvicenstvi. Ostatni
védeéni zavrhovali jako dogmatismus a ptredsudky. Tento pragmaticky osvicensky postoj
k v&déni lze pfibliZit pomoci ne¢kolika rysii. Typickym rysem osvicenského chapani
védéni byla divéra ve védu.”

Véda vedla osvicence k pfesvédeni, ze 1 noetické problémy by se mély fesit
védeckou metodou a védeckymi dikazy. To znamenalo vprvni fadé odmitnuti

nadpfirozenych a teologickych vykladd, metafyzickych spekulativnich uvah o povaze

% VétSina britskych a francouzskych osvicencii se piiklonila k filosoficko-teologické koncepci, kterou vnimali jako racionalni
alternativu k cirkevni teologii, k deismu. Deismus uznava jediného Boha, ktery se nachazi mimo svét. Deisté vSak chapou Boha
jako bytost, ktera svét stvofila, piirod¢ ulozila zakony a dal uz se o svét nestard. Piiroda je ta, ktera se udrzuje svét v chodu,
a do kterého Buh jiz nezasahuje. Deismus vylucoval zazraky, naopak ve svété existuje fad piirodnich zdkond. Pro vSechny jevy
a udalosti l1ze najit racionalni vysvétleni. Deismus ¢inil cirkev zbyte¢nou. Deistické naboZenstvi bez povéry se opiralo o rozum,
nikoli o nadpfirozené zjevené bozi slovo, na jehoz interpretaci méla monopol cirkev. Jejich pojeti kiestanstvi uz nema povahu
mystéria a zdzracnosti, ale sestava z n¢kolika rozumovée piijatelnych poucek, jejichz vyklad si nevyzaduje prostiedniky.

V takovém statnim zfizeni stoji na vrcholu spolecenské hierarchie vzdélany osviceny panovnik, absolutni vladce, jenz disponuje
neomezenou moci a s raciondlnim pfistupem vnasi idealy rozumu a spravedlnosti a mysli na blaho spolecnosti a svych
poddanych.

Vzorem védeckosti a racionalniho poznani byl pro osvicence stal Isaac Newton (1643-1727) a jeho schopnost vylozit hlavni
fyzikalni jevy prostiednictvim matematicky popsatelného principu pfitazlivé sily, diraz na dlouhodoba pozorovani a odmitani
spekulativnich Gvah.
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mysli a védomi. Naopak novym zdrojem se staly lékarské poznatky o lidskych
kognitivnich orgdnech. V noetice dominoval Lockidv empirismus. Osvicenci
si uvédomovali, Ze zménu nelze uskutecnit jenom prostfednictvim vzdélanych elit,
ale teprve, poté, co se k osvicenskym idedliim piihlasi vefejnost. Proto povazovali
za nutnost informovat vefejnost o novém védéni, které je zaloZeno na rozumu
a zkuSenosti a které odmitd tradice, povéry a metafyziku. Kromé& brozur, pfiru¢ek
a letakt hraly dulezitou roli v popularizaci védéni v osvicenstvi encyklopedie, z nichz
nejznaméjsi se stala piipravend Diderotem a D’ Alembertem. Prvni svazek vySel v roce
1751.* Encyklopedie méla pfinést svétlo poznani Sirokému spektru lidi v piehledné
podobé. Me¢la poskytnout uceleny pokrokovy néazor. Emancipace védéni byla

pro osvicence jednou ze zasadnich podminek nastoleni osviceného véku.*

Osvicenstvi se prezentuje jako vile zbavit zivot na zemi, véetné¢ védomosti,
povér naboZenstvi, usiluje o zbaveni se nadvlady jak metafyziky, tak teologie. Obraci
se k pfirod¢ a pfirozenému stavu ¢lovéka. Na misto nadpfirozeného nastupuje rozum,
filozofie a véda, které usiluji o osvobozeni ¢loveka ze zajeti povér a nepravd a promitaji
se 1 do zplsobu vladnuti, pficemz hlavnim cilem vlady je zajisténi svobody obcanii.
Osvicenstvi usiluje o ptekonani cirkve jako politické autority. Ulrich Im Hoff v tivodu
své knihy Evropa a osvicenstvi komentuje slova Daniela Chodowieckeho (1762—-1801),
jehoz médirytina se stala symbolem zmény v 18. stoleti a ktery hovofi o ,,nejvyssim dile
rozumu,” se symbolem vychazejiciho slunce. Racionalismus zde hréal nezastupitelnou
ulohu. Dnes je jiz pfekonana definice osvicenstvi, ktera se objevila béhem 70. a 80. let
20. stoleti, pojimajici osvicenstvi jako souhrn narodnich osvicenskych hnuti, kladouci

diiraz spiSe na socidlni nez intelektualni obsah.

Charakteristika a predstavitelé

Osmnacté stoleti vytvofilo dva nové kralovské tituly. Kurfift braniborsky se
stal kralem pruskym (1701) a vévoda Savojsky kralem sardinskym (1720).
Mezi tehdejSimi cisafi a krali jich bylo n¢kolik, jez se rozesli s tradi¢ni pfedstavou
absolutniho vladafe z Bozi milosti, snazili se vladnout efektivné a prosazovali systém
osobni vlady bez prostfednictvi svych ministrti. Takto vladl prusky kral Fridrich

(Bedtich) II. Veliky (1740-86), Marie Terezie (1740-80), jeji syn Josef II. (1780-90)

38 Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 138.

Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 165-170.

Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 7.
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a Sophie, princezna von Anhalt-Zerbst, kterd se provdala za cara Petra III.
do Petrohradu a jako Katetina II. Velika (1762-96) udivovala Evropu osvicenskym

zameérenim.*

V knize Ulricha Im Hoffa ,,Evropa a osvicenstvi“* je definovano osvicenstvi
jako novy duch svobody, pohybu a obecné zvidavosti, jenZ se vSak nevztahuje jen
k jednotlivcim, ale je pfedevSim zdlezitosti organizovanych a volné uspotfadanych
spolecnosti. Nové spolecnosti vznikaly nejen v Evropé, ale i na obou americkych
kontinentech. Uzivalo dobového vyrazu ,,societas. Byla to sdruzeni, ktera vznikala
za ucelem obohaceni kulturniho, socidlniho nebo hospodaiského stavu spolecnosti.
Tato volna sdruzeni se vyvijela v organizovanéjs$i formy, ziskdvanim ¢lent, ktefi se
podileji na financovani a realizaci ur¢enych cila. K aktivitdm spolku patfilo vydavani
Casopisu nebo sborniku, urceného Sir$i vefejnosti. Ke specidlné zaméfenym
spolecnostem patfily akademie, které si kladly za cil rozvoj v&€dy. Soustfedily se
na obory, jez nebyly v zdjmu pravné a teologicky zaméfenych univerzit, jako napiiklad
ptirodni védy, jazyk, literatura, d&jiny ale i fyzika, chemie, anatomie, botanika, mechanika
a stavitelstvi. Pozornost byla vénovana ,utilitas*, praktickému vyuziti védy. Typickym
piikladem byly praveé akademie, které se zaslouZily o rozsifeni osvicenstvi. Diky nim
doslo k SirSimu zajmu vetejnosti o filozofii. Jednou z nich byla napiiklad Berlinska

akademie, ktera zazivala rozkvét za Fridricha II. v letech 1740-1770.

Salony byly volné diskusni krouzky, které prospivaly pfedev§im v Pafizi.
Koncem 17. stoleti zacaly Zeny S$lechtického, ¢i méstanského pivodu pfijimat
ve svém salonu soukromé osoby, vedla se konverzace a diskuse k uréitému danému
tématu. Cleny téchto krouzkt byli lidé s intelektualnimi zajmy z fad Slechty
a méStanstva. V popredi zdjmu byly otazky moralky a psychologie, mluvilo se rovnéz
o otazkach politiky, ekonomie a socialni problematiky. Pozvolna ziskavaly salony vliv
na vetfejné déni a hraly roli az do doby revolu¢nich zmén. Salony se rozSifovaly
1 za hranicemi Francie, napfiklad v Berliné bylo koncem stoleti n¢kolik saloni,
nekteré dokonce vedly Zeny zidovského plvodu. Anglické kluby byly muZskou
zalezitosti, mohly ale pfevzit roli salonli a odpoutat se od své socialni uzavienosti.
Ve stejné dob¢ roste vyznam kavarny ,.café littéraire, jako mista, kde se schézeji

filozofujici v prostiedi vefejné pfistupném. Literarni kavarny se stavaly zdzemim

“1 Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 17-19.

Im Hoff U., Evropa a Osvicenstvi, Lidové noviny, Praha, 2001.
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pro vznikajici &tenafské spole¢nosti. V nizozemskych provinciich, Dansku, Svédsku
a Némecku to byly ¢tenafské spolecnosti, jez mély zaklady v usili o uznéni spisovného
jazyka, pozdéji se vénovaly pouze literatufe. V polovin¢ stoleti vznikaly ctenaiské
spole¢nosti na zékladé spolecného obstardvani knih. Rozvinuly se rtzné formy
pfedcitani a diskusi.

Na socidlni péci se zamétovaly spolecnosti k zvelebeni hospodafstvi a socidlni
péce. Akademie a Ctenafské spolecnosti se primarné na socialni praxi nezamétovaly.
Obecnd prospésnost od chudinské péce az po agrarmi reformu byla pro spolecnosti
k zvelebeni hospodarstvi a socidlni péce hlavnim cilem.” Pozornost vénovaly podpoie

spravného hospodateni, rozvoji zemédélstvi a dalSich Zivnosti.

Mimo mésta vznikaly zemédélsko-hospodarské spolecnosti. Zemédélské
obdélavani pidy se v prubéhu 18. stoleti ocitlo v krizi a rozvinula se snaha vyftesit
problém nizkych vynost védecky podlozenymi reformami. Situaci se snazili napravit
zfizovanim obhospodatfovanych lu¢nich ploch s péstovanim uzitkovych plodin,
zavlazovanim a hnojenim, zirodilovanim pidy, novymi metodami ke zvySovani
vynosli, pestovanim novych plodin, zavadénim novych technologickych postupt
a strojii a uvolnénim a oZivenim obchodu. Diskutovanym tématem byla domacka
prace na vesnicich, pronikdni manufaktur a tovaren do zemédélského prostiedi.
Vyznam téchto hospodaiskych spolecnosti spocival v odhaleni pfekonanych forem

spravy a zastaralych vyrobnich metod a pokusiim o népravu.

rwr

Kromé spolecnosti Sificich osvétu a nové myslenky se objevovaly 1 spolecnosti

na podporu tradi¢nich nabozenstvi.*

Osvicenstvi podle Im Hoffa je obdobim, které se od pifedchozich odliSuje
pfedevsim rozmachem volného sdruzovéani. Osmnécté stoleti bylo protkdno siti riznych
védeckych, vzdélavacich a obecné prospéSnych hospodarskych spolecnosti predstavujicich
ve druhé poloviné stoleti tf1 hlavni typy téchto sdruzeni. Pfijimanim ¢lenli z rlznych
stavll, nékdy i femeslnikii a rolnikt, pfispély €etné spolecnosti podstatnym dilem
k ptfechodu od stavovsko-cechovni k burzoazné-demokratické spolecnosti.

Existovaly spole¢nosti, které byly oteviené i Zenam.*

3 . . .
Jedna z prvnich spole¢nosti tohoto druhu vznikla v Dublinu a na ni navazovaly dalsi.
Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 90 —120.
Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 126 132.
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Jednu z nejdulezitéjSich roli hral osvicenstvi tisk. Spolecnosti vydavaly své
Casopisy, jimiz $ifily své mySlenky. Tyto tiskoviny byly nejen prostoupeny myslenkami
osvicenstvi, ale zacala se v nich objevovat i narodni hrdost a uvédoméni, nacionalismus.
Casopisy a knihy hraly obecné vyznamnou roli jako novy typ osvicenského sdéleni
smérem k Siroké vetejnosti. Nepublikovaly jen pouhé novinky, zpravy ze svéta nebo
popisy neStésti a zloc¢inl, ale také promySlené rozbory, jejichz pomoci chtély
v osvicenském duchu plsobit na ctenafe. Podminkou jejich existence byli tiskafi
a nakladatelé jako samostatni podnikatelé. DalSim piedpokladem byla co nejSirsi

svoboda projevu.*

wAdccademia dei Pugni sdruzovala nejlepsi predstavitele severoitalského
osvicenstvi, mezi nimi i Césare Beccaria (1738-1794). Jeji protagonisté svym
casopisem ,,II Caffi* chteéli vyburcovat vefejnost a zasdhnout do Spatné fungujici
spravy severoitalskych statl. Na pozadi téchto udalosti vznikla kniha, obsahujici
obecnou kritiku pomérti zejména v trestnim soudnictvi. Autorem dila, které vzbudilo
velky ohlas, byl markyz Beccaria. Beccaria byl ¢lenem rakouské Nejvyssi ekonomické
rady a pozdéji i rady pro reformu trestniho prava. Prvni evropskou zemi, kde byl trest

smrti zruSen, bylo roku 1786 Toskansko.”

Beccaria® vychazi z teorie spoletenské smlouvy a vysvétluje, e trest
neznamend odplatu, nybrz Ze mé vyznam vychovny, odstrasujici a ochranny. Obcan se
smlouvou vzdéava jistych svobod, aby mohl uzivat ty ostatni. Pfedem tak souhlasi
s trestem, pokud by smlouvu porusil. Trest smrti ale neni feSenim, ucinnost trestu
nezavisi na jeho tvrdosti, nybrz na tom, aby byl pfiméfeny, jisty a rychly. To znamena,
aby vedl k napravé. Beccaria odmita pfisahy i muceni a zastava racionalistické zasady

pro stanoveni trestu. Beccaria tak plati za zakladatele moderni teorie trestu.*

Zednarskeé l6ze

Zednafstvi je organizaci, kterd podle Im Hoffa ziskala nadnarodni rozmér
a ktera pfekracovala narodni projevy osvicenstvi. Pivodné §lo o sdruzeni svobodnych

stavitelll v Anglii, ktefi mezi sebe zacali pfijimat dalsi ¢leny v€etné Slechty. Roku 1717

46 Svoboda tisku byla zpocatku mozna pouze v Nizozemi, po té ve Velké Britanii. Dulezita Giloha ¢asopisi v osmnactém stoleti
je analogicka s pozdéjsim vlivem médii.
Kde tehdy vladl velkovévoda toskansky a pozdgjsi rakousky cisat Leopold II.
8 O zloc¢inech a trestech, 1764.

49 Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s.129 — 132.
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doslo ke slou¢eni londynskych 16z v jednu.® Ugelem hnuti byla jak osvéta a vzdélani,
tak také solidarita a socialni pomoc svym ¢lentim, svobodni zednafi budovali jednotu

mezi lidmi.*

V poloviné stoleti se pokusili Voltaire, Ferguson a Iselin zformulovat
historicky pohled na lidsky pokrok, a polozili tak zaklady pro filozofii d¢jin,
pokracujici osobnostmi jako byl Wieland, Home, Herder, Lessing a Mably,
pfes Kanta az po Condorceta. Frangois Arouet Voltaire (1694—1778) Cerpal ve svych
spisech z filozofie Francise Bacona (1561-1626), jehoz nazval prvnim filozofem
osvicenstvi. Na anglickém politickém systému obdivoval obcanské svobody
a nabozenskou toleranci. Vysledkem jeho usili bylo ufeni o svrchovanosti rozumu,
pokroku védy a technologie, centralizaci vlady a vymyceni povér. Charles Louis
de Montesquieu (1689-1755) se obracel k Anglii, jeho mySlenky vychazely hlavné
z filozofie Johna Locka (1632—-1704). ZavrSenim Montesquieuho dila bylo jeho uceni

0 délbé moci.

V 18. stoleti doSlo k rozmachu filozofie, kterd se stala zakladnou pro vznik
fady dalSich védnich oborti. Na kontinent zacaly pronikat myslenky anglickych filozofi
Francise Bacona, Hobbese, Locka, Newtona, Berkeleyho, Huma a dalSich. V 18. stoleti
znamena filozofie hlavné kritické a svobodné vyjadiovani o vSech problémech
a predmétech, bez strachu z diskriminace. Pfedmétem filozofie se mohly stat vSechny
problémy, at’ to byla mordlka a naboZenstvi, politika a stat, uméni a védy. Do filozofie
pronika fada témat, metafyzika a logika uz nemaji svlij primat. Dokladem této promény
je 1 vydavani ,,Encyklopedie véd, uméni a femesel®, kterd méla shrnout veskeré védéni
své doby. Pravé zminéna ,Encyklopedie” vyvolala zijem o filozofii a rozsitila
védomosti své doby mnohem Sir§imu okruhu ¢tenait. Vydavatelé ziskavali velky vliv
na mySleni své doby, urovali nejen umélecky vkus S$ir§i vefejnosti, ale také
pfedstavovali témata, jimiz by se méla véda zabyvat. Diky ,,Encyklopedii* doslo také ke
zméné spolecenského rozvrstveni spolecnosti. Tradi¢ni aristokracie a katolicka cirkev
pfestavaly byt jedinymi spolecensky vyznamnymi tfidami, na vzestupu je burzoazie,
ale také intelektudlové jako ucitelé, 1€kafi, pravnici €1 literati, kteti diky ,,Encyklopedii*

ziskavaji obecné védeéni a odliSuji se tak od SirSich vrstev negramotného obyvatelstva.

0 Velmistr anglické Velké 16ze stal v cele vSech 10zi, které mély vSechny jednotnou organizaci. Sdruzeni mélo své obtady
a vyznacovalo se rovnosti vSech svych ¢lenti bez ohledu na spolecenskou t¥idu.
Im Hoff U., Evropa a osvicenstvi, Praha, Lidové noviny, 2001, s. 121. Zednafstvi se stalo mezinarodni organizaci a spolu s nim
se Sifilo i osvicenstvi. Stalo se tedy nositelem osvicenskych myslenek a stalo tak proti tradi¢nim cirkvim i proti tradi¢énimu
usporadani politické moci, podporovalo védu a prosazovanim solidarity usilovalo o zménu socialnich a ekonomickych pomért.
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Vzdélanci se sdruzuji k diskusim v salonech, kavarnach, zednatskych 16zich a podobné.
Bédani v ptirodnich vé€dach mélo postavit na pevné zéklady védy socidlni. Nadvlada

¢lovéka nad svétem spocivala v jeho védomostech.

Jednim ze zakladnich bodii programu osvicenstvi ma byt ,,odkouzleni
svéta“. Socialni skutecnost, kterd byla do té doby ovladana cirkevnimi autoritami,
mé byt podrobena kritickému zkoumani. Clovék ma piijimat jen skute¢nosti, které oveii
véda. Véda se stdva novou autoritou. Do osvicenskych uvah proniklo téma svobody.
Nejprve vsak muselo dojit k osvobozeni filozofie od vlivu teologie. K tomuto vyvoji
ptispély 1 Hobbesovy a Lockovy tvahy o pfirozeném stavu, v némz se lidstvo
na pocatku svého vyvoje nachdzelo. Tyto uvahy byly blizké Rousseauovi, ktery

obdivoval zivot divocht, jez pro néj predstavoval nezkazenou moralku.*

Rada filozofii véetné J. J. Rousseaua diskutuje o nejlep§im mozném politickém
uspotfadani statu, které by zajistilo svobodu svym ob¢aniim. Asi nejzndméjSim z téchto
filozofti je Charles Louis de Montesquieu. Spisem ,,O duchu zdkoni“ se zmiiuje

o pfirozeném stavu, rozliSuje moc zdkonodarnou, vykonnou a soudni.*

Jean Jacques Rousseau (1712—1778) zastava pfirozeny stav a odmitd pokrok,
ktery lidstvo pocinaje zavedenim soukromého vlastnictvi pidy od pfirozeného stavu
vzdaluje. Pfirozeny ¢lovek se vyznacuje vysokymi mravnimi zdsadami a naruSuje
svobodu druhého jen v pifipadé nutnosti. Rousseau se stavi proti pojeti pfirozené¢ho
¢lovéka jako bojechtivého vale¢nika, na rozdil od Hobbese zastava nazor, zZe prirozeny
Cloveék zije v souladu s piirodou a je zcela svobodny. Rousseau odmita rozumem
vytvofené mravni zésady jako nutnost udrzeni miru mezi lidmi. Pfirozeny stav je idedlni

a lidé jsou si v ném rovni, nehled¢ na télesné nerovnosti.*

,»Osvicenstvi je vykroceni ¢loveéka z jeho jim samym zavinéné nesvépravnosti.
Nesvépravnost je neschopnost pouZzivat svij vlastni rozum bez ciziho vedeni.
Tato nesvépravnost je zavinéna nami samymi, kdyZz jeji pfi¢inou neni nedostatek
rozumu, ale nedostatek rozhodnosti a odvahy pouzivat ho bez ciziho vedeni.
Sapere aude! Mg odvahu pouzivat sviij vlastni rozum! To je tedy heslem osvicenstvi.*

Immanuel Kant: Odpovéd’ na otdzku, co je to osvicenstvi? (1784).*

52 . .
5 Miler D., Blackwellova Encyklopedie, Brno, CDK, Proglas/Jota, 1995, Francouzské osvicenstvi, s. 132.
5 . .
Montesquieu, Ch. O duchu zakoni, Ales Cen¢k, Dobra voda, 2003.
5. . . . ..
Rousseau, J., Rozprava o ptivodu a pfi¢inach nerovnosti mezi lidmi, in Rozpravy, Praha, Svoboda, 1989, s. 81- 108.
5

Kant I., Odpovéd’ na otazku: Co je to osvicenstvi? in Filosoficky ¢asopis, 1993, ¢islo 3, s. 381.
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4.  Norbert Elias, O procesu civilizace

Jednim z vyznamnych autori, ktery se zabyva vyvojem prozivani a hodnoceni
vlastnich pocitl, emoci zejména afektivity, pocitl trapnosti a studu a jejich kontrole
ve vztahu k spolecnosti, je Norbert Elias (1897-1990). Jeho studie ,,O procesu
civilizace.“* je jednou z klasickych praci historické sociologie. Vychazi ze studia vztahu

mezi vyvojem afektivity jedince a vlivu spole¢nosti, mezi socialni figuraci a habitem.

Individualni jedndni se odviji na zaklad¢ socidlnich procesii. Afektivita je stale
vice zahanéna za oponu, ¢lovék si osvojuje urcité chovani ve spolecnosti, dochazi
k zniternéni tohoto chovani, internacionalizaci habitu, automaticky fungujici aparatury
sebekontroly ¢lovéka. Z tohoto hlediska vede proces civilizace k rozvinutéj§imu pocitu

studu a trapnosti.

Norbert Elias na procesu civilizace, o némz mluvi jako o procesu historické
promény, zkoum4, jak emociondlni a racionalni podnéty jednotlivcd na sebe pozitivné
a negativné plsobi a vznikd specificky fad silnéjsi nez viile a rozum jednotlivcl. Tento
rad je zakladem procesu civilizace. Jde o zékonitost jevu provazanosti jednotlivce
a historické promény. Ve II. dile své studie ,,O procesu civilizace* se zabyva tim, jaky
druh provazanosti a zavislosti uvadi do chodu proces feudalizace, jak tlak
konkurencnich situaci zene ,,pany* proti sob¢ a jak vznikd monopolni postaveni jednoho
z nich a nakonec s jinymi stupni provazanosti vznika absolutisticky stat. Reorganizace
lidskych vztahi ma vyznam pro zménu lidského habitu, jez souvisi se zménou formy
provazanosti. Cim vys3i je pocet lidi, na kterych je jednotlivec zavisly, tim vice je nucen
regulovat své chovani.” Nejednd se o uvédomélou regulaci psychického aparatu.
V ramci civilizace je charakteristickd regulace chovani, kterd je vStépovana
od nejatlejSitho veku stile intenzivnéji jako automatickd forma wvnitiniho tlaku.
Sebe kontrolujici aparat se spousti hradbou obav zabranit prohfeskim proti chovani
ve spoleCnosti. S diferenciaci spolec¢nosti nartistd diferenciace a stabilita sociogenniho
psychického aparatu sebekontroly. Vnitini usmériiovani probiha od 11. stoleti a uzavira
se ve stoleti 17. a 18. Zpocatku je slast prozivana bez mySlenek na nasledky
v budoucnosti, pordzku je nutno naplno protrpét a neustdld moZnost nebezpeci plodi

zvraty od rozkoSe ke kajicnosti. Postupnd monopolizace nasili nuti cloveka

Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie, 1. dil, Promény chovani svétskych hornich vrstev na
Zdpade, Praha, Argo, 2006 a 2. dil, Promény spolecnosti. Nastin teorie civilizace, Praha, Argo, 2007 .

Elias N., O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie 2. dil, Promény spolecnosti. Nastin teorie civilizace,
Praha, Argo, 2007, s. 240.
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v ohrani¢enych prostorech ke zdrzenlivosti, k sebeovlddani. Zdvorsténi véale¢nik,
zména Slechty z vrstvy rytiii ve vrstvu dvoranil je podle Eliase nejzasadnéjsi zménou

v procesu civilizace.

V 16. a 17. stoleti stale vice vale¢nikli pfechazi na dvory, do zavislosti na krali,
donuceni touhou po zachovani standardu a véazenosti. Tim Norbert Elias vysvétluje,
pro¢ u téchto vrstev dochédzi k regulaci afektd, tlumeni pudl, divodem je strach
ze ztraty prestize. Chut' ventilovat afekty je zadrzena pii pifedstavé nelibosti,
které by se doty¢ny vystavil. Tento mechanismus pak funguje pii vychove jiz od détstvi
a péstuje v ¢loveku stabilni ,,nadja“. Afektova pohnutka je prekryta strachem z nelibosti
pfesto, ze nikdo, kdo by mohl tento strach vyvolat, neni nablizku. S ptestavbou
mezilidskych vztahli se upeviiuje navyk sledovat druhého. Jak se méni chovani
a dusevni ustrojeni ¢loveéka, méni se i styl pozorovani druhého. Piedstava, kterou clovek
o druhém ziskava, je bohatsi, osvobozené¢j$i od momentdlni emoce, ,,psychologizuje*
se. Psychologicky pohled na cloveéka, dikladnéjsi pozorovani sebe i druhého
je nejzékladnéjSim predpokladem zachovani spoleCenské pozice. Predpisy chovani se
v 16. stoleti li§i od minulych pravé tim, ze vyraznou roli v nich zac¢alo hrat pozorovani.
(viz srovnani piedpistt Erasma a Giovaniho della Casa)®

Ve druhé &tvrting 16. stoleti ziskal specifickou funkci pojem ,,civilité’

(zdvotilost). ,,Za svlij specificky vyznam vdéci spisu Erasma Rotterdamského (1466—

1536) O slusném chovani déti, De civilitate morum puerilium“éo, z roku 1530.

Erasmova kniha pojedndva o chovani ¢lov€ka ve spolecnosti, o ,.externum
corporis dekorum*, vné€jsi t€lesné sluSnosti. Je uréena k vychové chlapct. Zdlraznén
je zde vyznam pohledu, ,,Animi sedem esse in oculis, o¢i jsou sidlem duse®. Hovofi se
také o drzeni téla, gestech, vyrazu obliceje, ale i o odévu. Vngj$i chovani

je prezentovano jako vyraz nitra. Cestou od pojmu civilizace k jeho pfedchiidci

%8 Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie, 1. dil, Promény chovani svétskych hornich vrstev na
Zapadg, Praha, Argo, 2006, s. 146. Erasmus pravidla chovani nepojima jako pfedpisy pro ur¢ity stav, neklade diraz na socialni
vrstvu, rozdily, naopak, pojima je jako obecné lidské normy, coz jej odliSuje od jeho nasledovniki v italské a francouzské tradici.
HIncessus nec fractus sit, nec paeceps. Chlize nema byt ani pfili§ rychla ani pfili§ pomald* s. 146, bere obecné, na rozdil od

pozdgjsich italskych autort, kde se toto vztahuje k: ,,Homo honestus et bene moratus, ¢lovék pocestny a dobrych mravi.“ s. 146.
59

Pojem ,,civilité” (zdvofilost), ziskal vyznam v dob¢, kdy se rozpadla rytiiska spolecnost a jednota katolické cirkve. Pojem
zdvotilost ziskal specifickou funkci ve druhé ctvrting 16. stoleti . ,,Za svij specificky vyznam vdéci spisu Erasma
Rotterdamského O slusném chovani déti, De civilitate morum puerilium* s. 121, zroku 1530, ktery se dockal 130. vydani,
nektera zasahla jesté do 18.stoleti. Erasmus dal slovu ,.civilitas® novy impuls. Tento spis je vyznamny jako symptom zmény, jako
substancializace spolecenskych procest, vzestupem slova ,,civilité “ k vyrazu sebeinterpretace evropské spolecnosti.

60 Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie, 1. dil, Promény chovani svétskych hornich
vrstev

na Zapadé, Praha, Argo, 2006 s. 121.
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zdvortilosti vede stopa civilizatniho procesu a promény chovani, jeZ probé&hla

na Zapadg.®!

Erasmus pravidla chovani nepojima jako pfedpisy pro urcity stav, neklade
diraz na socidlni vrstvu, rozdily, naopak je pojiméd jako obecné lidské normy
bez socialni distinkce. Zaujiméd vyjimecné postaveni mezi ostatnimi autory, odkazuje
na osobitost omezené faze uvolnéni mezi dvéma epochami. Doba, ve které Erasmus piSe
své texty, mu umoznuje obratit se k pozorovani lidi, objevuje se zesileny sklon
spolecnosti a tim 1 literdth pozorovat, propojovat jednotlivost s pravidlem. Dévat
do spojitosti vyctené s vidénym.* Touto psychologizaci ptedpisii chovani dochézi
ke zrychleni zdvorSténi a tésnéj$i provazanost vSech vrstev. Znamky promény

lze pozorovat ve spisech dobrych mravii i v dilech urcitych pro zébavu.*

Podobné jako psychologizace se rozviji i racionalizace, kterd se od 16. stoleti
projevuje silngji a je také vyrazem zmény duSevniho ustrojeni. Méni se zplsob, jimz
jsou lidé nuceni spolu Zzit, proto se méni i jejich chovani. Nejen psyché, ale 1 physis
(vyraz tvare) se proménuje. Podobné i ratio, chapavost, rozum. Jsou formovany projevy
nelibosti ve vztahu k druhym pfi vybuchu afektivity. Jde o formovani celého duSevniho
ustroji, modelace vnitinich tlakl. Racionalizace a psychologizace nejvyssi skupiny se
rozviji ve vzdjemné souvislosti. Civilizacni proces a v ném jevy jako psychologizace,
racionalizace se nedaji odd¢lit od historické promény a konstrukce mezilidskych vztahd.
Kazdé badani, které zaroven nezahrnuje skladbu pudt, afektl a vasni, je omezeno
(vénuje se jen jejich ratiu a védomi lidi). Principem Eliasova procesu civilizace
je provazanost. Studium procest socialniho rozvoje a transformace (sociogeneze) musi

byt vazano na procesy psychického rozvoje a transformace (psychogenezi).

Zavislosti lidskych jedincii lze rozumét jenom v jejich vzajemné zavislosti,
jako soucasti socialnich vztahl. Ve svém zdmeéru objasnit, o ¢em je jeho dilo, Norbert
Elias uvadi, ze je to vyzkum, v jehoz prvni ¢asti chce ukazat na zmény a porozumeét
historickym zménam v psychice. Druhd ¢ast vyzkumu se zaklada na zji$téni socialnich

procest, které jsou hybnou silou psychickych zmén. Dokazuje, ze konstrukce psychiky

61 . P . C . s 14 . . . L g ,
Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie, 1. dil, Promény chovani svétskych hornich

vrstev
na Zapadé, Praha, Argo, 2006 s. 123.

Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychogenetické studie, 1. dil, Promény chovani svétskych hornich vrstev
na Zapadg, Praha, Argo, 2006, s. 150.

Pravidla chovani v raném 12. stoleti sepisovali uceni, latinsky mluvici klerikové. Ve 13. stoleti se objevuji dokumenty v riznych
laickych jazycich z okruhu rytifsko-dvorské spolecnosti.
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podléha stejnému tadu, jako socialni struktura socidlnich zmén. Lidska spole¢nost mtize

byt pochopena jenom ve svém vyvoji, v dlouhodobém procesu.

Na zavér exkurzu do Eliasovy studie jesté zastaveni nad proménami postoje
ke vztahim mezi muzem a Zenou. V ramci civilizacniho procesu pojednava také
o zméné vztahu mezi nimi. Pocit studu obklopujici sexudlni vztahy se v procesu
civilizace vyrazn¢ zménil a prohloubil. Erasmovy ,,.Divérné hovory“* se staly jednou
z nejslavnéjSich knih jeho doby. Poskytuji bezprostfedné obraz zmény zapadni
spolecnosti na cesté civilizace. Dockaly se kritiky, zejména katolicka cirkev proti nim
bojovala, pfesto se prosadily jako ucebnice. Na dilech humanistl je dilezité, Ze nejsou
psany ve standardu duchovenstva, ale z hlediska svétské spolec¢nosti. Ve dvorsko-
aristokratické spolecnosti byl sexualni Zivot intimnéj$i, nez ve spole¢nosti sttedoveékeé.
Pohlavnost je pozvolna obestfena studem a odpovidajici zdrzenlivost v chovani se
roz§ifuje na celou spolecnost. Poté, co vzroste odstup mezi dospelymi a détmi, se stava
ozehavou 1 sexudlni osvéta. Sexualita je v procesu civilizace také zatlatovana za kulisy
spolecenského Zivota, do rodiny. Dité¢ v dobé Erasmové se dobie orientuje ve vztazich
mezi muzem a zenou, coz plyne z forem spolecenskych instituci a mezilidskych vztahi,
v némz vyrastad. Zdrzenlivost dosp€lych neni tak velkd, a je tfeba dité pouze spravné
smérovat, zatimco pozd¢jsi intimizace sexualnich projevll je provazena mlcenim,
sociogennim omezenim mluveného slova. obestfenim slov pocity trapnosti, coz je
symbolem duSevniho zatizeni. Stavi kolem dospivajicich sténu utajeni, jejiz prolomeni

a sexualni osvéta, jsou pak obtizné.

Zvlastni pozornost zaslouzi Eliasova teze tykajici se ,.emancipace” Zen
v 17. a 18. stoleti, jeho zdjem vénovany zrodu ¢i vyraznému posileni studu a pocitu

trapnosti a jeho zdjmem o zrak jako zprostfedkovatele slasti.

Tematizaci sexuality ve vychovnych spisech pro mladez v 15. a 16. stoleti
predklada jako symptomy jiného standardu, pocitu studu ve vztazich mezi pohlavimi.®
V procesu déjinného vyvoje vznikaji sociogennim zpiisobem pocity studu a trapnosti,
které pies to, Ze maji psychosomatické projevy, nejsou biologickou nutnosti, ale prave

jen vysledkem kulturniho vyvoje.®

64 . R . . . . , P
Elias N.,O procesu civilizace, Sociogenetické a psychgenetické studie, 1. dil, Promény chovéni svétskych hornich vrstev

na Zapad¢, Praha, Argo, 2006, s. 244.

65 . . . . .
Specifi¢nost tohoto standardu trapnosti po té zavladne v 19. a 20. stoleti.

66 . o P . -1 < . ¥ - Yol .
Elias N., O procesu civilizace, dil I, sociogenetické a psychogenetické studie. Promény chovani svétskych hornich vrstev

na Zapadg, Praha, 2006, Argo, s. 250, 252-253.
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Projevem tohoto vyvoje je podle Eliase 1 proména vnimavosti vici
mimomanzelské plodnosti. Ve stfedovéku podle Eliase chybi snaha o utajovani
nemanzelskych déti. Zména v tomto postoji utajovat takto pocaté déti pozdéji
v meéstanské spolecnosti odpovida zaméfeni se na piisn¢jSi omezovani sexuality,
na vztah jedné Zeny a jednoho muze, piisnéj$i regulaci pudl a zesilenému tlaku

spolecenskych omezeni.”

Dtraz na sexudlni vztah jedné Zeny a jednoho muze dava autor do souvislosti
s emancipaci Zen. Podle néj je v absolutisticko-dvorské spole¢nosti poprvé témét zcela
zruSena nadvlada muzl nad Zenami. Povazuje socidlni postaveni zeny za srovnatelné
s postaveni muZze. Poukazuje na velky vliv spoleCenského minéni Zen a na spolecenskou
legitimitu mimomanzelskych vztahii Zen. Rovnost se projevuje mimo jiné i tim,
ze manzel o¢ekava od manzelky stejnou sebekéazen, jakou klade na sebe.” Soubézné
s touto emancipaci probiha proces oddélovani vefejného a soukromého. Stéle zietelnéji
se v zivoté Cloveéka oddéluje intimni, soukromd sféra od oblasti vefejné, skryté chovani
od chovani vetejného. Toto rozpolceni se stdva samoziejmym do takové miry, Ze si jej

(13

lidé neuvédomuji.* Tato diferenciace mezi ,,ono“ a ,ja“, souvisejici se studem,
ma podobu rozestupu mezi soukromym a vefejnym a zaroven mezi fyzickym dotykem
a podmanénim si zrakem. Vymeéna dotykového za zrakové uchopeni se zacala

prosazovat ve vychové. Nartistd vyznam zraku jako zprostfedkovatele slasti.™

Resumé, dil¢i shrnuti

Civilizani pohyb k silngjs$i intimizaci télesnych funkei, jejich odsouvani
,»za dvere®,” vede k disledku k rozpolcenosti ¢lovéka. Oddé€luje se intimni, skrytd sféra
od sféry vetejné, skryté chovani od vetejného. V souvislosti s tim se méni psychicka
struktura ¢loveka. Zakazy jsou pretvaieny do podoby vnitinich tlakd. Tlak na potlaceni
pudovych projevi, sociogenni stud, se stane tak silnym zvykem, Ze se jim jedinec
nemuze ubranit ani v osamoceni, i kdyZ neni nikdo, kdo by jej hodnotil nablizku.

V ¢lovéku tak probihd vnitini boj pudovych projevl slasti se zdkazy a omezenim

67 . S P . - s - s . « - Yol .
Elias N., O procesu civilizace, dil 1., sociogenetické a psychogenetické studie. Promény chovani svétskych hornich vrstev

na Zapad¢, Praha, 2006, Argo, s. 258.

Elias N., O procesu civilizace, dil I., sociogenetické a psychogenetické studie. Promény chovani svétskych hornich vrstev
na Zapadg, Praha, 2006, Argo, s. 248 - 259.

Elias N., O procesu civilizace, dil 1., sociogenetické a psychogenetické studie. Promény chovani svétskych hornich vrstev
na Zapad¢, Praha, 2006, Argo, s. 264 - 265.

Elias N., O procesu civilizace, Sociogenetické a psychgenetické studie 2. dil, Promény spolecnosti. Nastin teorie civilizace,
Praha, Argo, 2007, s. 295 — 296.

Elias N., O procesu civilizace, dil 1., sociogenetické a psychogenetické studie. Promény chovani svétskych hornich vrstev
na Zapadg, Praha, 2006, Argo, s. 264.

68
69
70

71
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vzbuzujicimi nelibost, se sociogennimi pocity studu a trapnosti. Objevuje se hluboka
roz§tépenost, vyjadiovand pojmy ,nadja“ a ,nevédomi®, odpovidajici specifické

rozpolcenosti chovani, k niz je €lov€k nucen Zivotem v civilizované spolecnosti.
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5. Daniela Tinkova

Hi¥ich, zlo¢in a Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta

Promény diskurzii, mocenské aspekty promén a problematika trestani
je zékladem, na kterém Daniela Tinkova stavi sledovani zmén v procesu odkouzlovani
svéta. Sledovani odvracené strany osvicenstvi, zrozeni lékafstvi, skryta technologie
moci v moderni spole¢nosti. Problém promény zlo¢inu a jeho vztahu k hiichu a $ilenstvi
zvolila jako model ke studiu modernizace, sekularizace evropské spolecnosti,
se zaméfenim na socidlni zménu, kterou predstavovalo osvicenstvi 18. stoleti,
od moralniho k socidlnimu chapani zlo€inu a o postupu od delikventa k deviantovi, tedy
odkouzleni a medikalizovani zlo€inu. Ztradta vazeb transcendentdlnich ve prospéch

socialnich tvofi zaklad jejiho dila.

Daniela Tinkova reaguje na podnéty sociologh badatelli v oblasti trestniho
prava a ,,znackovaciho ptistupu (labelling approach),” kteii zduraziiovali, ze zlo¢in
neoznacuje ontologickou realitu, ze se nejednd o univerzalni fakt, ale pravé naopak
o konstrukci vzniklou ve spolupréci zakonodarstvi, soudnich dvort a policie, vetejného
minéni a mediciny. Jestlize zlo¢in postradd ontologickou realitu, stdvd se otdzkou

konsensualni, tedy mocensky uréenou. Zloc¢in tim ztraci transcendentélni hodnoty.”

Souborem diskursivnich a socidlnich praktik, jedni lidé definuji urcité jednéni
jako $patné a zlo¢inné a stanovuji normy, dalsi tyto Ciny provadé¢ji, porusuji normy
a jsou trestani a tfeti skupinu tvofi ti, jeZ je sleduji, hodnoti. Lidé druhé skupiny jsou
odstraSovani tresty a odsunutim mimo spolecnost. Hovoii o tak zvané , fabrikaci
zlo€inu, ve smyslu vyrabéni zlo€inu, a tim je popfena jeho konstantni existence. Zlocin
neoznacuje ontologickd realita, nybrz se stdvd otdzkou konsensualni, mocensky
ur¢enou. Provadzanost moci, politickych zajml a socidlni kontroly produkuje zloc¢ince,

urcity typ, individuum, jemuz byla tato ,,ndlepka‘ pfisouzena.

Na odkouzlovani svéta jako ndastroje promény, vymezeni trestného Ccinu,
ptestupku, kulpabilizace, vyznamové slabsiho pojmu nez je kriminalizace, ktery
vypovidd o procesu, kterym se jist¢é chovani stdva spolecensky podezielym
a nezadoucim, medikalizace, jehoz pomoci odkouzleni, odnaboZens$téni svéta probihalo.

Svatokradez se zaCne chéapat jako kradez v rdmci naSeho svéta. Problém infanticidy

2 Labelling approach, ,.etiketizacni teorie® Petrusek M.,Vodakova A., Velky sociologicky slovnik, Praha, Karolinum, 1996, s. 558.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 14.
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pfestaval byt chépan jako vyslovné zensky trestny cin, ktery byl dvojnasobnym
prohfesenim proti Bohu, protoze nejen Ze dit€ bylo zbaveno Zzivota, ale i duse byla
ztracena. Infanticida zacala byt povazovéna za ¢in, na kterém ma sviyj podil jak muz, tak

i okoli a spole¢nost.

Trestnym ¢inem piestava byt odpadnuti od Boha, ale zasah proti druhé osobg,
spolecnosti. Namisto Boha nastupuje panovnik, obc¢an, spole¢nost. Spolecnost za¢ina
byt utilitdrni, hleda racionalitu. Namisto Boha se stdva rozhodujici socidlni ucelnost
a rozumnost. S tim je spojena depenalizace trestd, ale i zména dohledu. Dohled cirkve je

nahrazen dohledem spole¢nosti.

Osvicenstvi a prvni fdze osvicenstvi ddvaly mySlence dobra a zla zéklad, ktery
nebyl ani naboZensky, ani ¢isté psychologicky, ale spolecensky, zdrojem hodnot se stala
spolecnost a kritériem dobra uziteCnost a zla neuzitecnost a Skodlivost. Spole¢nost
nahradila Boha, jako princip moralniho soudu a stala se sama vysvétlujicim
a hodnoticim indikatorem ve vztahu k lidskému jednani. Soucasti ideje modernity bylo
osvobozeni od forem donuceni, musela se proménit idea trestniho ¢inu, stanovit koho
ma spolecnost proklamujici lidska prava a svobody a odd¢€lujici moralku od uzite¢nosti

trestat.™

Daniela Tinkovéa soustfedi svoji pozornost na proménu vnimani spolecenskych
jeva spojenych s nabozenstvim a se statni moci, ndbozenskych zlo€inli (rouhéni
a svatokradez), mravnostnich zlo¢inli, sebevrazdy a vrazdy novorozence
(infanticidium). Tyto zloCiny jest¢ v druhé poloviné v 18. stoleti predstavovaly v celé

Evropé tézké (hrdelni) zlo€iny, ale postupné byly dekriminalizovany.™

Proces ,,odkouzlovani svéta® znamena odpoutdni se od vlivu magie a snaha
vymanit lidsky osud z nahodilosti a neptedvidatelnosti nadpfirozenych bytosti. Autorka

se priklani k procesu odkouzlovani v souladu s teorii Maxe Webera.™

Spolecnost postavend na zakladu transcendentnich hodnot se méni
ve spolecnost sekuldrni a moderni.” Tato transformace spole¢nosti prostupuje vSemi

vrstvami spolecnosti a vS§emi oblastmi zivota. Je oznacovana jako proces racionalizace,

4 . . ” o Co P
Tinkova, D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004.

75 S . . . - [ . . - . .
Demograficky je prace Danieky Tinkové zaméfena na porovnani Josefinské Habsburské monarchie a revolu¢ni Francie.

Max Weber spojuje proces ,,odkouzlovani* svéta s jeho pocatky v antice a v protestantské nauce o predestinaci, s vytlaCovanim
magie z nabozenstvi, Weber M., Sociologie nabozenstvi, Praha, VySehrad, 1998, Weber M., Protestantskd etika a duch
kapitalismu in Weber M., Metodologie, sociologie s politika. Praha, Oikoymenh, 1998, s. 196 —225.

Tinkova, D., Htich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 15.
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modernizace a sekularizace. Osvicenstvi stavi do popfedi hodnoty, jejichz zékladem
se stava spolecnost a stéZzejnim ukazatelem uZite¢nost. Utilitarizace povazuje vSechno

neuzite¢né za Skodlivé pro spolecnost. Nabozenské je nahrazeno spolecenskym.

Moralni soud prezentovany pojetim ¢loveéka jako hiiSnika a Bozim soudem,
odehravajicim se uz v pozemském Zivoté, byl nahrazen myslenkou wuzitku a ochrany
spolec¢nosti. Nasledkem sekularizace v oblasti trestniho prava je poruseni nabozenské
normy oddéleno od poruSeni normy pravni. Méni se 1 hodnocenti trestného ¢inu. Trestem
ma byt nové postizen jedinec, jehoz jednani zplsobilo Skodu spolecnosti nebo jejimu
piislusniku.” Ze zlo€inu moralniho spojeného s hfichem a transcendentalni hodnotou

se stal zlo¢in obcansky, spolecensky.™

Tato zména je spojena se jménem Cesarea Beccarii (1738—1794). Beccaria
prenesl myslenku spolecenské smlouvy do oblasti prava. Trestdni zlo€incli ma smysl
a spravny ucinek pouze v piipadé€, Ze zabraiuje opakovani trestnych ¢int. Dllezité je,
aby nasledovalo bezprostiedné po zlo€inu, a nemélo by zplsobit vyfazeni jedince

ze spolecnosti.”

V Habsburské monarchii se zména projevuje v zakonicich 18. stoleti. Prvni
z nich, Theresiana (Constitutio Criminalis Theresiana) z roku 1769 je stale v souladu
s tradi¢nim pojetim a zloCiny proti Bohu zlstavaji v poptedi, po nich nasleduji zlo¢iny
proti panovnikovi a statu, podléhajici absolutnimu trestu. Princip presumpce viny,
ztizené¢ formy trestu smrti a mrzacici tresty zidstdvaji zachovany. Do Josefinského
zdkoniku z roku 1787 jsou jiz zakomponovany prvky beccarianské revoluce.
Nezohlediuje stavovska privilegia, je vymezen zloCin a trest, zruSena tortura a mrzacici

tresty a stanovena presumpce neviny. Josefinskd trestni reforma a trestni zdkonik

z revolucni Francie z roku 1791 zrusily s kone¢nou platnosti mrzacici tresty.*

Postupné postih ztraci souvislost s ochranou posvatného, ale je posuzovan
z hlediska respektu k obéanskym pravim a svoboddm. Delikt duchovni se méni v delikt

spolecensky.

I Tinkova, D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 160.
79 . . . . , P PV
Michel Foucault, Surveiller et punir, in Tinkova D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 87.

80 s Ao % o A o PR a4 . . w
Az do tzv. beccarianské revoluce méla fada trestli, symbolicky charakter. Nabozenské zloCiny postihuji organy, které porusily
hranici mezi posvatnym a profannim, snahou je také ritudlni oCista upalenim a posmrtné tresty. Beccaria kritizoval naduzivani
trestu smrti, mrzacici tresty a nerovné tresty pro rizné skupiny obyvatelstva a také zneuzivani pravomoci soudce pii stanoveni
trestu.

81 Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 89, 90.
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Charakteristika zlo¢ince jakoZzto obraz hiisného cloveéka prevladala po celé
rané novoveké obdobi. Dédicny hiich a zkazena podstata Cloveka je pojetim svéta doby
pfedosvicenské. Trestné pravo je postaveno na spojeni provinéni trestniho s provinénim
moralnim.* V raném novovéku je zloCin povazovan za vefejnou zélezitost, urdzku
Bohem posvécené pozemské autority, které je jako zastupci Boha svéfena sprava
pozemské spravedlnosti.® V 16. a 17. stoleti zlo¢in ptedstavuje poruseni Boziho tadu.
Odkazy na desatero tvofici zaklad pozitivniho prava jsou doloZeny v fiSskych
oblastech.* V augustinianské tradici je zlo s hfichem spojeno a predosvicenské trestné

pravo spojuje provinéni moralni a trestni.*

SméSovani zlo¢inu a hichu se stalo jiz v druhé poloviné 17. stoleti pfedmétem
kritiky. Teoretici pfirozené¢ho prava kladli diraz na to, Ze poruSeni naboZenské normy
nesmi byt spojovano s porusenim normy pravni. Pouze ¢iny projevené navenek, které

zpusobily Skodu spolecnosti, nebo jejim ¢lenlim, mohou byt postihovany statem.®

Stoupenci pfirozeného prava usilovaly i o oddéleni sféry soukromé a vetejné,
o to, aby moc svétskd prestala stihat zalezitosti, které nélezeji do kompetence moci

duchovni.

Protoze jsou lidé bytosti nedokonalé®’, nejsou schopni zabranit hiichtim,
ty nemohou byt povazovany za zlo€iny. Na rozdil od moralniho pochybeni, které odrazi
neschopnost ovladat své vasné, spociva zlo€in v kalkulu. Od jinych forem chovani

se odliSuje tim, ze je vymezen zakonem.*

Samuel von Pufendorf (1632-1694) oddé¢lil pfirozené pravo od moralni
teologie a povazuje vngjsi Ciny Clovéka za jediné, jez mohou byt relevantni pro lidsky
soud. Ciny, které se jevi jako ,,nectnostné*, nemusi byt hodnoceny jako trestni. Tento
nazor sdili rovné€z Christian Thomasius (1655—1728)%, jenZ popira existenci magie jako
axiomu. Zlo¢in pak pfedpokldda formu chovani stanovenou na zdklad¢ ovéfitelnych
skutecnosti a v pfipadé magie neexistuje ,,corpus delicti, nemize se tedy jednat

o zlocin, ktery je vnéjskove projevenou formou chovani.

82
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Tinkova, D., Hfich, zlocin, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 109.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 109.

Tinkova, D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 110.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo 2004, s. 109.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo 2004, s. 110, s. 160.
Hugo Grotius.

Tinkova, D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 111.

Kdyz zavadi klasifikaci tfi forem lidské existence, z nichz kazda spoc¢iva ve vlastnich principech a pravidlech.
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Podobné Thomas Hobbes (1588—1679) vyloucil z pravni sankce myslenky
a moralni prohfesky spojené s lidskou povahou, odd€luje mezi sebou skutek pravné
stanoveny a moralni chybu. Zlo¢in je definovan vztahem k pozitivnimu pravu, jako

poruseni toho, co zékon zakazuje.

Podle teoretikii piirozeného prava je kritériem deliktu Skodlivost. Odmitaji
kriminalizaci herezi, magie, rouhac¢stvi a poruseni sexudlni moralky, které neposkozuji
druhou osobu. V disledku sekularizace ideje statu pozadované teoretiky ptfirozeného
prava v 17. stoleti, se polozil diraz na vetejné blaho. V ndvaznosti na tuto logiku
Montesquieu (1748) omezuje zlo¢in na vnéjsi a rozviji sekularizaéni princip v trestnim
pravu.® Kritériem spolecenské Skodlivosti je naruSeni spolecenské smlouvy,
kterou se jedinec zavazal dodrzovat. V pojeti J. Locka se ¢lovek pachajici zlo¢inné ¢iny
sam vyloucil ze spolecnosti.® Podle Rousseaua zlo¢inec napadajici spolecenské pravo
vyluCuje sam sebe z obCanstvi a muize byt trestan jakoZto nepfitel statu. Naslednici
Motesquiea a Beccarii chapou zlo€ince jako naruSitele psaného zdkona, jenZz jedna
ze své svobodné viile a ve zlém imyslu. V souladu se spolecenskou smlouvou je ¢lovék
svobodny ve svém jednani, pokud nenarusi zékon.” V Josefinském kodexu z roku 1787
se kritérium pro definici zlo€inu spoc€ivajici v legalité, intencionalité¢ a zlém Umyslu
objevuje stejné jako v revolu¢nim zikoniku z Francie z roku 1791. Osvicenské Skoly
tak predpokladaji, ze zlo¢incem se mize stat jen ¢lovék obdafeny rozumem a schopny
rozeznat legalni a ilegalni, ktery se rozhoduje s odpovédnosti a svobodné.
Mira odpovédnosti zplisobend vlivem duSevni nemoci a rovnost pied zdkonem
se objevuji ve vSech kodexech. Doslo k proméné chapani viny, v disledku nového

pojeti zIého umyslu a vile.*

Oddéleni zlo¢inu od hiichu se prolinalo s pojetim o ptvodu zla v ¢lovéku
a ve svété¢ vdobe, kdy se relativizovaly univerzalni hodnoty dobra a zla, ctnosti
a nefesti. RozSifeni myslenek senzualismu, které zddraznily roli smyslového vnimani
a citéni, ptispélo k rozkladu dosavadniho pojeti moralni hodnoty. Do popiedi se dostava

vyznam a vliv vychovy a socialni kontrola. V 18. stoleti slabne dogma prvotniho hiichu
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Sekularizace zamétuje racionalni rozvazovani na svétsky, lidsky plan, ptispiva pii tom k ociSténi a interiorizaci viry.
Tinkova, D., Htich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004 ,s. 115.

Pravdépodobné prvnim kodexem, kde se takova formulace objevuje je habsburska Theresiana. V Josefingé 1707 je stanoveno,

0 ze k trestnimu ¢inu nalezi i zIy imysl a svobodna viile a Theresiana 1769 toto vymezeni piejima.
3 . .
Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 115, 116.
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a pfinasi rozpor mezi tim, zda je charakter ¢lov€ka ,,pfirozené dobry nebo pfirozené

Spatny.“*

Nazor o dobrém ptivodu Cloveéka zastaval naptiklad J. J. Rousseau, pro kterého
jsou spravné instinkty ptirody a ¢lovék kulturni je vysledkem spolecnosti, kterd jej kazi.
Opacny nazor v otazce prirodniho clov€ka zastdvd napiiklad Claude-Adrien
Helvétius (1715-1771), pozaduje piisnost vefejné vychovy a nutnost socidlniho
pfinuceni. Ve svém dile vyhlésil markyz de Sade (1740-1814) moralku a ctnost
za chiméru, pfivlastnil si ideu hodnotového relativizmu tak, Ze zpochybnil
universalistickou etiku  své osvicenské epochy zalozenou na rozumu.
Jedinou transcendentdlni hodnotu pro n¢j predstavuje piiroda. Sade odhalil
konstruktivisticky charakter zlo¢inu. ,Neexistuje zadny cin, ktery by byl skute¢né
zlo¢inny a zadny skuteéné ctnostny“,* vSe zalezi na naSem mravnim klimatu.
Sade prohlaSuje normy a hodnoty za esencidlné relativni, rozliSeni mezi dobrem a zlem
povazuje za umély a socidlni konstrukt, ktery je proti ptirod¢. Pfiroda je moralné
neutralni. Zlo¢in je pouze produkt trestnich zdkonl. Soucasné ohlasuje Siroké hnuti
dekriminalizace celé fady forem chovani neprdvem povazovanych za trestni Ciny,
podle ng& je tieba dekriminalizovat i1 vrazdu, nebot je v souladu s pfirodou.
Teprve ve stavu spole¢enském, podiizeném mocenskému monopolu je ve jménu zdkona
ohrozovan trestem smrti, teprve tam jde o skutecné promySlenou vrazdu, kterda neni
spontanni. Takovy trest nezabrani zlo¢inlim, protoZe je sam zlo¢inem. Sade stejné tak
pozaduje dekriminalizaci kradeZe, protoZze majetek je sdm o sob¢ amordlni. Odsuzuje
manzelsky kodex, zaloZzeny na podfizenosti Zeny. RozloZeni konceptu zlo¢inu Sada
je utokem na novou burzoazni spolecnost, kritikou legalistické koncepce vytvorené
osvicenstvim. Od druhé poloviny 18. stoleti je zlo¢in definovan jako porusSeni platného

zakona.®

Zietelné vymezeni trestného ¢inu na konci 18. stoleti ukoncilo transcendentalni
a univerzalistické chapani zlo¢inu a transformovalo jeho pojeti do podoby zalozené
na kulturni a dobové podminénosti. Kriticky diskurs vnesl do chapani trestné ¢innosti

prvek historického a kulturniho relativismu, ktery zpochybiiuje nezbytnost trestni

4 Tinkova, D., Hfich, zlocin, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 118.
° Tinkova, D., Hfich, zlo€in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 119.

6 Tinkova, D., Hfich, zloCin, Silenstvi v Case odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 120. Jest¢ v Ceskomoravské Josefiné
(1707) a v toskanské Leopoldiné (1786) neni stanovena obecna definice trestného €inu, naznak se objevuje v Tereziané 1769.
Na ptelomu 18. a 19. stoleti se ustalila terminologie specifikujici trestny ¢in v zavislosti na zavaznosti, ptipadné zavislosti
na legitimni autorité, z niz vyhazi adekvatni trest.
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ochrany ur€itych hodnot ¢i z4jml. Tato proména se promitla do systému hierarchie
zakdzanych forem chovani. Osvicensky diiraz na védomi, obsazené v zlo€inném
jednani, ovlivnil v 19. stoleti teorii o genetické predurcenosti Cloveka. Psychologie
hledala vztah spolecnosti a lidského téla, kriminality a nemoci. Zlo¢in byl spojovan
s biologickou a psychologickou podstatou delikventa, s jeho osobou a soucasné
s vyplyvajicimi ptfirodnimi a spoleCenskymi podminkami. Zlo¢inec se stal nemocnym.

Lékarsky a psychologicky diskurs ptispél k patologizaci zlo¢inného chovani.”

Do kriminologického diskursu ptispél prispél zakladatel frenologie Franz
Joseph Gall (1758-1828), ktery podrobil lidsky mozek vyzkumim a snazil
se z individualnich zvlastnosti odvodit vrozené sklony jedince. Osvicenskd rovnost
zlo¢ini pied zdkonem byla podle jeho ndzoru neoprdvnénd. Trestem by mél byt postizen
konkrétni jedinec a ne zloCin jako takovy, protoze zlo¢in spachany riznymi osobami
nemuze byt posuzovan stejné. I raciondlni véda 19. stoleti pfinesla jiny pohled

na zloc¢ince na zaklad¢ specifickych fyziologickych znakd.

Leékarsky diskurs pfispél k medializaci a patologizaci zlo¢inu a zménil pohled
na pachatelovu odpovédnost. Zmeénou spoleCenskych hodnost se méni postih
nabozenskych, mravnostnich zlo¢ind, zejména sebevrazdy a infanticidia.®® Pohled
na matku, kterd zabije své narozené dit¢, se v obdobi od 17. do 19. stoleti vyrazné ménil
od podoby nelidské matky, hfisSné vrazednice, pies obét spoleCenskych poméru,
az po obraz zeny postizené laktacni psychozou. Pivodni tvrdé tresty byly v 17. az 18.
stoleti de facto zmirnovany a 18. a 19. stoleti pfineslo zménu i de iure. V josefinském
Rakousku, stejné jako v tad¢ jinych evropskych zemi, doSlo ke zruSeni trestu smrti

za tento zloCin.

Jediny zloCin, ktery byl genderové zaméfeny, bylo infanticidium. Vina a trest
za spachany ¢in nalezel zpo€atku pouze Zen€. Postupné byly brany v tvahu i spoluvina
a okolnosti, za kterych byl ¢in spachéan. Infanticidium, tedy ,,zahubeni nefadné nabytého
plodu®“, znamenalo nejcastéji zabiti nemanzelského novorozenéte matkou.
Jakozto genderové zaméteny trestni ¢in byla vina zpocatku pfisuzovana pouze matce.
Zde je patrna diferenciace postaveni Zen jako takové, ale 1 odliSné postaveni Zen

z okrajovych vrstev 17. az 19. stoleti. Témto Zendm hrozily jeSté na pocatku 18. stoleti

’ Tinkova, D., Hrich, zlocin, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 372 a 373.

Tinkova, D., Htich, zlo¢in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 19.
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kruté tresty, které svou tvrdosti pfedCily ostatni tresty proti zivotu. Na pielomu

18. a 19. stoleti bylo udéleni trestu smrti vyjimecné.*

Prvni zékony, které postihovaly infanticidium, byly ovlivnény barokni,
potridentskou zboznosti spojenou s diirazem na spasu duse. Panovalo dogma o prvotnim
hiichu, ktery poskvrnil celé lidské pokoleni, a jedinou moZznosti jak se dobrat spasy,
byl kiest. Infanticidium znamenalo, Ze duSe nekiténého novorozenéte nemeéla byt

spasena. Z toho vyplyval i trest smrti ve ztizené forme."®

Usili o spasu duse i obavy o osud nekiténého ditéte vedly k disledn&jsi
ochrané lidského Zivota, a to jesté pfed narozenim. V novovékych trestnich zakonech
se zaaly objevovat polehcujici okolnosti. Mezi nejdulezitéjsi patfila zralost plodu.
Na uzemi Habsburské monarchie bylo stanoveno obdobi od poloviny téhotenstvi.
Evropska judikatura byla ovlivnéna hippokratovskym vzorem, kde duse vstupuje do téla
40 dni po poceti.” Polehcujici okolnosti byla i v Thereziané uvedena specifikace
poskozeni zarodku. Mrzacci podle dobového pojeti neméli dusi, proto byly tresty

za jejich usmrceni odli$né, nez za usmrceni zdravého novorozence.

Zptisnéni postihu potratu i infanticidia bylo disledkem nartstu tohoto druhu
trestné ¢innosti od raného novoveéku a odivodnéno také celkovym uvolnénim mravi.
K pfi€¢indm narGstu piipadd infanticidia patfily snahy o mravni kontrolu,
tedy kriminalizace nemanzelského téhotenstvi a soucasné vyfazeni svobodnych matek
a levoboCkl ze spolecnosti.'” Tchotenstvi ¢i samotny porod bylo zejména
ve venkovském prostiedi pro zenu velmi obtizné skryt pred svym okolim™, v Cechach
bylo vySetfovani vedeno rychtafem a porodnimi babami, které prohlédly obvinénou

7enu. Lékafi ¢i baby ohledanim ditéte, zjistovali jeho Zivotaschopnost'®.

Nemanzelské t€hotenstvi bylo pro Zenu takika nefeSitelnou situaci. Svobodné
matky se jen stézi mohly provdat, najit praci a ¢ekal je Zivot v chudobé. Navic tyto Zeny

byly vystaveny hanb¢ a potupé. Proto dochazelo k ,,rozhodnuti* dité usmrtit.'*

9 . . 9 Lo . . . . 9
Tinkova, D., Pfedchazet Ci trestat? Cesky Casopis historicky 101, Historicky tGstav Akademie véd CR, Praha, 2003, s. 27-30.
100 V roce 1532 uvadéla Constitutio Criminalis Carolina trest zahrabani zaziva a nasledné probodnuti kilem, mozné

zmirnéni znamenalo utopeni, Tinkova, D., Hfich, zlo¢in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 313-315.
V Criminalis Theresiana (1769) je kladen diraz predevsim na to, ze dité nebylo pokiténo.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 314, 315.
102

0 Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 314-317.
3

K odhaleni a prokazani spachaného zlo¢inu byl ustanoven soubor dikazi. Mezi né patiil nalez mrtvého téla ditéte,
znamky porodu Zeny, a také to, ze dité€ nebylo pokiténo ani pohibeno.

* Kritériem byly nehty a vlasy, a sedmy mésic téhotenstvi.
105 Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 318-321.
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V poloviné 18. stoleti doSlo k obecnému zmirnéni represi a k neurcitym

vysledkiim odivodnénych nedostatkem dikazt.

V druhé poloviné 18. stoleti nartstala kritika poukazujici na omylnost 1¢kait
a priznani vynucenych na mucidlech. Byla zpochybiiovana neomylnost dikazl
nalezenych na Zenském a détském téle.”™ ,,,V krimindlnich procesech neni vibec
novinkou, Ze se neStastna divka, kterd se ocitne v situaci, jiZ si pfivodila svou vlastni
slabosti a hrozi ji, Ze bude v o€ich spolecnosti vypadat méné ctnostna, uchyli ke krutym
a barbarskym prostfedkiim‘, konstatoval v roce 1807 jeden florentsky advokat na
obranu mladi¢ké Lukrezie Domeniky Rinaldini, kterd se pokusila za pomoci svého
milence o velice drasticky zplsob potratu, ,pfipravena obétovat sebe sama spiS, nez

prezit svou hanbu®.*"

Pficinou infanticidia byla ekonomicka situace divek, spolecenské pojeti cti a
pfistup k nemanzelskym détem. Do poptedi se zacaly dostavat tivahy o prevenci.
Naptiklad Joseph von Sonnenfels byl pfesvédéen, Ze divky nuti k infanticidité predpisy.
Kritizoval zékony, které nutily tchotné Zeny odhalit ,jejich hanbu“. Podporoval
myslenku vytvofit instituce, kde by mohly Zeny bez obav dité ptivést na svét. Za ticelem
prevence byla ustavena v Habsburské monarchii lékafska policie, byla ustanovena

socialni medicina.®

Trest byl odstupniovan podle aktivni ucasti na zlo¢inu i podle stavu pachatelky
s mirnéjSim trestem pro mladSi a neprovdané Zeny, kde byla v tvahu brana jejich
nezkuSenost a nevédomost. Dilezitym byl i pohled na bezithonny zivot Zeny jako

polehcujici okolnost vedouci k mirnéj$imu trestu.'*

Podobné se zménil i pohled na sebevrazdu. Od bezboznosti, neobcanského
¢inu, pfes projev svobody az po patologicky jev a v tomto duchu se ménily i tresty

postupné od trestu symbolického, ke spoleCenské prevenci, po stanoveni nutnosti 1éCby.
Do kategorie zlo€ini proti Cistoté té€la, mravnostnich ptecinil, které mohly byt
trestany smrti, se fadi znasilnéni a Gnos, dale zlo¢iny konsensudlni, sodomie, bestialita,

incest, provinéni proti svatosti manzelské (cizolozstvi) a zloCiny proti vetejné moralce

106 . R . . . P - . ry .
Beccaria napsal v roce 1764: , Infanticidium piedstavuje takika nevyhnutelny vysledek strasné alternativy, v niz se ocitla

nest’astnice, ktera podlehla své slabosti nebo cizimu nasili. Na jedné strané potupa, na strané druhé smrt bytosti neschopné citit
ztratu zivota: Jak by se neméla rozhodnout pro tuto posledni moznost, kdyz sebe i své nestastné dité takto uSetii hanby
a chudoby?“ Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 325.

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo 2004, s. 323.
108

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 350.
109

Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 327.
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(poruSovani cudnosti, prostituce a kuplifstvi). V Habsburské monarchii po zavedeni
josefinského zdkoniku zlstaly v kategorii zloCini jen znésilnéni a Unos,
za které nasledoval trest tézkym vézenim a vefejnymi pracemi. Ostatni pieciny
mravnostniho charakteru byly zatfazeny do kategorie policejnich deliktd. Cizolozstvi
bylo trestano téZkym vézenim nebo nucenymi pracemi. Nemravnost, sodomie, Ciny
proti cudnosti, kuplifstvi a prostituce byly klasifikovany jako pteciny. VySe a druh trestu
zavisely

na mife spolecenské Skodlivosti. Incest spadal do civilni legislativy.™

Rouhéani bylo povazovano za smrtelny hiich a posuzovéno jako ohroZeni
Boziho fadu. V obdobi baroka se poukazovalo na svédectvi, kdy byl rouha¢ potrestan
pfimo Bozim zisahem."' Je povazovan za jeden z nejzdvaznéjSich zlo¢inl stihany
svétskou moci. V 18. stoleti v Habsburské monarchii zaujimal tento €in v zdkoniku

z roku 1708 ptedni misto.

Rouhacovo té€lo muselo byt z divodid patfiéného ritudlniho ocisténi

od hfiSnosti, kterd ohrozovala celé spolecenstvi, spaleno.'"

Resumé dil¢i shrnuti

Trestni pravo lze definovat obecné jako represe, pfedstavuji zavislost mezi
prom&nami socialni organizace a jedinci (Eliasova civilizacniho procesu), odrazeji
postoj k nonkonformnimu chovani. Trestnépravni krizi v 18. stoleti lze povazovat
za jeden z nejvyrazngjSich projevl sekularizace. Odrazela rozklad starého monopolu
nasili a legitimity Bozi moci delegované na pozemské suverény." Absolutistické
instituce si narokovaly regula¢ni a sank¢ni ulohu usilujici o U¢innéj$i organizaci
a disciplinaci ¢lenti spoleCnosti. Zacind se prosazovat urcity model disciplinace

a konformity."* Toto obdobi lze rozdélit na konec 15. a celé 16. stoleti, na pacifikaci

110 ., , P P N Lo . . . o o owr PR
Tereziansky trestni zakonik z roku 1769, Constitutio Criminalis Theresiana, Tinkova, D., Hfich, zlo€in, §ilenstvi v Case

odkouzlovani svéta. Praha, Argo, 2004, s. 90 , uvadi trest smrti za cizolozstvi, ke konci terezianského obdobi je trestem vyprask

a vypovézeni z panstvi. Smilstvo, pfipadné a mimomanzelské téhotenstvi bylo u obou pohlavi trestano vyhnanim z panstvi,

zalafem, vetejnymi pracemi. Theresiana se snazila prosazovat stejné moralni zasady u Zen i muzd. V praxi vSak byly Zeny

postihovany ¢astéji a ptisnéji. Tinkova, D., Hfich, zlocin, Silenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 171,172.
Tinkova, D., Hfich, zlo€in, $ilenstvi v ¢ase odkouzlovani svéta, Praha, Argo, 2004, s. 195.

112 . .. -~ .- .- Vv i s o vy s s o
Naproti tomu ve Francii rouhani slouzilo hlavné jako pfitézujici okolnost a diivod zpfisnéni trestu k pire¢inim jako

nasili, vytrznosti, zebrani. Z dochovanych materiali vyplyva, ze etnost trestu smrti za rouhani v 18. stoleti vyrazné klesa.
Beccarianska revoluce znamenala nejen reformu v pravni teorii a praxi. Byla signalem nastupu nového paradigmatu
v ekonomii moci, pfedstavovala manifestaci revalorizace lidského potencidlu a jednu z nejtrvalejSich osvicenskych reforem.
Proces upeviiovani a proces byrokratizace absolutistickych stati vraném novoveéku byl provazeny usilim o posileni
vrchnostenské
a stani moci nad poddanymi.
Budovani moderniho statu, v prvni fazi absolutistické a centralizované monarchie 17. — 18. st. bylo takika nemozné
bez ustanoveni ur¢itétho mechanizmu poslusnosti, disciplinace a konformity. Stat formuje kolektivni a individualni postoje
k dosazeni poslusnosti.
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méstského prostredi s diirazem na majetkové a ekonomické zlo€iny. Na obdobi pfelomu
16. a 17. stoleti, obdobi exemplarni, vefejné¢ viditelné justice a hony na ¢arodé&jnice.
Druhé obdobi konce 17. stoleti a prvni polovina 18. stoleti, kdy se projevuji tendence
oslabovani represe, v dob¢ ustalené centralni absolutistické moci, a objevuji se kritiky
ze stran pravnickych elit, teoretikl pfirozeného prava. Treti obdobi je dobou oslabovani
exemplarniho 1 represivniho charakteru trestniho prava, charakterizovand ¢asteCnymi

reformami a zmirnénim hrdelnich trestu.

Obdobi 16. a 18. stoleti je charakteristické rozvojem statu, kapitalismu,
katolickou reformou a reformaci, jako to zachycuji napiiklad Weber, Elias a Foucault.
Tyto procesy pfispély k formovani nové individuality v rdmci novych norem chovani,
které pfedpokladaly racionalnéjsi jednani a disciplinu. Doslo k formovani mravniho
koédu s narokem na standardizované jednani, charakterizované vznikem ,.civilisté“,
civilizované spole¢nosti, kde je poddany nucen potlatovat afektivitu a kde je podle
Eliase jedinec formovéan socidlnim donucovdnim. Jednou ze zasadnich Eliasovych
otazek je vzdjemné ovliviiovani socidlni zmény duSevni struktury clovéka.
V dob& nabozenskych valek, zejména v potridentském obdobi'"> se do novych
souvislosti dostal 1 zloCin svatokradeze, ktery byl spojovéan s profanaci hostie. Nového
vyznamu nabylo 1 rouhacstvi a znacné TUsili o jeho vymyceni na prelomu
16. a 17. stoleti, v katolickych 1 v protestantskych zemich, coz lze povazovat za projev
ran¢ novoveké disciplinace projevu. VSeobecné zesilend kriminalizace novovékého
Cloveéka propojena s autoregulaci, jak uvadi Elias, potlacovanim emoci, afektii a pudi

vyustila v zaloZeni trestniho prava na principu odstraseni."™

Trest smrti, vyhnanstvi, galeje jsou doprovazeny vefejnou potupou na pranyfi,
vypraskem, cejchem. Dirraz je kladen na propojeni trestu s pokdnim, které odrazi sepéti
zlo¢inu a hiichu. Zatimco ve stfedovéku umiral zlo¢inec bez zpovédi, od pocatku
novoveéku se prosadila mySlenka smifeni a nutného odpusténi. Dliraz na vefejné pokani
a na zpovéd’, prosby k ostatnim, na jejich pfimluvy v modlitbach za spasu jeho duse
poskytovaly vychovny charakter pro ptihlizejici. V predosvicenské justici, trestu

podléhaji 1 t€la a duSe zemielych. Trestnépravni reforma druhé poloviny 18. stoleti

15 15451563, Tridentsky koncil.
1

Ve Francii neexistoval az do revoluce trestni kodex. Trestnépravni otazky se fesily podle kralovskych ordonanci a edikti.
Naopak v nékterych zemich RiSe véetnd dédiénych zemi habsburskych vznikaly od 15. a 16. stoleti texty, které lze povazovat za
zakoniky. Zejména: Constitutio Criminalis Carolina Karla V. z roku 1532, teoreticky platnd pro celou fisi a Constitutio
Criminalis Josephina pro Cechy a Moravu a Slezsko 1707-1708.
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je spojena se jménem Cesareho Beccarii. O zlo€inech a trestech vyslo v Toskdnsku 1764

a vzbudilo zna¢nou pozornost."”

Pocinaje druhou polovinou 17. stoleti se projevuje oslabovani represi, mozna
v souvislosti se stabilizaci absolutistické centralni statni moci. Ptichdzeji také kritiky
ze strany teoretikll pfirozené¢ho prava — Wolfa, Montesquieuho, Rousseaua a dalSich,
ktefi pozadovali 1 sekularizaci trestniho prava, konec perzekuce Carodéjnic ¢i kaciiti
a uzivani tortury. Pravé opusténi teoretického zakladu teologie jako chapani
spravedlnosti a legitimity trestu tvofi jeden z hlavnich cili pfirozenopravni Skoly.
74k Erasmiav Hugo Grotius (1583—1645), polozil novodobé zaklady piirozeného prava.
Podle ng trest nesmi predstavovat vykoupeni mordlniho provinéni, ale povinnost,
kterou musi splnit provinilec vii¢i spolec¢nosti, jez poskodil. Tato mySlenka predpoklada
existenci spolecenské smlouvy, kterou zlo¢inec uzaviel se svou spole¢nosti. Podobné
1 Pufendorf definuje trestni pravo jako urcené k ochrané bezpecnosti a klidu spole¢nosti.
Pod vlivem Pufendorfa zpochybnil Thomasius existenci ¢arodéjnic tim, Ze ve svém
osvicenském obdobi jasné rozliSil pfirozené Bozi pravo zaloZené na rozumu a pravo
BozZi pozitivni zaloZené na Zjeveni. To znamena odmitnuti trestil za poruseni zakonl
BozZich v tomto pozemském Zivoté a to, Ze cirkevni tresty museji naleZet do oblasti
duchovni, rozliSeni trestdi vykoupeni za moralni pochybeni a tresti spolecenskych
s nasledky trestné pravnimi. Hobbes pravo trestat odvozuje od poruseni spolecenské
smlouvy, pro Locka na rozdil ,pfirodniho stavu“, kde vladlo prdvo msty,
prostiednictvim smlouvy bylo pravo trestat pfeneseno na ufedniky zastupujici stat.
Po publikaci Montesquieova ,,Ducha zdkoni“ se v 18. stoleti pravo trestat méni
na pravo dohliZet, snaha napravovat, vychovavat zménénym zplsobem disciplinace

(nikoli odstrasenim).

Zména v dob¢ osvicenstvi, kdy hodnota vlastniho proZivani vystupuje
do popiedi, je obdobim, kdy se prosazuje snaha hleddni $tésti pro vSechny i proti jejich
vili, kdy ale na druhé strané dochéazi ke kontrole prozivéani, kontrole projevu emoci,
narustajici kontrole afektivity a ovladani pudi, které jsou jakymsi hendikepem

¥ :118
ve spolecnosti .

17 . . . . " . . .
Beccarianskou revoluci autorka rozdé€lila na tfi faze. Kritickou periodu 1765 —1790, charakteristickou krizi monopolu

nasili, rozvoje trestnépravni kritiky spjaté se socialni kritikou a epistemologickym obratem v kriminalni politice zejména ve
Francii. Toto obdobi — dil¢ich reforem ze strany osvicenskych statnikt, ovlivnilo oslabeni represe. Déale na osvicensko -
utopistickou vinu kodifikace na bazi beccarianského paradigmaticky ptelomu 80. a 90 let — zakoniky v Toskansku, Lombardii,
Prusku a Francii.

8 iz vyse, kapitola 4. N. Elias.
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V souvislosti s tim vystupuje problém rozdéleni odlisného pfistupu k emocim.
Rozdéleni lidskych bytosti na iraciondlni, vasnivé, spojené s piirodou a raciondlni,

spojené s kulturou'”.

Daniela Tinkova, Télo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé

V rozséhlé préaci Daniela Tinkova podrobné popisuje, jak prechdzi Zenino télo
dosud spadajici do Zenské kompetence, prostfednictvim porodnich babic,
pod kompetenci muzskou. Problém genderovych vztahG rozebira spolu s vykladem
aristotelské tradice o pfevaze muZzského vlivu na vznik nového lidského zivota,
pfiemz Zena ma jen pasivni Ulohu materialni vyzivy.'

Medikalizace porodnictvi v 18. stoleti zménila tisiciletou tradici a znamenala
pfesun narozeni ditéte ze sféry kazdodennosti do sféry lékatské.”' Narozeni bylo
postupné vylouceno z prostoru, ktery mu tradi¢ni spolecnost vymezovala v rodinném
zivoté 1 Zivoté celé komunity, v magickych ritudlech, v mytické Zenské solidarité,
kde bylo soucasti kazdodennosti. Bylo ptfesunuto do diskurzu i ritudli prostoru
I¢kaiského, kde se svym zpisobem =zatfadilo mezi patologické stavy. Ve chvili,
kdy byla utvrzena muzska kontrola a autorita, se tak omezila i autonomie tohoto
zenského svéta. Je jisté, Ze si profesionalizace porodnictvi vynutila genderové rozdéleni

védeéni 1 kompetenci.

Skolu absolvuji Zeny z mésta, venkovanky jsou zkouseny na radnici obce.
Tim se ustalila praxe ,,dvojiho standardu®, b&éznd v 18. stoleti. Vzd¢lani a disciplina
pfedstavovaly u téchto Zen komplikace z diivodu analfabetismem. Piesto Ze né&které
z nich Cist a psat umély, bylo pro né casto obtizné ucit se zpaméti prisluSnou
terminologii. K lepSimu porozuméni slouzily ucebnice sepsané v lidovém jazyce
a prirucky ve formé ,katechismu“ v podobé otdzek a odpovédi. Pokusy o vymyceni
nezkousenych bab se stal dlouhodobym problémem. K odnéti praxe dochazelo

v ptipad¢, kdyz se dopustily ohroZeni zdravi a Zivota rodicky nebo ditéte.

Doba piechodu ,,0d babictvi k porodnictvi“ neni pouze otdzkou druhé poloviny

18. stoleti. ,,Tradicni* baby pretrvavaly zejména na venkové az do 20. stoleti. Vzdélané,

9 iz nize, Stat’ Daniely Tinkové ,,Pfirozeny fad* a ideologie oddélenych sfér, kapitola 5.3.
120 Tinkova. D., T¢€lo, v&da, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropég, Praha, Argo, 2010, s. 183—185.

121 o . PR . « P P , . v . . < .
Pozornost vénovana anatomii lidského téla a pronikani mediciny vykonavané muzi do tabuizovaného svéta porodnich bab.
Nalezince a porodnice, budované pivodné z diivodii omezeni kriminality, vznikajici v souvislosti s odkladanim nebo dokonce
vrazdénim svych novorozenych déti, se postupné stavaly védeckymi institucemi.

Dostupné na :http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=38
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vyzkouSené baby byly srovnany s tradi¢ni ,,matronou®. Porodnické kurzy si kladly za cil
zlepSeni jejich znalosti, ale i1 vymezeni jejich kompetenci a podiizeni kontrole
muzskému odbornikovi. Jejich autonomie i spolecensky status zaznamenal Ustup.
Zeny byly vylougeny z moZnosti prohlubovat své vzdélani v medicing a ziskat tak titul
a SirSi znalosti nez jaké poskytovaly porodnické kurzy. To bylo pfi¢inou k podminéni
si znalosti Zenského téla muzi. Osvicenskd epocha za pomoci védeckych poznatkli
zavedla novy genderovy tad. Zeny ,ztratily kontrolu? nad vlastnim t&lem.
Raciondlni pfistup odboural symbolicky zéklad tradi¢ni babické praxe. Zbavil akt

narozeni jeho tradicni magické a emocionalni formy.

Tento prechod a zavedeni ,,akus$éra“® provazely rozporuplné reakce a emoce.
Piedstava muze porodnika spojena s piedstavou komplikovaného porodu a s nasilnym
zasahem do téla vyvolavala obavy a proto byl porodnik pfivolan az na posledni chvili.
Muzsky pohled na Zenské télo vedl k vyvolavani emocionalniho neklidu nejen Zeny,
ale i manzela a rodiny. Zeny proto stale davaly pfednost zkuSenym star§im Zenam,

matronam, které zaroven plnily roli psychologické podpory.

,»Muzské*“ porodnictvi, které se objevilo v 18. stoleti, nebylo pouze babictvim
povySenym na univerzitni obor. Na rozdil od babictvi jako ,uméni pfivadét na svét
déti** Slo jiz o ucelené védéni o anatomii a fyziologii Zeny. Nové védéni bylo zaloZeno
na dlouholetém studiu, na klinickych zkuSenostech, ze kterého byly Zeny na dlouhou
dobu vylouceny. Tento princip poznani je zaloZzen na distanci mezi pozndvacim
subjektem a objektem poznani. Porodnictvi svou autoritu opiralo o psanou a univerzitni
tradici Dotek ospravedliovalo lékaiské pozorovani. Pravé na akuSérstvi lze sledovat

postupnou valorizaci vidéni, ndzorného zobrazovani a empirického poznani.

Institucionalizace porodnice jako mista zdravotni péce se socidlni kontrolou,
prevenci potratll a infanticidia a s moznosti vzdélani byl jednim z nejvyznamnéjSich
pocini osvicenského obdobi. V dobovém diskursu byly vefejné porodnice vnimany jako
misto urené padlym Zenam, kterému se vdané Zeny vyhybaly a vyuZzivaly nadale

pomoc porodnich bab.™

122
123
124
125

Tinkova. D., T¢lo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropég, Praha, Argo, 2010, s.74 —109

Tinkova. D., T€lo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evrop¢, Praha, Argo, 2010,s. 124

Tinkova. D., T¢lo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé, Praha, Argo, 2010, 124-169.

nazory historikd: ,,s vitézstvim muzského porodnictvi Zena ztraci vyznam jako osoba i jako lidska bytost“, jejiz socialni
identita se definuje vyhradné matefstvim, a ze soucasné dochazi k ,,oslabeni zenské solidarity* Na druhé strané nelze popfit
skute¢nost, ze s marginalizaci porodnich bab s nastupem muzského ,,experta‘.

Dodtupné na : http://www.iliteratura.cz/Clanek/26845/tinkova-daniela-telo-veda-stat-zrozeni-
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Resumé dil¢i shrnuti

Prace je svédectvim profesionalizace porodnictvi v osvicenském obdobi.
Na piikladu promén piistupu k t¢hotenstvi a porodu Daniela Tinkovéa podava vypovéd’
o ovladnuti Zenské oblasti s porodnimi babami v osvicenském statu nastupujicimi
profesionalni 1ékafi. Na zaklad€ pfiru¢ek a ucebnic pro porodni baby se snaZi najit
odpovédi na otazky tykajici se zpisobu vychovy a kontroly novych porodniki,
odhalovani nelegélni porodnické praxe a vyrovndvani se Iékaii s ,,poveérami®.
Snazi se ale 1 ukazat, jakym zplsobem I€kafi prosazovali Iékafskou prestiz.
Tinkova ve vztahu statu, osvicenské védy a genderovych roli klade dliraz na promény
chapédni a vnimani téla a télesnosti v osvicenském mysleni. Dochézi k zavéru, ze doslo
vytésnéni diivejsi tabu a zaroven k opomijeni lidské psychiky na ukor divéry ve védu,

reprezentovanou v 18. a 19. stoleti muzi.”

Daniela Tinkova ,,Prirozeny rad* a ideologie oddélenych sfér. Prispévek k
otazce konstruovani ,,prirozené role Zeny“ v pozdné osvicenské védé
Posledni tietina osmnactého stoleti a pocatek stoleti nasledujiciho predstavuje

podle historikli pfechod od spolecnosti tradi¢ni k moderni, od spole¢nosti zalozené

na Bozim pravu a spolecnosti laickou, obanskou. V tomto obdobi probihd formovani
vetfejné sféry, kontrolované vefejnym minénim, od které se postupné oddé€luje sféra
soukromd. Socialni praxe 1 kodifikace obcanského prava, zejména Napoleonlv

Obcansky zakonik, Code civil z roku 1804, ale také rakousky zdkonik z roku 1811,

potvrdila sepéti muze se sférou vefejnou a zeny se soukromou.™

Ditiraz na ptisluSnost stavovskou vladnouci v tradi¢ni spolecnosti byl nahrazen
vyhranénim rozdil mezi pohlavimi. Vylou€eni Zen z vetfejné sféry bylo v 19. stoleti
dislednéjsi nez v obdobi predosvicenském. A to piesto, ze predchazejici 18. stoleti,
oproti tradi¢ni misogynii spojujici Zenu se starozakonni Evou, zatratitelkou lidského
rodu, pivodkyni padu clov€ka, bylo pocatkem pozadavku prav Zeny na vzdélani,
politickd prava a valorizovalo matefstvi, jako socialni status, spojujici reprodukci
s vychovou. Toto dlslednéjsi vylouceni zen z politického i intelektudlniho Zivota

je tteba podle Daniely Tinkové hledat v osvicenské véde, ktera si ptivodné kladla za cil

porodnice-v-osvicenske-evrope
Dostupné na : http://www. 18stoleti.cz/index.php?option=com_content&view=article&id=16:vznik-
porodnice&catid=1:kat&Itemid=13

Tinkova D., ,,Pfirozeny fad* a ideologie oddélenych sfér, Piispévek k otazce konstruovani ,,pfirozené role zeny“ v
pozdné osvicenské véde, in Kontext, Casopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 1
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emancipaci od povér minulych dob. ,,ProtoZe v ¢eském prostiedi nebyla o této otazce
zatim vedena Zadna vétsi diskuse, jde mi predevsim o jakousi uvodni problematizaci
tématu, o predstaveni zakladnich problému spise esejistickou a prehledovou formou.
Pokusim se zrekonstruovat — ¢i konstruovat? — genezi myslenek, které se snazily ,,noveé*

a v souladu s ,,pfirozenymi zakony* definovat rozdily mezi pohlavimi‘.™

Ve své eseji se autorka snazi v souvislosti s novou polarizaci genderu soustiedit
na hlavni rysy osvicenské argumentace. ZdUraziluje, ze raciondlni véda stvofila
,Lhovy tad véci®, jehoz zaklady spocivaly na dikazu podiizenosti zeny v souladu
s pfirodou a zdkladem urceni role Zeny se stalo nové pojeti lidského téla,
které v medicin¢ zastavalo opozici proti dualistickému kartezianismu. Z odliSnosti

fyzické se odvozuje i chapani zenské psychiky.

Postoje osvicenskych védcl lze rozdélit na predstavitele kartezianstvi
(Helvétius, Buffon, Condorcet), zastince empirického senzualismu, pfesvédéené
o neoddé¢litelnosti téla a duse, nepodminénosti dusevni kvality télem a kladouci diraz
na podobnost. Nejdilezitéjsi bylo z jejich hlediska vzdélani a to i1 pro Zeny

a idea rovnopravnosti.

Urcujicimi pro osvicenskou se v&du vSak staly novéjsi ideje, zakladajici
se na vyzdviZeni rozdilnosti pohlavi, zastdvané jednak rousseauismem a medicinskym

vitalismem.

Jean Jacques Rousseau odmital mySlenku rovnosti pohlavi a rozvinul teorii
opozice a komplementarity. Do popfedi se dostdva Zena, (pfirozena psychologie) vidéna
jako bytost plna vasné, citu, které je uréeno zabyvat se konkrétnimi vécmi. V porovnani
s muzem jeji rozum nedosahuje stejnych kvalit, je determinovana od piirody danymi
(ptirozenymi) povinnostmi byt vérnou a poslusnou manzelovi schopnou vychovavat

déti a poslouchat manzela.™

Resumé, shrnuti dil¢i

128 - . o v . o e DY . PP . o
Tinkova D., ,,Pfirozeny fad* a ideologie oddélenych sfér, Pfispévek k otdzce konstruovani ,,pfirozené role zeny“ v

pozdné osvicenské véde, in Kontext, ¢asopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 2.

Klicovym textem k Rousseauovu chapani zeny, jeji psychiky i role je 5. kapitola z klasického dila Emil ¢ili o vychové
(1762). Tento koncept svym zpusobem zavrsil Kant v Antropologii z pragmatického pohledu (1798), v niz resumuje hlavni
tendence osvicenského mysleni, 1) podtizenost zenského rozumu ve prospéch cile, ktery jej transcenduje, predominance druhu
nad individuem — ,,rozum druhu‘; 2) zdokonaleni tohoto rozumu na tkor jeho zdokonalitelnosti, za u¢elem urcené socialni role —
rozum moralni“. 3) neuméra mezi rozumem a védou ve prospéch reprodukce postavené naroven statusu — ,,rozum prakticky*.
Toto jsou tfi osy, které urcuji uzivani rozumu zenou tak, jak je uznavaly demokratické rezimy 19. a ¢asti 20. stoleti. Dle fr.
vydani Emmanuel Kant, Anthropologie du point de vue pragmatique, Paris 1993, ¢ast druha, B — Les caractéres du sexe, zde
s. 284-295, in: Tinkova D., ,,Pfirozeny fad“ a ideologie oddélenych sfér, Piispévek k otazce konstruovani ,,pfirozené role zeny*
v pozdné osvicenské véde, in : Kontext, ¢asopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 3.
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Daniela Tinkova zde zdlraziuje, Ze se v 18. stoleti vyostfil rozpor mezi
bindrnimi opozicemi a dale se rozvijela dualita rozum a cit, kultura a pfiroda, vefejné
a soukromé, muz a zena, a uvadi: ,,Tyto polarity jsou potencialné vzdy genderované —
boj probiha uvnitt kazdého individua — proti ,,muzskym® elementim jako rozum
a intelekt stoji ,,Zenské“ elementy — emocionalita a vasnivost; pfiroda versus kultura,
venkov versus mésto, hmota versus duch, télo versus duse vzdy asociuji vztah femininni

versus maskulinni*.™

V osvicenské véde, kde ptiroda znamend vasnivost, citovost a spontaneitu, jsou

zeny jakozto ,,pfirozené* podiizeny muzim naleZejicim ,,kulture®.

V posledni tfetin¢ 18. stoleti se podle autorky vytvofila ,,véda o Zeng*,
ktera na sebe v 1. poloviné 19. stoleti vzala jiz specifickou podobu gynekologie,
vyznacujici se snahou o diikazy rozdilnosti pohlavi, v némz hlavni roli sehral rozchod
s kartezidnskym oddélenim duSe a téla, které zdlraznovalo spiSe podobnosti
nez odliSnosti. Osvicenskd vira v piirodu a jeji zdkony davala pfednost Iékarskym
tvrzenim, ze fyzickd komplementarita je ,,pfirodnim fadem®. Protipoly mezi ptirodou
a kulturou byly nalezeny na lidském téle. Pfiroda odkazuje na vnitini procesy v lidském
téle, instinkty, emoce, reprodukéni procesy™ spojované s femininitou. Spojeni Zeny
s ptirodou vychdzi i z jeji fyziologické role prokrea¢ni a matetské. Odborny diskurs
o zen& jako pfedmétu védeckého (medicinsko-biologického) poznani ptispél k vytvoreni
nové zenské identity. Na zakladé dialektiky protikladii se objevuji nové uvahy o fyzické

1 psychologické komplementarité pohlavi.

Polarizace mezi muZzem a Zzenou, podobné jako teleologickd charakteristika

zeny je rozvijena lékati z napoleonské a restauracni doby.

Dalsim krokem je patologizace, kde zena je bytost se sklonem k nemocim,
znevyhodnéna menstruaci, t€hotenstvim, porodem, kojenim, fyzicky slaba. Také je vice
nachylnd k duSevnim nemocem nez muz. Tato predispozice byla pfipisovana veétsi
senzibilité.

Na zakladé¢ Iékarského pojmu ,senzibility®, piedstavujiciho fyziologickou

vlastnost, ktera se projevuje pres nervovy systém, spojujici fyzickou a mentalni stranku

130 - . o s o . o e Do . PR . N
Tinkova D., ,,Pfirozeny tad“ a ideologie oddé€lenych sfér, Piispévek k otazce konstruovani ,,pfirozené role zeny* v

pozdné osvicenské véde, in Kontext, Casopis pro gender a védu 3—4/2003, s. 4.

Bloch M., Bloch J.H., ,,Women and the Dialectic of Nature in Eighteenth-Century French Thought'", in Nature, culture
and Gender, New York, Melbourne, 1980, s. 27, in: Tinkova D., ,,Pfirozeny fad* a ideologie oddélenych sfér, Piispévek k otazce
konstruovani ,,piirozené role zeny* v pozdné osvicenské véde, in Kontext, casopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 5.
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lidské bytosti. Byly dale rozvijeny genderové rozdily. Zenu odlisuje od muze vétsi
senzibilita. Zatimco muzi je pfisuzovana iritabilita, pro Zenu je typickd senzibilita

(vitalisticky smér)'®.

Pierre-Jean-Georges Cabanis (1757—1808) ™ rozliSuje senzibilitu muZze a zeny,
pficemz ,,muz pusobi na piirodu a jiné bytosti silou svych orgént ¢i svou inteligenci,
Zena pusobi na muze svidnosti svych zpisobd. Muzské roli nalezi senzibilita,
ktera do hloubky zanasi vjemy — odtud pak pochdzeji trvalé vysledky.
Kdezto ,,jedina forma senzibility, kterd pfindlezi zen&®, je ta, ktera je leh¢i a ,,dovoluje
viemim, aby se rychle stfidaly a aby vzdy vitézil ten posledni“.” Jak fyzickym

tak psychickymi ustrojenim je uréena zena urcena k roli matky.

Nové odvétvi mediciny, psychiatrie a také pozdéjsi psychologie zachovéava

genderovy nahled.

Zakladatel moderni psychiatrie Philippe Pinel (1745-1826), * vyhradil zvlastni
kategorii nemocem spojenym s plozenim, které se tykaly jak muzl (anafrodisie,

dyspermatismus, satyriaza a priapismus), tak zen (nymfomanie a hysterie)™.

Pineltiv zék Jean-Etienne Esquirol (1772-1840) uvadi, ze zeny jsou vice
vystaveny nebezpe¢i duSevnich nemoci nez muzi (diky ,exaltaci sensibility*,
»elanu predstavivosti, ¢i svou ,,pfehnanou n€hou™ a ,nédbozenskym zaloZenim®),

naopak sebevrazda je mezi nimi méné Casta'*.

132

133 Heinz Schoff, Kronika mediciny, Praha, 1994, s. 212.

Cabanis, op. cit., s. 288, in: Tinkova D., ,,Pfirozeny fad“ a ideologie oddélenych sfér, Piispévek k otazce konstruovani
,piirozené role zeny* v pozdné osvicenské védé¢, in Kontext, Casopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 6.

Cabanis, op. cit., s. 311, in: Tinkova D., ,,Pfirozeny fad* a ideologie oddélenych sfér, Piispévek k otazce konstruovani
,.piirozené role zeny* v pozdné osvicenské védé¢, in Kontext, Casopis pro gender a védu 3-4/2003, s. 7.

Cabanistiv védecky alibismus rad¢ji uznava, ze muzi jsou nékterych ¢innosti naprosto neschopni a alibisticky lichoti
zenam, aby muze zbavil odpovédnosti: ,,Copak to bude otec, kdo se bude chtit podfidit tomuto neustalému dozoru, kdo bude
chapat jazyk, jehoz smysl jesté neni stanoveny ani pro toho, kdo jej uziva? (...) Nikoli, nepochybné. U muZe nejsou vjemy tak
zivé (...) Kojenec by mnohé vytrpél, kdyby mu pfisla na pomoc otcovska ruka.“ A dale: ,,Ostatné, pohled’te na onu neobratnost a
tézkost, s jakou muz zachazi s bytostmi slabymi a trpicimi. Vzdycky s nim riskuji.... Kdyz je zveda a nese, je tfeba se vzdy
obavat, ze — zaneprazdnén jinym objektem — necha je vypadnout ze své naruce. ... Pfipojte jesté, ze muz nikdy nemél ani nebude
mit onu minuciézni pozornost nezbytnou k péci o vse, jako chuiva, ani trpélivost, kterd pfemaha znechuceni neoddélitelné od
takové ¢innosti. Dejme tedy na jeho misto zenu: zda se, jako by dychala spolu s ditétem ¢i nemocnym, slysi i nepatrny kfik, ten
nejmensi pohyb, ..je vSude, mysli na vSe.. a nic ji neodradi, ani nechutna (dégoiitant) povaha této prace, ani jejich
mnohotvarost, ani jejich trvani. Nebot’ tyto dojemné kvality Zzeny zavisi nezbytné z jistého druhu senzibility, o némz jsme fekli,
ze je zenam vlastni.“ Je to projev ,,vybuchu matefské lasky, nejsilnéjsitho ze vSech citii, jez zna pfiroda, nejobdivuhodnéjsi

13'Binspiraci instinktu.” Cabanis, op.cit., str. 313-314.
Philippe Pinel, Nosographie philosophique, ou la méthode de l’analyse appliquée a la médecine, t. III, Seme édition,

Paris 1813.
Pinel, op. cit., ¢ast V.

138 . . .. . . .
Ke stejnému zavéru dojde na zakladé empirickych faktt i novodoba sociologie.

str. 46



Georget™ rozliSuje pticiny Silenstvi u muza (ambice a pycha) a zen (marnivost,
laska a nabozenstvi). Uvadi také, ze takika ve vSech ptipadech S$ilenstvi u Zen se

projevuji problémy s menstruaci, u rodicek také s mlékem™'.

K ,maternalizaci Zeny“ pfispéla osvicenskd statovéda, orientovana
na populacionistickou politiku kameralisti. UmozZnila mimo jiné rozvoj porodnictvi,
které bylo institucionalizovano a ,medikalizovano®, ale také ,maskulinizovano®.
Na evropskych 1ékatskych fakultach byly zfizovany katedry porodnictvi a byly kladeny
zvySené naroky na teoretické i1 praktické znalosti porodnich babicek, které se musely
podrobit stitem uznavanym zkouSkdm. Pro Zeny bylo nedostupnou zaleZitosti ziskat
univerzitni tituly, které ziskdvali muzi. Vysledkem bylo podiizeni porodni péce
univerzitnim vzdélancim. Podle nékterych historikii (zvlasté pak historicek)
pfedstavovalo zavedeni medikalizace a profesionalizace do oblasti porodnictvi v jistém
smyslu socidlni a symbolicky konflikt mezi kulturou ucenou, majoritné muzskou,
a tradi¢ni, majoritné Zenskou subkulturou ,,matron“, dosud ovladajici oblast zenského
téla, tchotenstvi a mnarozeni. Narozeni bylo postupné vylou¢eno z prostoru
kazdodennosti tradi¢ni spole¢nosti, z rodinného Zzivota, magickych ritudli a bylo
pfesunuto do diskursu a ritudli prostoru lékatského, kde se zatradilo mezi patologické

stavy'#.

Resumé, shrnuti dilCi

V této eseji se Daniela Tinkova zamysli nad tim, jak rozdilné bylo v pozdni
dob& osvicenské zachdzeno s Zenskou a muzskou psychikou. V ramci medikalizace
dochézi k fyzickému pojeti t€la k jeho uchopeni novou védou a rodicim se 1€katstvim.
V souvislosti se spojenim téla s psychikou, je stejné jako u fyzicky dokazatelné
rozdilnosti, ,,slabosti* Zeny a jeji nachylnosti k nemocem, vzhledem k jejim ptirodou
danym reprodukénim ukolim poukazovano i na slabost psychickou. Jako senzudlni,
emociondlni s odlisSnym zplisobem prozivani byla hodnocena spole¢nosti jinak nez muz

a byla odsouzena k uzavieni se do domaci sféry'.

139
140
141
142

Jean-Etienne Georget, De la folie (1820), Toulouse, 1972.
ibid.,s. 79.
ibid., str. 80, Kontext: ¢asopis pro gender a védu 3—4/2003.

Valorizace chirurgie v prubéhu 18. stoleti a skute¢nost, ze porodnici skladali na vétsiné fakult od 2. poloviny 18. stoleti
zkousky z chirurgie, vedly k nastupu vyuzivani chirurgickych nastroji v porodnictvi, jejichz uzivani bylo tradi¢nim porodnim
babam nedostupné. K medikalizaci porodnictvi viz naptiklad Antonin Dolezal — periodicky v ceskoslovenské gynekologii, nyni
knizné Od babictvi k porodnictvi, Karolinum, 2001, Eva Rozsivalova, Jean Donnison, Midwives and medical men. A history of
inter-professional rivalries and women's right, London, 1977. Kontext: ¢asopis pro gender a védu 3—4/2003.

Napiiklad Simone de Beauvoir, ,,Druhé pohlavi®, Sandra Bern , ,,Opticka skla kultury*.
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6. Jana Ratajova, Lucie Storchova

Nadoby mdlé, hlavy nemajici, diskursy panenstvi a vdovstvi v ¢eské
literature raného novovéku
Autorky v edici uvadé¢ji texty, které dosud nebyly zptistupnény, a snazi se
na jejich zékladé provést analyzu konstrukce genderu. Obsahem jsou preskriptivni spisy

o panenstvi a vdovstvi ze 16. a 17. stoleti.

Panenstvi fyzické, panenska Cistota je darem od Boha, uvadi se v textu Adama
Klemense ,,Rozko§ a zviile panenskd* z roku 1523, ktery je tfeba stfezit a pecovat
o n¢j ,,rozkosi panenskou®, tedy ,,stavem duSe a mysli“, jakozto ,,osoba‘“ stojici mimo
toto darované panenstvi. Je nutné chranit tento BoZi dar jak pted vnéjSimi pokuSenimi,

tak pfed svymi potfebami télesnych rozkosi.

Na rozdil od Klemensova pojeti panenstvi'** v dile luterského farate Lukase
Martinovského ,,Kiestanskych poboZznych panen vénecek poctivosti z roku 1581,
je panenstvi charakterizovano jako ctnosti panenského stavu'. Pouzivd metaforickou
podobu kvétin predstavujicich ctnosti. Vénec spleteny z riznych kvétin, zndzornuje
prolindni jednotlivych ctnosti"®. Panenska Ccistota v tomto textu neni piredmétem
a darem, tclesné panenstvi je jen jedna z ctnosti, kterd neni pouze zalezitosti panen,
ale 1 panict. Je chapana jako zbaveni se télesné zadosti, proto je moznd i Cistota svazku
manzelského'. Pfipousti se 1 zdobeni a péce o télesnou stranku, na rozdil od Klemense,

hodnoticiho tyto ,.télesnosti* jako nebezpecné projevy pychy'.

Martinovsky ptfedstavuje v porovnani s Klemensem v pojeti panenstvi odklon

od stiedovékého diskursu.™®

Prvni vydéani ,Korunky“®, z druhé poloviny 16. stoleti je podobné jako

u Martinovského vystavéno na podobenstvi panenského ,,vinku®, ,koruné“ ctnosti.

144 ¥ rec . A . peg o : : y: ;
Klemens, v textu ,,Rozko§ a zvule panenska® trvalé — teologické panenstvi neodmita ptimo, ale zakladem je u néj panenstvi

méstanské, kdezto Martinovsky se ,,Kiest'anskych poboznych panen vénecek poctivosti.” se trvalym — teologickym panenstvim
nezabyva, je zde prezentovano pouze méstanské pojeti , jako predstupen manzelstvi, Ratajova J., Panna a panenstvi, panic
a panictvi...s.545, 553, 555, 557 a 563-564, 472473, in Horsky J., Stud, polaritni gendery na misto pluralitnich... s. 7.
° Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské litertufe raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 557.
Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdl¢é, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské litertufe raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 559.
Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské literatuie raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 563
Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Caské litertufe raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 564.
Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdl¢, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské literatufe raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008 s. 564.
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Metafory jednotlivych druhu kvéth s jednotlivymi ctnostmi zde nejsou tak vyrazné
propracovany jako u Martinovského. Nejvice zdlraziiovanou ctnosti je Cistota. Panna,
neprovdand mlada divka, je spojovéna s JeziSem Kristem, ktery zaujiméd postaveni

jejiho manzela.

Ve druhém vydani z roku 1616 se vycet ctnosti rozSifuje o ,stydlivost®
a ,,bedlivost (toto rozsifeni se ustdlilo 1 v dalSich vydéanich) a dile je obohacena
o uvodni vyklad ,k vyrozuméni Korunce panenské ndlezité.“'* V tomto uvodu je
podano vysvétleni, co je korunka, pro¢ ma panna korunku ,nosit“, popisuje

jeji vzacnost a moc a vlastnosti jednotlivych ctnosti.

Odlisnost mezi prvnim a druhym vydanim je nejvyrazngjs$i, v porovnani
s ostatnimi vydanimi. (4. vydani 1679, Zitava, 5. vydani 1720, Zitava, 6. vydani 1784,
Litomysl, 7. vydani, 1804, Litomys]l).

Pfinasi i mravou¢nd nauceni o chovani panen v roding a ve spole¢nosti'.

U Adama Klemense Plzeniského, v textu ,,Rozko§S a zvule panenska“
z roku 1613, je rozko§ duchovni pojiméana jako ochrana Cistoty télesné, kterd je darem
od Boha, a je nezbytné, aby jej ,,osoba“ opatrovala a chrdnila. Za odménu ji bude
dopiano pravé této Cistoty, vefejného ocenéni a dobrého manzelstvi. Cistota je darem
BozZim, je pojimana jako néco, co je mimo ,,0s0bu* (Zenu). Dokladem je i modlitba,
kterou jsou niterné pocity svéfovany Bohu a spojené s prosbou o jeho pomoc a ochranu.
Duchovni rozko$i se méd panna chranit pfed vnéjSim nebezpeim vnéjSim 1 svého
vlastniho téla. ,,Srdce Cisté stvoi ve m& Duchem tvym svatym fed’, spravuj a posvécuyj

a v dusi i v téle posvécuj,... ",

V ,Korunce* (v jejim prvnim vydani) je ctnost, Cistota panenska darem, mladi
a krasa jsou pomijivé a nema jim byt vénovat péfe a pozornost, ctnosti ,,spletené*
ve vinku zdobi a ke slavé panny slouZzi. Shoduje se s Klemensem. Martinovsky piipousti

zdobeni a péci o télesnou stranku.

150 . , % v > . . V . Ives Ny 1 v s
»Korunka aneb vinek panensky, vSechném poboznym panndm ndarodu Ceského k zvlastnimu potéSeni a uzitku oddany

neznamého autora in Ratajova J., Storchova L., (edd) Nadoby mdl¢, hlavy nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvi v Ceské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 225.

Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské literatufe raného
novoveku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 486.

2 Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské literatuie raného
novoveku, Praha, 2008, Scriptorium, s. 477, 478. ,, Korunka aneb vinek panensky*, doloZena jsou vydani z roku 1720, 1784 a
1804, srov. Ratajova J., Storchova L.,(edd.), Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdl¢, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi,
vdovstvi v ¢eské literatuie raného novoveku, Praha, Scriptorium, 2008.

Klemens, Rozkos a zvule panneska, fol.Kib-Kiia in : Ratajova J., Storchova L., (edd.) Nadoby mdlé, hlavy nemajici?
Diskursy panenstvi a vdovstvi v ¢eské literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2008, s. 153-156, 550.
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Zena neni prisera, ale nejmilejsi stvorreni Bozi, diskursy manzelstvi v ¢eské
literature raného novovéku
Cilem studie je rozkryt pojem a prezentaci manzelstvi na jednotlivych
uvedenych textech, které stejn€ jako v prvnim vydani ¢asové odpovidaji 16. al7. stoleti,

a jeho vztah napiiklad k panenstvi.

Obsah textu Jana Rocasia SuSického (16. stoleti), ,,O svornosti manzelské®,
Cest a nevina pohlavi zenského, z roku 1585 je postaven na zékladé dialogu dvou
muzl, presto ze je dedikovan ,,VSem poctivym Slechetnym, v Kristu Panu milym
panndm a panim.“"** Dialog je postaven na obhajobé a zatracovani Zen. Ve spisu
se prolina odmitani siiatku a odmitani Zen s pfijetim snatku a obhajobé Zen, napiiklad
s odkazy na svatého Pavla a na BoZi zamé&r. Argumentaci, Ze Zena neni piiSera a Zeny
nejsou vSechny ze své podstaty Spatné™, se zena dostava do postaveni objektu, o kterém
se uvazuje jako o (ne)potiebném pro zivot Cloveka. Dualitou Zena a ¢loveék je zena
povazovana za toho druhého, s kym musi muz setrvat v manzelstvi, kterou je tfeba
usmérnovat a dohliZet na ni. Jeji slabost zapada do BoZiho fadu, miize byt platna jako
pomocnice, je druzkou'®’. Zda-li je Zena dobra, zalezi na tom, jak se chova k manzelovi.
Zena bez manZela je v tomto textu prezentovana jako panna'. Jako dobra je hodnocena
Zena veérna, oddana, jejiz ctnosti je Cistota (ve smyslu cudnosti), poslusnd a pobozna™.
Nézev spisu z konce 16. stoleti ,,O svornosti manzelské* Jana Rocasia vyjadiuje,
ze spokojenost manzelskd zavisi na manzel¢in€ poddanosti muzi. Aktudlnost a vyjadieni

socialni situace muze byt doloZena na zéklad¢ oblibenosti téchto mravokarnych spist'.
Nové vydani Rocasiova spisu pod nazvem “Bi¢ na zlé Zeny* lze vylozit jako
otazku jeho dobového vnimani. Opakovanych vydani (reedici) se dockaly 1 ,,Korunka

aneb vinek panensky*. DoloZena jsou vydani z roku 1720, 1784 a 1804"".
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Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské

literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 11.
Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 122
Jana Ratajova Lucie Storchové (eds.), Zena neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Geské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 742.
157 ktera heni piiserou, ale nejmilejSim stvofenim Bozim, které bylo muzi - ¢lovéku dano.”
158 Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvoteni boi. Diskurzy manzelstvi v Ceské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 745.
Ibid,s. 746.
Ratajova J., Storchova L.,(eds.), Zena neni piisera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Seské literatuie
rané¢ho novoveku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 754.
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Srov. Ratajova J., Storchova L.,(edd.), Nadoby mdlé hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské litertufe
raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2008.
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Ve spisu Jana Kocina z Kocinétu (1543-1610) ,,Abeceda pobozné manzelky
a rozsafné hospodyné*“ z roku 1585 ma zésadni vyznam slovo ,,rozsafny* z némeckého
pivodu znamenajici poctivy, v cestiné vykladan jako moudry, proziravy, uvazlivy.
spisu je zena je zde darem od Boha a muz se ma k Bohu modlit, aby mu byla dana
dobra manzelka. Spravuje domacnost, ochrafiuje svého manzela pfed hiichem a rodi mu
déti. Dobrd Zena je méfitkem schopnosti muze, Zena zld naopak odrazem jeho

neschopnosti. Dobra Zena nezahali, plni pokyny manzela.

Manzelstvi je charakterizovano jako instituce zfizend Bohem, se zakladem

v dobé, kdy Biih stvotil Evu Adamovi a ,,spojil je v jedno télo*'®.

Dualita Zena a panna neni tak ¢asta u muze (mlédenec), ale ide4lni muz je muz
zenaty, otec rodiny, hospodaf, coz ho opraviiuje zastavat vyznamné posty, napiiklad

v méstské sprave.

NejsystematictéjsSim z uvedenych textd je spis ,,Vysvétleni o stavu
manZzelském™ z roku 1605 protestantského knéze Jana Thadea Mezifi¢ského
(zemfel v roce 1652)*. ,Stejné¢ jako u ostatnich textl je manzelsky stav u Thadea
tim nejlepSim“™ a také prvni manzelstvi u Adama a Evy bylo ustanoveno Bohem
a oba spojil vjedno télo. ManZelé¢ jsou casti Boziho planu ustanoveného jesté
pted prvotnim hiichem. Muz je podle epiStoly svatého Pavla hlavou Zeny a ona je jeho
télem. Rozbiti manZzelstvi je vrazdou téla, zaslouzi trest tady na svété i po ném, na onom
svété. Jako jediny uvadi i povinnosti muze. Zenit se s vili rodi¢t znamena pfijmout
symbol moci otcovské, kterd je na otce delegovana Bohem. Bith pfidé€lil Zenu Adamovi,
poddanost Zeny je stejné jako u Rosacia odiivodnéna stvofenim a jako trest za prvotni

hiich, protoze Eva byla svedena d’ablem, nikoli Adam'®.

Muz ma pecovat o zenu jakozto slabsi, vCetné trestu, na rozdil od Kocina,
de je Zena spodobnéna jako dar, je tady nadobou a jeji nedostatky jsou necistotou

na nddob¢. Muz je ma odstrafiovat, ale zaroven davat pozor, aby ji nerozbil, jako divod

162 . . 3 P . r vy s s ) 5 TV
Ratajova J., Storchova L., (eds.), ZenaRatajova J., Storchova L., neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy

manzelstvi
v Ceské literatuie raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 757.

Ratajova J., Storchové L., (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejii stvoteni bozi. Diskurzy manzelstvi v deské literatufe
rané¢ho novoveku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 762.

ibid, s. 762.

Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v eské
literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 763.
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uvadi jeji kiehkost. Pro panenstvi a panictvi je manzelstvi jako 1€k

na ,,ohen chlipnosti‘'®.

Stav panictvi je stavem pfechodnym mezi ,,détinstvim a manZzelstvim®.

Détstvi ale neni povazovano za stav, je vyjadieno vékem.

Zakladni povinnosti mladencli a panen je zachovani pfirozené Cistoty,

poctivosti, sexudlni nedotcenosti, coz je predpokladem pozdé€jsiho dobrého manzelstvi.

Poctivost chapana jako Cistota je opakem chlipnosti, necistoty a ohné,
ktery je tfeba hasit vodou, a tim je slovo Bozi a askeze — hlad, zizen,

prace a nepohoda'.

Zavedenim pojmu ,stav panicky®, stav pro svobodné muze, postupuje podle
nepsané normy, ze neutrdlni je stav muzsky a zvlastni je stav Zensky'®. Vyjadiuje
pozadavek Cistoty u muze. U Thadea je vyznamnou zménou pozadavek Cistoty nejen
zen, ale 1 muzl ,,Stav panicky ve spojeni s pojmem Cistoty, ¢i anjelské Cistoty, naprosto
jasné zdurazituje pozadavek sexudlni nedotéenosti, obojiho pohlavi....“"* V soudobych

textech je pouzivan pouze stav panensky.

Panenstvi 1 panictvi jsou paralelni stavy, dary od Boha, ,vyhrazeno lidem

mladym*'™.

Hlavnim cilem Havla Zalanského (1567-1621) je obhajoba manzelstvi oproti
trvalému panictvi a panenstvi. Cistota je synonymem pro télesné panenstvi, a objevuje
se (také napiiklad u Martinovského, nebo v Korunce) proména Ccistoty panenské

v Cistotu manzelskou, je prezentovana jako stav téla, ale i mysli.

Zalansky obhajuje manzelstvi proti trvalému stavu panictvi. Na rozdil

od ostatnich textd, kde se fe$i manzelstvi jako souZiti se Zenami a jak je moZné s nimi
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Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské

literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 765.

Jana Ratajova Lucie Storchové (eds.), Zena neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Geské
literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 769. Havel Zalansky Panenstvi, panictvi a manzelstvi - stav panicky a
Cistota anjelska.

Jana Ratajova Lucie Storchové (eds.), Zena neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Geské
literatufe raného novovéku, Praha , Scriptorium, 2009, s. 770.

Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské
literatuf'e raného novovéku, Praha 2009, Scriptorium, s. 770.

Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvoteni boi. Diskurzy manzelstvi v Ceské
literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 772.
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zit, otdzka bohulibosti stoji az na druhém misté. I tady je manZzelstvi dilem BoZim.

Manzelstvi je jako Cisty stav.'

Podstatny rozdil oproti textu o cti a neviné pohlavi Zenského, kde je také psano
o stavu svobodném i1 manzelském, ktery fesi manzelstvi na zdklad¢ souziti se Zenami,
jak je mozné s nimi Zzit, je Zalansky zastance manzelstvi jako dila Boziho oproti

panenstvi a panictvi'.

Ve studii ,,Vedeni manzelstvi a etika sebe samé(ho) v ceskych preskriptivnich

rec
1

spisech 16. a 17. stoleti®, Lucie Storchova pouzivéd spisi z tiskarny Daniela Adama

z Veleslavina (1546-1599), na nichZ tematizuje techniky ,,sama sebe“.l

V protikladu k formdm zpytovani, zpovidani a asketickym praktikdm typickym
pro ran¢ kiestanskou hermeneutiku, se ve veleslavinskych textech pozaduje pouze
introspekce pii hledani Bozi casteCky v lidském srdei a zkoumani Boziho fadu
v okolnim svét€ a preneseni do Zivota jedince. BoZi bazen a svédomi se v textech
interpretuje  jako ,bozskd jiskra® v lidském srdci”. Veleslavin se vracel
k nadchézejicimu konci svéta a Poslednimu soudu, ktery vede k technikdm ,J&%,
tedy k etické préaci zavazné pro kazdého. Prvnim zdsadnim prvkem veleslavinské etiky
,»sebe® je konstituce subjektu na zaklad€ aktivniho sebe vztahu, apely k poznédni sebe
a ,,panovani nad sebou®, spatfit se jako v zrcadle, stat se ,,sam nad sebou kralem*.
Diilezitou roli zde hraje bazeti Bozi a svédomi. Clovék se pfi utvafeni sebevztahu miize
spolehnout na svoji Bozskou cast, bozskou jiskru v srdci a etickd prace spociva
ve zkoumani vlastniho nitra (srdce). Dalsi zasadou je, Ze Bozi milost ma ptat aktivnim
jedincim. Tteti pfedstavuje podfizeni patrilinearni a pastoralni autorité¢ v rdmci fadu
pfirozen¢ho zdkona. Blh trestd z pozice otce vSechny milované déti, jeho autorita
se pfinasi na vrchnosti, hospodaife manzele i na vSechny lidské bytosti”™ (viz rady
zenichim pii vybéru Zeny). Model otcovské autority se ptenasi do vSech drovni

socialnich vztahti a odpadnuti od otcovské autority je hiichem.
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Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské

literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 773-774.

Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvoteni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 775

Jana Ratajova Lucie Storchové (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Geské
literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 777.

Jana Ratajova Lucie Storchové (eds.), Zena neni pfiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Geské
literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 785

1bid, s.785 -7877.
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Veleslavinska etika se vyznacuje zasadni zménou, klade diiraz na fungovani

spolecenského celku.

Jana Ratajova v analyzovanych textech poukazuje na dualitu Zena a ¢lovek,
kterd Zené upird lidskost. Nejvice ji nachazi v pfedmluvé spisu ,,Abeceda pobozné
manzelky a rozsafné hospodyné“ Jana Kocina z Kocinétu. V textu ,,Cest a nevina
pohlavi zZenského* je Zena podle Ratajové ,,predev§im pomocnici muze, druzkou, kterd
neni pfiSerou ¢i hovadem, ale je nejmilejSim stvofenim Bozim, které bylo ¢loveku —
muzi déno®, svij vyklad zakladd na znéni textu ,,Cti a neviny pohlavi zenského*,
v némZ je uvedeno, ze Slechetnd Zena ,neni jedovatd, zld a nemild Selma, muzova
pifiSera a trapeni, ale nejmilejsi, nejpiivetivejsi a nejlaskavesi tvor Bozi, ... pro néz
Clovék otce 1 matku opousti.“ Tato pasaz vyzniva jako odliSeni ¢lovéka a ostatnich

stvofeni, mezi néZ je zafazena na nejvyssi stupen, jako nejlepsi (vzhledem k muzi) zena.

Zatimco u Kocina vyraz ,Clovék™ znamend muz, vtextu Thadea
,Vysvétleni o stavu manzelském® se nachazi termin ,,0soba®, pouzivany v odliSném

vyznamu od slova ¢lovek'™.

ZAadna Zenska ¢loveék neni, polarizace genderu v Eeskojazy&né literatuie
druhé poloviny 18. stoleti
V minulych dvou dilech autorek Jany Ratajovd a Lucie Storchové v textech
z 16. a 17. stoleti uvadeji, ze o feminité do 16. stoleti, vypovidaji tfi typy genderu.
Az do 16. stoleti se objevuji tii kvalitativné nerovné modely, panna, manZzelka, vdova,
kde osou je ,rastr manZzelstvi. Maskulinni gender ptedstavuje pouze dobry a Spatny
manzel. Ran€¢ novovéky model genderii je propojen s konceptem tadu pohlavi,

legitimizovanym odkazem na Bibli, jehoZ zdkladem je instituce manzelstvi'”’.

Hlavnim cilem tfetiho svazku je teze o ,,polarizaci genderti“, moderniho
spojeni genderu a biologického pohlavi, a zaméfuje pozornost na to, jaké genderové
modely existovaly v ¢eském prostiedi v poloviné 18. stoleti. Zatimco v predchozich
dvou dilech je prezentovan pluralitni diskurz genderu, v tomto obdobi vzniké predstava

o biologicky dané pohlavni dichotomii'.

176 . . . . . . .
Zatimco v pluralu jsou pojmy lidé a osoby pojimany jako synonyma. Ratajova J., Manzelstvi v ¢eské literatufe raného

7n0v0véku, s. 745,756 — 757, in Horsky J., Stud, polaritni gendery na misto pluralitnich... s. 9.
Viz Ratajova J., Storchova L.(eds.) Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni Bozi, Diskurzy manzelstvi v eské
literatuf'e raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009.

Pielom 16. a 17. stoleti a ¢eskojazy¢na produkce poloviny 18. stoleti.
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Koncept polarizace genderii od poloviny 18. stoleti vychazi z promény souboru
pfedstav o spolecenskych diferenciacich. Nové pojeti socialni diferenciace vychazi
z dichotomie chépani ttidy, rasy, véku nebo pravé genderu, kde dochézi k zformovani
bindrnitho modelu feminity a maskulinity. Polarizovany model genderu zacina byt
spojovan s kategorii pfirozené, biologicky dané diference mezi muzem a zenou. Kazdé
z pohlavi je spojovdno s jinou roli, ur€enym chovanim, stereotypy ,,(ne)ctnosti“'™.
Biologické odliSeni Zen a muzii je odivodnéno dosazenim tukoli kazdodenniho
fungovani lidské spole¢nosti a reprodukce. Zenska role je zaloZena na jeji kiehkosti.
Zena je pasivni, sexudlni, emocionalni, pfeduréena k matefstvi, pé¢i o rodinu.
Muz je naopak urcen k angazovanosti ve vetejné sfére'™. Vyboceni z tohoto stereotypu

je trestano spoleCenskym odsouzenim.

V zéavérecné edici manzelské katechismy z konce 18. a pocatku 19. stoleti,
prezentuji spole¢né rysy v porovnani se star§imi normativnimi spisy. Dlraz se klade
na manzelstvi jako zakladni (,rastr®), a na ,.krajni genderové polohy dobry a Spatny
manzel, dobrd a Spatnd manzelka®." Setkdvame se s dirazem na lasku manzelskou,
jez nesmi byt zaloZzena na vasni, fyzické pfitazlivosti nebo na majetku, ale na podobé
lasky pod vedenim duchovni autority, ,,na oboustranném zpytovani povahy lasky."®

Manzelstvi by podobné& jako na ptelomu 16. a 17. stoleti nemélo byt zaloZeno na vasni,

183 €¢184

ale na rozumu'. ,Ne slepa naruzivost, ale rozum nas musi vésti...

Na rozdil od starsich textll v postosvicenské dob€ normativni texty uz nejsou
spojovany se zivotnimi stadii, se socidlnim statusem, nezabyvaji se jiz ,,pravym
panenstvim®, jako kolem roku 1600™.

Ve starSich textech jsou uvadény ctnosti a povinnosti dobrého manzela

a manzelky v souvislosti s pojednanim o vzajemnych vztazich, o rodiovstvi a vztazich

k hospodatstvi. Manzelovi se zde pfipisuje zasadni role v ,,napravovani manzelky ., ...

179 . > . . L 1: ¥ . :
Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna zenska ¢lovek neni, Polarizace genderi v ¢eskojazy¢né literatuie druhé poloviny

18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 458.
0 Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna Zenska ¢lovék neni, Polarizace gendert v Geskojazyéné literatute druhé poloviny
18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 458 .
! Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna Zenska lovek neni, Polarizace gendert v &eskojazyéné literatufe druhé poloviny
18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 466.
82 Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna Zenska lovek neni, Polarizace genderti v &eskojazyéné literatue druhé poloviny
18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 466.
Chylik, Naudeni pro Zenicha a nevéstu pfed oddavkami, s.13 a 15 in Ratajové J., Storchové L., (eds.) Zadna zenska
¢loveék neni, Polarizace genderti v ¢eskojazycné literatufe druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010.
ibid, s. 6.
Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna Zenska lovek neni, Polarizace genderti v &eskojazyéné literatuie druhé poloviny
18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 467.
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abych rozumem to napravil, co je v ni zkaZeno..™ Ve stejném duchu

je 1je text Thadetv ,,Vysvétleni o stavu manzelském® z roku 1605.

Dtkaz pfirozenosti je v ¢asti: ,,Dikaz pisem a zdravym rozumem vysvétleny,
7e 7adna zenska lovek neni* (1782) vyjadien slovy: ,,Zenské pohlavi mé skoro viechny
vlastnosti a naklonnosti obecné zvifatliim, nasledovné museji dle bytnosti své vic zvifata
nez lidi byti, v nadhernosti pfirovndvaji se pavim....., Ze pohlavi Zenské lapavé
a Skolivé stvoteni jest, zvife neukrotitedlné'* se zavérem: ,,Omnia ad majorem Virorum

gloriam. VSechno k vétsi cti a chvale Muzh. ™

Ratajovd poukazuje na pasdz, kde jsou pojmy osoba a Clovék genderové
neutralni, z Thadea cituje vyrok: ,Ti, ktefi cht&ji vstoupit do manzelstvi,
maji od Péna Boha osoby druhé k manzelstvi motlitbami svatymi hledati,
neb neni to na vili ¢loveéka dobrou manzelku a tolikéz dobrého manzela pojiti,

ale na vuli a daru Bozim ...'%’

Pojem ,,0soba* je oznaenim pro partnera do manZzelstvi (zenu, ¢i muZze),
kterého c¢lovek dostane od Boha. Dodéava ale, Ze Thadeem uvadéné biblické piiklady
tuto genderovou neutralitu nepotvrzuji. Darem Bozim je ve v nich vzdy manzelka, Zena
a ze pojem ,,Clovék* u Thadea oznacuje obé pohlavi, ,,pokud pohlavi nejde z kontextu
jednoznacéné urcit” ,,Pojem osoba nejcastéji oznacuje partnera v manzelstvi, (objekt),

Zenu 1 muze. Zena, ktera si voli partnera, je nazvadna pojmem osoba.*

V souvislosti s pojetim zeny jako daru, ,zpfedmétnénim Zeny*
v ranénovoveékém diskurzu, ve vykladu spisu ,,Abeceda pobozné manzelky a rozSafné
hospodyné“ Jana Kocina z Kocinétu Ratajova uvadi: ,,...Zena je darem od Boha
a ukolem muze je pfedev$im modlit se k Bohu, aby mu byla vhodnd manzelka dana“
a dodava, ze Kocin piSe o obdarovani Bohem dobrou manzelkou, ale ne obdarovani
zeny dobrym manzelem. ,,Zpfedmétnéni Zeny je v tomto pfipadé maximalni. Pojeti Zena
rovnd se dar, odpovidd zcela argumentu, ktery je pfitomen i v ostatnich textech

Piikladem je citat ze svatého Pavla: ,,...7ena je tu pro muZe, ne muZ pro zenu®.'”’

186 . . .
O etickych praxich ¢isténi manzelky a metaforice cennych pfedmétll srov. Storchova, Vedeni manzelstvi, s. 806 — 807,

Karel Khun, Katechismus zenichuv, s. 73.
Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadna Zenska ¢lovek neni, Polarizace genderti v &eskojazy&né literatuie druhé poloviny
18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 165, Duchovni zrcadlo Zzenského pohlavi, s.139 .
Ibid, s. 166.
189 Ratajova J., Storchova L.,Zena neni piiiera, ale nejmilejsi stvofeni Bozi, Diskurzy manzelstvi v Geské literatufe raného
novovéeku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 337, 768, 769, in Horsky J., Stud, polaritni gendery na misto pluralitnich... s. 9.
190 Ratajova J., Manzelstvi v ¢eské literatufe raného novovéeku, s. 745 - 756-769, in Horsky J., Stud, polaritni gendery na misto
pluralitnich... s. 10.
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V souvislosti s Thadeovym textem je motiv Zeny odvozen z motivu Evy dané

Adamovi Bohem™'.

Lucie Storchova pouziva termin: ,,inferiorita feminity a feminini domesticita®,
jez mél v 16. a pocatkem 17. stoleti podobu podfizenosti Zeny na zakladé ,,pfirozené¢ho
fadu“ domu, ktery neklade striktni diiraz na odliSnosti pohlavi (na zaklad¢é pracovni
dvojice)' , ktera se zménila ve fyzickou, moralni a intelektualni inferioritu Zeny,

provéazenou zatlacovanim Zeny do soukromé sféry. (doklada v literatute 18. stoleti).

Tuto zménu genderového diskurzu dokladd i Jana Ratajovd v analyze spisu
Rocasia ,,0 svornosti manzelské®, ktery byl témét v roce 1787 (po dvou stech letech)

reeditovan v jiném diskursu pod nazvem: ,,Bi¢ na zI¢ zeny*.

Resumé dil¢i shrnuti

Eliasova teze o emancipaci Zen v 17. a 18. stoleti je odliSnou oproti tezi
Ratajové, Storchové a Tinkové o inferiorité Zen. Eliasova schopnost diferenciace ,,ono*
a ,,ja"“, vnitiniho tlaku, ktery v podstaté znamena schopnost vyjadieni niterného oddéleni
od vngjSich podnétl, je predstavovana naptiklad textem LukaSe Martinovského
(16. stoleti), ,Krestanskych poboznych panen vénecek poctivosti“. Zde uvadi,
ze ,,slusi uslechtild ozdoba krasné osobé&, kdyz jest mladd, silna, plného téla mnohem
Iépeji nezli shrbenym lidem* K tomuto zdobeni lze zaujmout niterny odstup —
,,Pakli jedna mimo druhou co spanilejSiho odévu nositi chee, nema k tomu srdce svého
prikladati, ale poctivost, stud, pokora, bazen Bozi, pfivétivost k osobam niz§iho
povolani v ozdobé skviti se ma“. V rozporu s Eliasovou tezi se pak naptiklad
,Napomenuti uinéné vSechném vérnym, ve vSech Stavich a po vSech Zbozich
v Jednoté“, mimo jiné mluvi o ,napraveni, jako kdyby, hfiSnost a nemravnost byla
zalezitosti smyslovych organl, smyslového vnimani, jako by ¢lov€k nebyl schopen
vnitiniho odstupu od smyslovych vjemi. ,,O¢, od lakomstvi pejchy a smilnosti
oCisténé, aby napraveny byly k Cistému, pfimému, spravedlivému, vaznému poctivému
1 pokornému a stydlivému hledéni, ba i k placi v pokéani nad sebou a nad htiSnosti svou.

Obraceny aby byly na potieby bliznich nuznych a nepalily se, kdyZz Bilih jinym Zehna*

191 . . . 1 oy sA1 s A e L . ,
,,Dikaz Pismem a zdravym rozumem vysvétlitelny, ze zadna zenska clovékem neni®, in Jana Ratajova, Lucie Storchova

(eds.), Zadna zenské ¢lovék neni, Polarizace genderfi v askojazyéné literatute druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptoricum,
2010, s. 163 — 166, citace s. 164.

2 ,.kdyz manzelka manzela svého miluje kdyz jemu vérné a povolné posluhuje, dim spravuje, kdyz ditky plodi, a kdyz
zase manzel manzelce ve vSech pracich hospodarskych vérné pomaha, v téch vécech se Panu Bohu libi ...“. Srovnani: Havel
Zalansky , Pantheon, Knizka o ctnosti anjelské, in Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piisera, ale nejmilejsi
stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské literatufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 491 -561, in Horsky J., Stud,
polaritni gendery na misto pluralitnich... s. 12.
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nebo Zalanského ,,KniZka o ctnosti anjelské* v nizZ uvadi: ,,mladenci a panny piln¢ maji

svych o1 Setfiti a vSelikého nestydatého shlédnuti se stiici."

Opodstatnéni Eliasovych tezi Ize shledavat srovnanim vydani textu ,,Korunka
aneb vinek panensky, kterd byla vydana v prib¢hu dvou set let sedmkrat. Pozoruhodné

porovnani nabizi prvni vydani z poloviny 16. stoleti s poslednim vydanim z roku 1784.

Prvni vydani obsahuje dvacet Ctyfi pojedndni panenskych ctnosti, zatimco
ve druhém vydani z roku 1616 a dalsi obsahuji pojednéni o ctnosti v rozsifené textové
podobé. Rovnéz je zvySen jejich pocet na dvacet Sest s doplnénim pojednani
o stydlivosti a bedlivosti. Panenské ctnosti jsou zde popisovany ve vztahu k Bohu,
ne vztahu k ostatnim, ve form& vychovnych spist, které by pojedndvaly imanentni
vztahy tohoto svéta (véetné souziti muzii a zen). Ve vydani roku 1784 zacind popis
stydlivosti: ,,Stydim se vzdy Boha svého (i svatych anjelii jeho)“. .. az i vlastniho

(3

svédomi patiic na své provinéni...“ a dal$i metafora ,, ...jako z roucha svlecena...”,
ktera vystihuje pocit studu. Bdélost obsahuje vztah k Bohu a vlastni dusi a naptiklad
i verSe: ,..stojim, bdim, abych nepadla (neb, dabel, mlj neptitel,) hledi,

by ke mne pfistup mél (obchézi vzdy co lev fvouci) chce mne sezrati co ovei..."*

Vyse uvedené rozSifeni prvniho vydani je patrné v clanku o Cistote.
Na rozdil od prvniho vydani z druhé poloviny 16. stoleti, které disponuje pomérné
kratkym textem ,,0 Cistote*: ,Cistého t&la, téZ i srdce svého, ostiiham jako pokladu
drahé¢ho. Bud’to v panenském nebo v manzelském stavu, vim, ze se libim svému

Panu Bohu.*

V litomyslském vydani ,,Korunky* z roku 1787 je spis rozsifen ve smyslu
Cistoty srdce, ktera je obnovitelnd niternym pokanim. Napiiklad ,,Zaddm za to Boha
svého, aby skrze Ducha svatého Cisté srdce ve mne stvofil a mne v sobe znovu

zplodil...™

193 . . . .. .
Martin Luka§ Martinovsky, Kfestanskych poboznych panen vénecek poctivosti, in Ratajova J., Storchova L., Nadoby

mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Caské litertufe raného novovéku, Praha, Scriptorium, 2008, s.11 — 150,
citace
s. 83 a 86 — 87. Napomenuti Jindfich Halama, Socialni u¢eni ¢eskych Bratii 1464 -1618, CDK, Brno, 2003. in Horsky J., Stud,

194p01aritni gendery na misto pluralitnich... s. 14.
Srov. Ratajova, J., Nau€eni pannam ...s. 480 a srovnavaci tabulka na s. 484 - 491, zejména s. 486-487, Korunka aneb

vinek panensky in : Ratajova J., Storchova L., (eds.), Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské
literatufe raného novovéku, Praha, 2008, Scriptorium, s. 221 — 244, Korunka aneb vinek panensky, in Ratajova J., Storchova L.,
(eds.), Zadna zenska clovek neni, Polarizace gendertl v ¢eskojazy¢né literatufe druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptorium,
2010,

s. 13— 136, cit. s. 48 a 50.

Srov. Korunka aneb vinek panensky, in Ratajova J., Storchova L., (eds.), Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy
panenstvi, vdovstvi v Ceské literatufe raného novoveéku, Praha, 2008, Scriptorium, s. 221-244 s. 229, a Korunka aneb vinek
panensky,
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V téchto textech pochazejicich z konce 18. stoleti je mozné vysledovat
zvySujici se diiraz na niternost, kde v souladu s Eliasem, lidské ,,ja* nebo 1épe vyjadieno

,hadja“ je schopno odstoupit od afektti a pudu, od toho, co je ,,onim*.

Zmény v textech z druhé poloviny 18. stoleti oproti textim z 16. a pocatku
17. stoleti se tykaji tematizace télesné naklonnosti, zajimavéjsi je posun v naboZenskych
mravokarnych textech, naptiklad: ,,Nauceni pro zenicha a nevéstu pifed oddavkami®,
sepsané¢ Kvirinem Josefem Chylikem (1760-1832) v roce 1798 vykazuje odklon
od transcendentélnich k osvicenském hodnotam. Objevuji se zde vyrazy jako je libost,
manzelim povolend rozkos a také se hovofi o pravém lidském Stésti ve smyslu: ,.kazdy
Cloveék sobé cestu k Stésti a k spokojenosti déla“. Chylik poklada lidské stésti za kladnou
hodnotu a povinnosti osvicenského duchovniho je vychova svych farniki. ,,Kdybychom
my, tedy pficinlivéji uvadéli lid na cestu moudrosti a ctnosti, zdliz by tento svét docela

jinou, lepsi tvarnost nemé]?**

Chylik upozoriiuje, ze je tieba ,,manzelskych rozkosi poZivat jen ,,se stydlivosti
... a Cistotou téla®, aby nedochézelo k zoskliveni manzeld a nevéfe. RovnéZ varuje pied
nestiidmosti ,télesné rozkose“. Naopak ,,pozivani jejimu® se stfidmosti je pfirozenou
reakci na touhy. Zeny maji v tomto duchu zachovavat stydlivost, neprojevovat

zadostivost, ale manzelovy byt 1povolnymi'.

Ranénovoveké texty v uvedené edici se vyznacuji nerovnym postavenim Zen
a muzd. Na pfikladu misogynniho diskurzu textu z roku 1782, ktery s odkazem
na Pismo tika : ,,Ze se v ném zenskda ¢lovékem se nenazyva®, .... ,,ze ona je pomocnice
Cloveka, vSak z toho nenésleduje, Ze ona Clovék jest™, ..... Ze ,, ponévadz tedy Zinky
neb samicky dle Pisma jen jako zvifata se pozorovat maji, tak jest nevyhnutelna

zavérka, ze zadna Zenska Clovek neni. '

Uvedené teze prezentuji pfechod od pluralitniho k polarizovanému postaveni

genderd a soupefeni mezi teologickym a méStanskym modelem panenstvi a prechodu

in : Ratajova J., Storchova L., (eds.), Zadna Zenska ¢lovék neni, Polarizace genderii v &eskojazyéné literatuie druhé poloviny 18.
96stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 13 — 136, cit. s. 46—48.

Kvirin Josef Chylik, Naugeni pro Zenicha a nevéstu pred oddavkami, in Ratajové J., Storchové L., (eds.) Zadna zenska
¢loveék neni, Polarizace genderl v ¢eskojazy¢né literatuie druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 265-280, cit.:
s. 266, 271.

K.J. Chylik , Naueni pro Zenicha a nevéstu pied oddavkami, Ratajova J., Storchova L., (eds.) Zadné Zenské &lovék neni,
Polarizace genderti v Ceskojazycné literatufe druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 272 -273. Koncem 18.
stoleti se oproti stoleti 16. méni nejen diskurz, ale i mysleni. Lidské §tésti, libost, radost, rozkos, (t€lesna) nejsou hiichem, jsou-li
uzivany sttidmé a se stydlivosti.

197

Dikaz Pismem a zdravym rozumem vysvétlitelny, ze zadna zenska ¢lovékem neni, in Jana Ratajova, Lucie Storchova
(eds.), Zadna zenska ¢lovek neni, Polarizace gendert v &askojazyéné literatuie druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptoricum,
2010,
s. 164.
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od socialniho k télesnému pojeti panenstvi. Teorii o rozstépeni soukromé a vefejné sféry

a o zatlaCeni Zeny do domacnosti.
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7. Milos Sladek, Svét je podvodny verbif, aneb vybor z
Ceskych jednotlivé vydanych svatecnich a
prilezitostnych kdzani konce 17. a prvnich dvou tietin
18. stoleti

Milos Sladek se uvodu své edice Svét je podvodny verbit baroknich kazani
zamysli nad tim, co dneSniho ¢lovéka s pfedeSlymi generacemi spojuje, nad propojenim
minulého a pfitomného, jaka je spojitost mezi minulosti a piitomnosti.
Od uvah o lidském htichu, ctnostech, netfestech az po pocity viny. ,,Lidské svédomi
je jist€ vystavéno na stejném principu jako pfed staletimi, ale moznosti ptehlusit
jej jsou dnes ponckud $irsi.*** Vnimani hfiSnosti cloveka nebo pojeti smrti se od raného

novovéku dramaticky zménilo. Stejné tak i ,,schopnost lasky.>**

Ke dvéma , lidskym privodkynim* lasce a smrti autor nechavé promluvit Pavla
Josefa Axlara (zemf. 1714), kazatele zacatku 18. stoleti: ,Smrt (prej) a Léska,
stovarySice se casu jednoho, vysli spolu na vandr, maje pfi sobé kazda z nich
svou vlastni zbran, Smrt kosu, Laska Sipy a fakuli......Smrt od pfirozeni svého je Zena
nevrld, nevhodna a nemluvnd, a tudy jdouce malokdy co promluvila, nicméné Laska
jakoZzto Zinka Stébetava a Svitorva ani huby nezavirala, potad jedndk toto, jednak druhé
klepala, a tudy svou veselou feci tu starou babici Smrt velice z melancholie vyrazila.
Zatim kdyz se soumraCilo a noc se zacinala, uhnuly se obé do jakés hospody
a tu do sednice vejdouce, své zbrané na jedno misto polozily a po dokonalé vecefi jedna
kazda na své lizko k odpocinuti se odebraly, umlkly a usnuly. Mezitim okolo piilnoci
néco se v hospod¢ boufiti a dusiti, dvefe skiipéti a vrzati po€nou, Smrt a Laska tim
himotem kdyz se ze sna probraly, tak je hrozny strach a velika hrGza obesla, ze ihned
beze vSeho meSkéni z postele co zd&Seny vyskocily, zbrané své pospésné popadly,
a kudy kterd mohla, ven z domu a odtud pry¢, co mohly, utikaly. Stala se pak s nimi
v tom jejich utikdni jedna podivné ptihoda, nebo kdyz kazda z nich své zbrané potmé
naspéch hledala, stalo se omylem, Zze Smrt popadla zbrain Lasky, Laska zbran Smrti.
Smrt popadla hotici fakuli a toul, Laska smrtedIné Sipy a kosu. ...... a kdyZ se viceji
shledati nemohly, musela kazda pii tom co si popadla ziistati. A odtud se pravi (Ct8):

Fortis est ut mors dilectio, silné jest jako smrt milovani, protoZze Laska ma zbraii Smrti,

199 Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svateénich a piileZitostnych

kazani konce 17. a prvnich dvou tietin 18. stoleti, Praha, Argo, 2005, s. 42.
Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbit, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svategnich a piileZitostnych kazani
konce 17. a prvnich dvou tietin 18. stoleti, Praha, Argo, 2005, s. 42.
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a tudy se taky Smrti nakonec nic neboji, a kdo v lasce pfebyva umirati nikdy nebude,

byt se krasn¢ nékomu zdalo, Ze umird.>"

V této edici jsou zafazena kézni vydand mezi 1éty 1695-1764. Kazani v této
dob¢ byla ovlivnéna dvéma proudy kazatelstvi. Autor uvadi, ze koncem 17. stoleti
postupné do humanistického (klasického, star§iho), ktery zastaval tradi¢ni formy kazani,
pronika kazani konceptualni (ostrovtipné). VéEtsina vybranych kézani je konceptudlnich,
zalozenych na dlvtipném promysleni obsahu, tak aby upoutalo pozornost posluchaci*>.
Koncept, jakozto zéklad kdzani byl zaloZen na uryvku z Pisma, duchaplném rozvinuti

myslenky a potvrzeni divéryhodnym vyrokem vyznamného duchovniho®®.

Vybér uméleckych prostiedkti podléhal vliviim obou proudii. V této souvislosti
autor predklada rozdéleni obdobi ¢eského kazatelstvi doby pobélohorské do tii Casti.
Prvni obdobi od 20. — 80. let 17. stoleti, v némz nad homiletikou ptevladala
hagiografie®. V obdobi od 90. let 17. a prvnich dvou desetileti 18. stoleti do homiletiky
pronikd smér konceptudlni a kazani se stdvaji hlavnim Zanrem ceské prozaické
literatury. V obdobi od 20. do 60. let 18. stoleti konceptudlni kdzani dosahuje svého
vrcholu a toto obdobi kon¢i jeho osvicenskou kritikou*®. Konceptudlni kézani byla
oznacovana jako uméni ostrovtipu. Do ndbozenské rétoriky pronikla myslenka konceptu
,,Z italského concetto — ptekvapivy napad®** v souvislosti se snahou kazateli o upoutani
pozornosti posluchacli pouzivanim metafor a alegorii. Jestlize bylo konceptuélni kazani
znakem baroka, d4 se povazovat na zaklad¢ uvedenych kazani za pocatek baroka

jiz obdobi od 90. let 17. stoleti*.

Prvnim kazanim konceptudlniho charakteru vydanym tiskem je text Bohumira

Hynka Josefa Bilovského (1659-1725) z roku 1695*®. Na tomto kdzani se projevuje

201

202 Srov.: O. Fejfarova, Knihovny prazskych méstant, in: Zivot v barokni Praze 1620 - 1784, Praha, 2001, s. 100 — 106.
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vstup konceptudlniho proudu do ceského kazani. Biblicky rdz postupné zacaly

prostupovat “rafinované vystavéna srovnani a slovni hic¢ky.>***

V otazce diskuze odkouzlovani svéta se nékteré texty baroknich
konceptudlnich kazani jevi jako krok zpét k neodkouzlenému pojeti svéta.
Autorv vyklad spolu s vybranymi texty (zejména ,,umélost* metafor v textech) vedou

k opatrnosti takovych zaveért.

Kéazani byla ,jednim z madla literdrnich utvart, se kterymi se vSechny vrstvy
obyvatelstva setkdvaly (vedle duchovni pisné¢ a modlitby) po staleti.** V souvislosti
s otazkou vlivu kazani na socialni vrstvy uvadi Milo§ Sladek, Ze se homiletika stala
zddanym Ctenafskym zanrem, ze ,, ... byl klidné vypravény biblicky ptibeh lidovému
posluchaci bliz§i nez komplikovand struktura konceptudlnich kézani ... postila,
kterd ... byla vnimana jako prostfedek duchovni vyuky dospélych, jako zdroj pouceni,

2¢¢

ve kterém umeélecka ¢i zabavna slozka hrala jen okrajovou roli.”

Autor dodava, Ze proces piijmuti konceptudlniho charakteru kézani
byl dlouhodoby (dv¢ az tii desetileti) a nekteti kazatelé a ¢ast posluchact jej nepfijala

vubec.

Na pozdné baroknim ka&zani Frantiska Rafaela Koliandra (1. pol. 18. stol.),
,» 110]i Cest od trojnasobni zasluhy zplozena...“ z roku 1748, které je zaméteno explicitné
na otazku komu nalezi ¢est, kdo je hoden nejvyssi ctihodnosti, je pozoruhodné sledovat

na prvni pohled okrajovou linku — pfistup k Zenam. >

,Koliandrovo kazani je zalozeno na rozpracovani dvou vétSich napadi
nebo konceptll a na tfisti metafor a slovnich hiicek, jimZ se ¢astecné podiidila i osnova
kazéani.”*“ Prvni koncept se tyka ctihodnych a dustojnych obyvatel, porovnani

charakteristiky Zzen s riznymi profesemi z hlediska cti a distojnosti. Druhy koncept

209 Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svateénich a piileZitostnych
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se ,,prekvapiveé hrave® snazi o rozsifeni ctihodnosti oslavence a vysvétluje diivody jeho

trojctihodnosti (duchovni byli titulovéni jako ,,dvojctihodni®)?*.

Uvodni slova jsou vénovéana zenam. V duchovnich promluvach hraly Zeny roli
zapornych postav. Kromé Zen svétic se stavaly teréem utokt kazatell. I kdyz ,,zenska
otdzka™ je typictéj$im tématem napiiklad pro Kolmana Hendla z prazskych Emauz
a nebo FrantiSka de Waldta. Koliandr se sarkasmem poukazuje na to, Ze Zeny velmi
touzi pozivat ctnosti, ,, Quis esset honorabilior omnium? Kdo by byl ctihodnéjsi
nad jiné? Chei fict, komu a jakému stavu, jakému stavu, veéku, pohlavi, ouradu
nebo povolani vétsi Cest pred jinymi patii?* ...,,Nejvetsi sice ctizddost na sob¢ vidéet
dava pobozné pohlavi Zenské™ ... ,.a ten cti kouf, ten hadi ¢moud tak se toho dobrého
pohlavi ptidrzel, Ze jeSt¢ po tolika tisicich létech az podnes nemiize VyVétrati.zm“
Spild Zenskému pohlavi, Ze se nadmérné prosazuje, touzi zastadvat vysadni postaveni
a Casto si jej svou urputnosti na manzelech vydobudou. ,,Ale kdo je ty tak veliké chyby
pfi€¢ina? Pan Blh ne,..... poddané maji byt Zeny muzim svym* a ,,Témito slovy
odkazuje Zeny na patfitné misto a cituje pfitom tfikrdt Bibli, ¢imZz zarucuje svym
sloviim patti¢nou vahu.... ,,nebo on pravi k zen¢ v Prvnich knihdch MojziSovych v treti
kapitole: Sub potestate viri eris et ipse dominatobitur tui, pod moci muze budes§ a on
bude panovati nad tebou. Svaty Pavel ne, nebo on piSe k svému Tytovi v druhé kapitole
o zenach: Subditas viris suis, ut non blasphemetur verbum Dei, poddané maji byti Zeny
muzim svym, aby nebylo rouhano slovo Bozi, ... A zase v Prvnim dopise Korintskym
v jedenacté kapitole: Non est creatus vir propter mulierem, sed mulier propter virum,
neni stvofenej muz pro Zenu, ale Zena pro muze.“ Pfi¢inu této chyby vidi i v muzich,

kteti Zendm Cest prokazuji, a ,,casem 1 modlafstvi provozuji, fikajice: Mio idolo**".

V mravokarnych textech z 16. stoleti, kde byly Zeny zatracovany jako hiiSna
stvofeni, kde nejsou ,Clov€kem™ a déale je o nich pojedndvano jako o ,téch®,
které maji muzi byti pomocnicemi, které vyzaduji jeho dohled, zejména duchovni,

ale 1 fyzickou péci.

215 Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svateénich a piileZitostnych
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V pozdné baroknim kazani z roku 1748*'® jsou prezentovany Zeny v ponékud
odliSném svétle. Je zde mozno rozpoznat jiny postoj k Zendm, jiny zplsob promluvy
k véficim o vztahu muzii a Zen, o jejich postaveni ve spolecnosti. Je nutné pfiznat,
ze se nejednd o cely spolecensky diskurs, ale jde jen o analyzu textu urcité¢ho zanrového
druhu. Na tématu cti prezentuje zenu jako domahajici se moci a nadvlady nad muzem
a touzici po obdivu. Kazatel takové projevy zen odsuzuje. Klade zéroven vinu
a napomind muze z piilisného uctivani Zen. Zeny varuje pied pifijimanim téchto
uctivosti a velkou Zzadostivosti po nadvlade. Presto Ze kazatel takové projevy ucty
k Zenam a jejich Zadostivosti po nich odmitd a odvolava se na potadek Bozi, je v tomto
kazéni patrny jiny pfistup k Zendm, oproti ran¢ novovekym mravoucnym textim.
V textu ,,Diikaz pisem a zdravym rozumem vysvétleny, Zze zadna Zenska cloveék neni®
z roku 1782, 1ze také sledovat podobny zplisob uvazovani o Zenach, stejné jako ve spise
,» 110ji Cest...“ u Koliandra, zazniva kritika jejich pychy a touhy po obdivu. Také pfiznani

cti pouze muzim v zavéru se nese v podobném duchu.

Tento pfistup lze povazovat za soulad s tezi Eliasovou ve smyslu ,hrozici*
emancipace zen. Na druhé strané je mozné jej posoudit jako shodu s tezi Jany Ratajové
a Lucie Storchové o inferiorité¢ Zen v tomto obdobi a také jako soulad s osvicenskym

diskursem a tezi Daniely Tinkové o zatlatovani Zen do soukromé sféry.

Je tfeba zdlraznit, Ze tato mySlenka je postavena na porovnani jednoho
pozdn¢ barokniho kazédni a jednoho mravou¢ného spisu z poloviny 18. stoleti
s rangjSimi  mravou¢nymi texty *°. Také se miZe jednat o literarni hratku.
Distribuce cti je véci literarni licence autora. Texty neptfedstavuji vypoveédi mimodek,
ale jsou tvofeny s urcitym zdmérem. Je t¢zké vyvozovat zavery z kdzani a mravoucnych

textl, protoze Casto vytvaii paradox dobovych pomért.

Odlisné pojeti prozivani lasky lze vysledovat v textu ,,Korunky*... ,, Toho vSeho
j4, laska, potvrzuji, viry, nad€je skutkem dokazuji, znajic k sobé lasku BoZzi nesmirnou,
kteréz dokazat racil v milém Synu. Pro tu milost zase se podddvam jemu, srdcem
ku poslusenstvi vSelikému. Jak nejvic mohu, miluji jej zase, a blizniho svého jako sama
se. To jest s dobrou mysli chtivé a piln¢ ostftham piikdzani Pané siln€, neb nic jiného

BoZi milovani neni nez zédkona vypliovani, kteréZto ackoli v tomto Zivoté, jest mdlé

218 Troji Cest od trojnasobni zasluhy zplozena... F. R. Koliandr, in : Sladek M., Svét je podvodny verbif, Praha , Argo, 2005, s. 396.

Sladek, M., Svét je podvodny verbif, Praha, Argo, 2005, s. 399, a ,,Dikaz pismem a zdravym rozumem vysvétleny, ze
74dna zenska Elovek neni® (1782), in : Jana Ratajova, Lucie Storchové (eds.), Zadna Zenska &lovék neni, Polarizace gendert
v Caskojazyc¢né literatufe druhé poloviny 18. stoleti, Praha, Scriptoricum, 2010, s. 163.
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a nestate¢né pii mné v psoté, vSak i to vSe piijima laska jeho, kdyz jen z viry upfimné
miluji ho, nebo v budoucim Zivoté¢ neskonald zafne se jiz slava ma dokonala.
KdyZz Pana Boha ocité¢ uziime, a vespolek sami sebe pozname, tu jiz vira i nad¢je
pfestane, a m¢ pravé milovani nastane, kteréz se bude navéky konati, sém Pan Bth
v nads a my v ném prebyvati. O, jaké to milovani bude tam, dejZz ho dojiti Pan Biih
vSechném nam***, kde je v mravoucném textu prezentovana laska, jako laska k Bohu,

a vira v lasku pravou, vé¢nou, lasku mimo tento svét.

13

Oproti textu ,,Laska jakozto zinka Stébetava....“ z kdzani uvedeném v edici
Milose Sladka, Svét je podvodny verbif, v textu Pavla Josefa Axlara, kazatele zacatku
18. stoleti, kde je laska prezentovédna jako kdyby se s ni mohl ¢lovék potkat v realném
svété. Je ztélesnéna a je ji pfizndna dualita, své zbrané si zaméiuje se smrti. Jsou
ji pfiznany jiné vlastnosti a jiny emocionalni naboj. Skrze lasku se ¢lov€k nemusi
obavat smrti, v tomto se texty shoduji. V textu z poloviny 18. stoleti ten, kdo v lasce

umird, ,,nikdy neumird”. V mravoucném textu z 16. stoleti se Clovék té$i na Zivot

posmrtny, kde bude moci plné pozivat lasky Bozi.

Zmeéna v pojeti lasky k Bohu vertikdlnim smérem se da charakterizovat jako
zména smérem horizontdlnim, kde je laska metaforicky pojata, ztélesnéna. Pro texty
16. stoleti by byla laska pozitivnim stavem. Stejné tak 1 v dobé& pozdéjsich kazatelskych
textl. Je otdzkou, kdy se odliSuje vztah ¢lovéka k Bohu a vztah Cloveéka k ¢loveku.

Interpretace zde neni jednoznaéna.”*!

Resumé dil¢i shrnuti

Uvedené texty MiloSe Sladka poskytuji prostor ke kulturné déjinnym
rozboriim. Na pfikladu pronikani metafor a alegorii se 1ze pokusit analyzovat do jaké
miry se zacind prosazovat nové pojeti individuality, sebereflexe a niternosti.
V souvislosti s kdzdnim Ferdinanda Karla Reismana z roku 1724 prezentuje Milo§
Sladek metaforu ,,0¢i duse®, v niz se ,,vidéni jako atribut télesného oka (...) pfendsi

na intelektudlni schopnosti nebo etické hodnoty ¢lovéka.?*

220 Ratajova J., Storchova L., Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskurzy panenstvi, vdovstvi v Ceské literatufe raného novovéku,
Praha, Scriptorium, 2008, s. 225.
K oddéleni lasky erotické a lasky k Bohu dochazi pravdépodobné v obdobi po poloviné 18. stoleti, které se vyznacuje
uvolnénim prudérnosti. Oddéleni oblasti zadostivosti a oblasti lasky se lomi v 1850 az 1950. V porovnani s témito spisy se
dnesni texty se lisi, erotiku nemaji za smilstvo.
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Milo§ Sladek k Reismanovu svatomartinskému kézani uvadi, Ze v jeho pojeti:
,je lidské oko jednou vnimané jako nespolehlivé, snadno podléhajici klamu krasy
a pfetvarky, jindy vykreslené jako symbol prostoty a duchovni ¢istoty.”** V Reismanoveé
textu je oko metaforou. Zazniva zde varovani pted uzivanim oka k urovani povahy
Cloveka. ,,Piln€ se vartjte faleSnych prorokt, ... Jsou mnozi, ktefi se zevnitt na oko
pekné a laskave stavéji, a v srdei zatim premejsleji, jak a kterak by blizniho svého mohli
otravit, nelze tedy, ach, nelze z obliceje, ocich ¢loveéka poznat, co v jeho srdci piebyva
a v&zi, ba jist¢ ne, obvzlastn¢ v tyto Casy, kdezto jiz mnozi kiestané za upiimnost
a sprostnost se velice stydi, a kdo prej nezné faleSnou svéta politiku, slova jeho nemaji

zadného ksiku.“?*

V dals$i pasazi nasleduje: ,,.Svice téla tvého jest oko tvé, bude-li oko tvé
sprostngé, télo tvé vSeckno bude svétlé, paklit bude nesSlechetné, také télo tvé bude
tmavé. Nez medle, co jest pfi nés ta jasna svice? I jest prava a ziva v Kristu Panu vira
nase. A co se pak skrze oko rozumi? I rozumi se vérnd mysl nase. Co pak skrz télo
nase? Ach, coz jin¢ho neZli tento vezdejsi cely Zivot nas, to jest vSecky ¢asného Zivota
nase skutky a ¢inové.”“ Okem se tedy ,,rozumi se vérnd mysl nase.”* Reismanlv tex

pouziva ,,0ko* jako metaforu a varuje pted spojovanim oka a povahy ¢lovéeka.

To, Ze se zde alegorické obraznosti metafora prezentuje pravé
jen jako symbol*, je zietelnéj$i v porovndni Reismanova textu napiiklad s pasdzi
z ,,Napravy ¢ili napomenuti“ z 50. let 16. stoleti, editovaného Jindfichem Halamou.
,OC1 od lakomstvi, pejchy a smilnosti oci§t€né, aby napraveny byly k cistému,
pfimému, k spravedlivému, vaznému, poctivému i pokornému a stydlivému hledéni,
ba i k pla¢i v pokani nad sebou a nad hiiSnosti svou.“”” Jako by mezi smyslovym
vjemem a dusevnim postojem nebyl prostor k moznému niternému odstupu. Je dilezité
podotknout, ze srovnani textl z 16. a 18. stoleti a vyvozovani zavéri o zméné

duchovnosti miize ptisobit zjednoduSené*.
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2 Jindfich Halama, Socialni uceni, Socialni uceni Ceskych bratii 1464—1618, Brno 2003, s. 234, in Horsky J., Dé&jiny,

teorie, Kritika, 2007, s. 145.

Sladek, M., Na okraj ¢eského vlastenectvi kazatelll 18. stoleti aneb O veverkach a Ivim ocasu, in : Slovesné baroko ve
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V obdobi 20. az 60. let 18. stoleti se kazatelstvi stalo vyznamnym literdrnim
7énrem, v némz dosahl vrcholu konceptualni model kazani**. V ramci osvicenského
racionalismu bylo barokni kazatelstvi kritizovano. Ptikladem miize byt legendisticko-
kazatelska konstrukce mytu, propojujictho nepomucenskou a marianskou uctu.
V nepomucenském kazani Krystofa Vojtécha Hubatia z Kotnova (zemiel 1746) z roku
1730%° mtizeme kupiikladu &ist: ,,Chtél Bith, abychom ni¢eho neméli, co by prv skrze
ruce Marie nebylo proslo. ProSel i skrze ruce Marie Jan Nepomucky, nezli dan byl
rodi¢lim pfirozenym, totiz rodi¢ové jeho bohabojni, v€kem sesli, a protoz neplodny
od Marie Panny pfti klaStefe cistercienském bliz Zelené hory Zzaddnou rodinu a svého
manzelstva potéSeni prostiedkem horlivé stalé poboznosti a ucinéného slibu obdrzeli,
synacka utéSeného spatfili, a tak jist¢ dal Bih nejprv Marii a Maria dala rodi¢im

Jana.®™“

stiedoevropském prostoru. Praha, Arsci, 2010, s. 46-41,in : Horsky J., D&jiny, teorie, Kritika, 2007, s. 146.
229 Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svéteénich a piilezitostnych kézani konce
17. a prvnich dvou tietin 18. stoleti, Praha, Argo, 2005, s. 3741, in Horsky J., Dé&jiny, teorie, Kritika, 2007, s. 143.
% Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svate¢nich a piileZitostnych kazani konce
17. a prvnich dvou tietin 18. stoleti, Praha, Argo, 2005, s. 259.
Sladek M., (ed.), Svét je podvodny verbif, aneb vybor z Ceskych jednotlivé vydanych svate¢nich a piileZitostnych
kazani konce 17. a prvnich dvou tietin 18. stoleti, Praha, Argo, 2005, s. 275, in Horsky J., D&jiny, teorie, Kritika, 2007, s. 146.
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g. Resumé

Ve vsech uvedenych tezich se noveé tematizuje nitro.

Nékteré z uvedenych Eliasovych tezi se odliSuji od koncepci sociokulturnich
dgjinnych promén, prezentovanych v sociologické a historiografické literatufe,
tato odliSnost mize byt ddna jinymi vychozimi analytickymi hledisky. Pro porovnani
s novéj$imi rozbory, zabyvajicimi se gendery v ranénovovekém diskurzu pro Eeskou
literaturu 16. az 18. stoleti lze napiiklad vyjit ze tii dild edi¢ni fady: Nadoby mdlé
hlavy nemajici, Zena neni piiSera, ale nejmilej§i stvofeni Bozi, Zadna Zzenska &lovék
neni, Jany Ratajové a Lucie Strochové. Autorky na zdkladé¢ analyzy nachazeji
postupnou zménu tematizace genderu, od jejich pluralitniho pojeti k pojeti binarné
polaritnimu, hodnoceni jednotlivych fazi zivotniho cyklu — panenstvi a panictvi,
manzelstvi, vdovstvi a vdovectvi a otazku inferiority zeny, jejiho zpfedmétnovani,

pohliZeni na ni jako na objekt, upirani lidstvi a uzavirani do domécnosti.

Tyto otdzky jsou zajimavé v kontrastu s Eliasovou tezi o emancipaci Zen
v 17. — 18. stoleti a prvkd, které souvisi s tim, co Elias pojednava jako stud a pocit

trapnosti a jako potencionalni znaky zvySujici se rezervovanosti.

Eliasovy teze o prvni emancipaci Zen, o ,socialni sile* stejné s muzi, jsou
v kontradikci s diskursivné — analytickymi zavéry o inferiorité zeny v raném novoveku,
s tim, Zze Zené neni pfiznana hodnota lidské bytosti a ze oddéleni soukromé a vetejné
sféry bylo genderové strukturovano. Pficemz Zené byla pfisouzena soukromd a muzi

vefejna sféra.

Tezi Norberta Eliase o emancipaci lze podpofit ptikladem uvadénym v praci
Ulricha Im Hoffa, kde pojednava o salonech, jejichz doba vzniku*? je pro toto obdobi
pfiznacna a jejich organizatorkami byly pravé zeny. Protiargumentt je ale vic, naptiklad
v pravé zminéném Im Hoffovi je uvadéno rovnéz vylouceni Zen z cCtenarskych
spolecnosti. Dal§imi jsou postosvicenské argumenty podfizenosti Zen muZim,
zdivodnéné fyziologickou, psychologickou odliSnosti zeny, postavenou na zakladé

probihajici medikalizace, které uvadi Daniela Tinkova.

Objeveni se stydlivosti a bedlivosti v textu druhého vydani ,,Korunky* muze

byt zvazovano jako soulad s Eliasovu tezi o zvySujici se skrytosti, intimnosti v obdobi

232 . . e
Viz vyse, kapitola 3.2 Charakteristika...
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raného novoveéku. V litomySlském vydéani ,,Korunky* z roku 1787 je spis rozSiien
ve smyslu Ccistoty srdce, kterd je obnovitelnd niternym pokénim.** Ve dvorsko-
aristokratické spole¢nosti byl sexualni Zivot intimnéj$i, nez ve spole¢nosti sttedoveékeé.
Pohlavnost je pozvolna obestiena studem a odpovidajici zdrZenlivosti v chovani®.
Tyto texty pochazejici z konce 18. stoleti se vyznaCuji zvySujicim se dirazem
na niternost, kde v souladu s Eliasem, lidské ,;ja“ nebo lépe vyjadifeno ,nadja“

je schopno odstoupit od afektt a pudd, od toho, co je ,,onim®.

Ve veleslavinskych textech je pozadovana introspekce pii hleddni Bozi
castecky v lidském srdci a zkoumani BoZiho fadu v okolnim svété pieneseni do Zivota
jedince. BoZi bazei a ,,svédomi* se v textech interpretuje jako ,,bozska jiskra“ v lidském
srdci*®. Veleslavinska etika se zaroven vyznaCuje zdsadni zménou, klade diraz

na fungovani spolecenského celku.

Je otazkou, do jaké miry lze zvazovat podobnost veleslavinskych texth
s Eliasem uvadéného pozorovani sebe i ostatnich zavedené Erasmem Rotterdamskym.
A zda-li sebereflexe, sebezdokonalovani, komparace sebe a spolecnosti mohou byt
zvazovany jako pocatky zrozeni niternosti. Jak se méni chovani a dusevni ustrojeni
Cloveka, méni se 1 styl pozorovani druhého. Predstava, kterou clovek o druhém ziskava,
je bohatsi, osvobozené¢jsi od momentalni emoce, ,,psychologizuje® se. Psychologicky
pohled na clovéka, dikladnéj$i pozorovani sebe i1 druhého je nejzakladnéjSim
predpokladem zachovani spolecenské pozice. Piedpisy chovani se v 16. stoleti lisi

od minulych pravé tim, ze vyraznou roli v nich za¢arcenalo hrat pravé pozorovani.

Erasmova kniha, urcena k vychové chlapci, pojednavd o chovani cloveka
ve spolecnosti, o ,externum corporis decorum®, vné&jsi télesné sluSnosti.
Je zde zdiiraznén vyznam s pohledu, ,,dnimi sedem esse in oculis, o¢i jsou sidlem duse*
. Hovofi se také o drzeni téla, gestech, vyrazu obliceje, ale 1 0 odévu. Vnéjsi chovani je
prezentovano jako vyraz nitra. Ve vedeni k sebereflexi je mozné nachazet urcitou
podobnost jako ve veleslavinskych textech, i kdyz v nich figuruje explicitné odkaz na

,,B0Zi jiskru®.

233 , >, , . o . o
Napiiklad ,,Zadam za to Boha svého, aby skrze Ducha svatého Cisté srdce ve mne stvofil a mne v sobe znovu

zplodil..“Srov. Korunka aneb vinek panensky, in Ratajova J., Storchova L., (eds.), Nadoby mdl¢, hlavy nemajici? Diskurzy

panenstvi, vdovstvi v Ceské literatufe raného novovéku, Praha, 2008, Scriptorium, s. 221 — 244 s. 229, a Korunka aneb vinek

panensky, in Ratajové J., Storchova L., (eds.), Zadna Zenska &lovék neni, Polarizace gendert v Geskojazy¢né literatufe druhé
234])010viny 18. stoleti, Praha, Scriptorium, 2010, s. 13 — 136, cit. s. 46 — 48.

Viz vyse, 4. kapitola, Norbert Elias.
235 s . . 5 P, S I , C s
Jana Ratajova Lucie Storchova (eds.), Zena neni piiSera, ale nejmilejsi stvofeni bozi. Diskurzy manzelstvi v Ceské

literatufe raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2009, s. 785.
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Cestou od pojmu civilizace k jeho predchiidei zdvortilosti vede stopa

civilizacniho procesu a promeény chovani, jez prob¢hla na Zapadé.
Jak uvadi Elias, tak zvany habitus je vysledkem piisobeni psychogeneze

a sociogeneze™’. Spolecnost ovliviluje 1 vnimani emoci, pocitd, hodnoceni

vnimani sama sebe a lidskou niternost.

Teze, kterou zastava Daniela Tinkova o hodnoceni Zeny jako slabé, na zakladé
jejiho vétsiho emociondlniho zaloZeni, zalozeného na védeckém zaklad€, odvozeného
od fyzické konstituce a rozdilnosti od ,,rozvazného* muze, schopného fesit situace
s racionalitou a umétenosti, ktera patii do oblasti vefejné, mohou znamenat hodnoceni

prozivani a projevovani emoci jako slabost.

Vyvstava tak otazka, jak to, ze v obdobi, kdy citovost, vasné prisouzené zené¢,
jako druhému pohlavi, jsou v této dobé hodnoceny jako relevantni, zasluhujici si misto
v zivoté Clovéka.

Daniela Tinkova zdiraziluje, Ze se v 18. stoleti vyostfil rozpor mezi binarnimi

opozicemi a dale se rozvijela dualita rozum a cit, kultura a pfiroda, vefejné a soukromé,

muz a zena.

Spojenim téla s psychikou, je stejné€ jako u fyzické rozdilnosti — ,,slabosti* Zeny
a jeji nachylnosti k nemocim, vzhledem k jejim pfirodou danym reprodukénim tkolim
poukazovano i na slabost psychickou. Jakozto senzualngjs$i, emociondlni, zpisobem
prozivani byla hodnocena spolecnosti jinak, nez muz byla odsouzena k uzavieni

se do doméci sféry.

V 19. stoleti se objevuji Gtésné texty, kde ctnosti je umétenost, presto i prozitek

se stava relevantnim. Clovék mlize emoci, cit prozivat na rozdil od baroka.

236 T P P S P s ¥ .
Freud uvadi rozpor mezi svym vlastnim sebeuznanim, uspokojenim libida a vztahem ke spole¢nosti.
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Zaver

Zatizeny véénym hiichem ma v souladu s Bozim fadem stfedovéky clovek
trpét, ma svéfovat své vnitini pocity Bohu. Zena je muZi v souladu s timto BoZim
poradkem podfizena, a tato idea pretrvavd az do obdobi raného novovéku.
Vnitini prozivani patii Bohu.

Tuto tezi, vyjadienou v uvodu préce, je mozné sledovat v mravoucnych textech
Jany Ratajové Lucie Storchové naptiklad v textu Klemense*” nebo v prvnim vydéani
,Korunky*“>, V Eliasové civilizaénim procesu se v obdobi pfechodu od stfedoveéku
a rané¢ho novoveéku zacind utvéfet prostor pro (psychologické) pozorovéani sebe
a druhych. Erasmus pojednadva o chovani v ramci mezidskych vztaht, a to je mozné

povazovat za pocatek psychologického diskursu.

Barokni ctnosti a nectnosti jsou v 17. a 18. (od 16. do poloviny 18. stoleti)
stoleti pojimany v alegoriich, pfedstavuji jiny typ pozornosti vi¢i citovosti ¢lovéka
nez v obdobi stifedovéku a reformace. Je nebezpecné o ni premyslet, pfiznavat ji nebo se
ji zabyvat, nebot’ co je lidské, neni od Boha, je z lidské subjektivity a odvadi clovéka
od Krista. Zena je se v mravouénych textech povazuje za ptvodkyni hiignosti
a je ji tieba péce a dohled manzela. Z pravnich a majetkovych diskursii vyplyva,
ze zena nebyla hodnocena jako bytost sama o sobé€, bylo na ni pohliZeno jako na dceru

nebo manzelku.?

V obdobi baroka bylo ndbozenstvi soucasti zivota lidi, kteti v ném hledali
utéchu zivota na zemi a nad¢ji zivota véEného. Lze jej charakterizovat jako emocionalni
obdobi, kde se ve zboznosti prolinaji modlitby s realitou Zzivota, s vroucnosti

1240

a vasnivosti*°.

Na otazku, zdali pouzité prameny potvrzuji tezi, Zze baroko predstavuje
vyumélkovanost a snazi se z vnéjSku plsobit na city ¢lovéka se snahu jej ohromit,

lze odpovédét baroknimi kdzdnimi konceptudlniho charakteru v edici MiloSe Sladka.

=1 Text Adama Klemense Plzeiiského, ,,Rozkos a zviile panenska*, z roku 1523.

28y orunka aneb vinek panensky, vSechném poboznym pannam narodu Ceského k zvlastnimu potéSeni a uzitku oddany*
neznamého autora in Ratajova J., Storchova L., (edd.) Nadoby mdlé, hlavy nemajici? Diskursy panenstvi a vdovstvi v Ceské
literatuf'e raného novoveéku, Praha, Scriptorium, 2008.

239 Lenderova M., a kol., Eva nejen v réji. (Zena v Cechach od stiedovéku do 19. stoleti), Praha, Karolinum, 2002, s. 7.
240 Kalista, Z., Horakova M., Ceska barokni pout,, k religiozité ¢eského lidu v dobé barokni, Zd4r nad Sazavou, Cisterciana

Sarensis, 2001, s. 247.
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Tento model kézani nastupuje do kazatelstvi pravé v obdobi baroka a vyznauje se

snahou po upoutdni pozornosti a emocionalnim nébojem.

Je tfeba podotknou, ze metafora se vyskytuje jak v ranéjSich mravoucnych
textech, naptiklad u Martinovského*' a v , Korunce®, tak v textech pozd¢jSich. Povaha
zanrl ne povaha epochy metafora Nemusi se jednat o povahu epochy, ale o povahu

~ 7

zanru.

Osvicensky diskurs s sebou nese jiny pohled na citovost.

Zohledni emocionalitu, ale formou alegorickych metafor, ptechdzejicich z baroka.

Na zakladé emancipacnich procesii se i postaveni Zeny zlepsSuje. V souladu s tezi
Daniely Tinkové, racionaliza¢nim Usilim a spojenim Zeny s iracionalitou, rozdélenim
domaci a verejné sféry, je Zena postupné uzavirana domécim prostfedi. Je definovana
jako ,od ptirody* slabsi, jak po fyzické, tak pozd€ji po psychické strance,
coz je potvrzovano postupné se konstituujici medikalizaci a psychologizaci.
Zené je uréeno jiné misto nez muzi, ktery je naopak spojovan s racionalitou, kulturou

a vefejnym zivotem, misto v domadci sféte.

V podobném duchu se nesou teze o ptechodu od pluralitniho k polarizovanému
postaveni genderii a soupefeni mezi teologickym a méStanskym modelem panenstvi
a prechodu od socialniho k télesnému pojeti panenstvi uvedené Janou Ratajovou a Lucii

Storchovou na zéklad¢ analyzy textl uvedenych v edici.

U Eliase lze niternost dohledat v souvislosti s psychogennim tlakem
v odlisnosti ,,j4 a ono®, které nuti clovéka d€lat néco, co nechce a v té souvislosti
vystupuje téma ,rozStépenosti Cloveka®. ,Nadja“ nové vytvorené v radmci habitu,
zastavajici roli svédomi. V textech pochézejicich z konce 18. stoleti lze najit zvySujici
se diiraz na niternost, kde Eliasovo ,,ja* nebo ,,nadja* je schopno odstoupit od afektti

a pudi, od toho co je ,,onim“.

Tinkova uvadi, ze se v tomto obdobi neuvazuje vertikdln¢, k Bohu,
ale nyni je mozné vyjadfit city horizontadlné¢ ve vztahu s nekym blizkym
v korespondenci, nebo v deniku.

Objevuji se prvky osvicenského charakteru v pozadavku lidského Stésti,

a dirazu na vychovny efekt smérovany nové k rodiné a ke spole¢nosti.

241 . . .
Text Lukase Martinosvského ,,Kiest'anskych poboznych panen vénecek poctivosti® z roku 1581.
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V dob& postosvicenské, pod vlivem nastupujiciho romantismu, nachazi
prozitek Clovéka misto v jeho zivoté, Cloveék svymi projevy citu miize byt specificky
bohaty. Svéfovani citl dosahuje v teologii 19. stoleti jinych rozmérh, véftici je fesi
formou utéSnych dopist, denikovym psanim. Objevuji utésné texty, kde ctnosti
je umefenost, ale i prozitek relevantni, ¢lovék muize emoci, cit prozivat na rozdil
od baroka, kde jsou vystaveny navenek, ale neni to prozitek jednotlivce. Tuto posledni
Cast své teze hodlam déle prostudovat a podrobit zkouméni na zéklad¢ dalsi analyzy
(naptiklad ego dokumentl). Z davodd velkého rozsahu by ji nebylo mozné

do této prace jiz umistit.

Vsechny teze se shoduji, Ze od stiedovéku a od raného novovéku dochazi
obecné k vyrazn€jSim proménam hodnoceni vnitfniho prozivani Cloveéka. Je otdzkou
zda uz samotnd zména diskursivnich praktik, jako je naptiklad zména vyrazl
mravokarnych textd oznacujici lidskou niternost a jeji jednotlivé ¢asti, jako je srdce,
svédomi, duSe, mysl, rozum a viile nejsou ukazatelem promény lidské niternosti
a promény lidské psychiky. ,,Odpoveéd’ na otazku téchto promén zavisi na metodickém
a obsahovém pfistupu a na tom, zda zvolime vychodisko Eliasovo, Freudovo,

Cassirerovo, Foucaltovo,* jak uvadi Jan Horsky**.

Stejné tak otazka, zdali se objevuje kladné hodnoceni emocionality, kdy a jak,
zustava nadale oteviend. Zmény hodnoceni emociality a citll se prolinaji a nedéd se
jednoznacéné prokdzat jejich souslednost a bude vyzadovat dalsi badatelské usili a hlubsi
analyzu tohoto obdobi a obdobi nasledujiciho, stejné tak jako otdzka, kdy se stala

emocionalita hodnotna a stava se hodnotou individualni.

Na zéakladé zvolenych materidli, dle vySe uvedenych analyz nelze prokazat
tuto souslednost jednoznacné.
Na tply zaver jesté mala poznamka o tom co ¢loveka propojuje s milulosti.

Podobn¢ jako Milo§ Sladek charakterizuje nckteré entity jako pomijivé,
proménné, tak i Daniela Tinkova vniméa (pravni) kategorizaci zlo€inu, jako ménici se,

jenz neni ontologicky zakotvena. Jako na entitu stadlou spoléhé Sladek na svédomi.

242 Dostupné na : http://www.dejinyteoriekritika.cz/Modules/ViewDocument.aspx?Did=169.
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