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»Pol’nohospospodarstvo v prave Svetovej obchodnej organizacie*

‘ Uvod ; : :
Cilem diplomové prace je podle autorky objasnem pravni Gpravy obchodu se zemedelskyml
'vyrobky a jeji socialng ekonomicky kontext, ve kterém tato pravni {iprava piisobi. Préce tak
usiluje o zachyceni tfi pilifi Dohody o polnohospodarstw ktera byla prljata v ramei Svetove
| ‘obchodni orgamzace (WTO). '

'Autorka ‘uspofddala svoji d1plomovou préci do sedm1 zékladnich kap1tol které vedle tivodu préace
a zavéru zahrnuji celkem 78 stran. Kapltoly jsou uvedeny pod nazvem a stranach prace 1. Vznik
Dohody o pol'nohospodarstve a stidasny stav rokovani (str. 7 — 12), 2. Vseobecna vprava Dohody
o polnohospodarstve a jej vztah k inym dohoddm (str. 12 — 20), 3. Pristup na trh (str. 20 — 48), 4.
Domiace podpory (str. 49 — 63), 5. Vyvozné podpory (str. 63 — 72), 6. Liberalizdcia
medzinarodného obchodu a potravinové' pomoc (str. 72 — 76) a 7. Vyvozné obmedzenia (str.
76), kdyZ zavéru jesou vénovény strana 77 a 78. Prace obsahuje i seznam zkratek (str. 79),
seznam pouZité literatury a pramenti (str 80 86), shrnuti (str 87 - 88) shrnuti v anghctme (str.
89 90) a klicova slova (str 91) : :

Pouzité metody a zpusob zpracovdni zvolene problematzky
Autorka prace uvadi, Ze prace je postavena na analyze a synteze dostupnych informaci se snahou
o poskytnuti co nejupln&j$iho obrazu o zvolené problematice, kdyZ bylo &erpano jak z price
vladnich agentur, mezindrodnich organizaci, stejné jako z praci autorti, piSicich pro hevlédni |
organizace. Soudasny vyvoj jedndni pak autorka podle svyéh slov dokumentuje ptedevsim
»prostfednictvim oficidlni stranky Svétové obchodm orgamzace a z periodik, ktera ,sledovala

- konferenci na Bali“.

Cilem tak bylo dosdhnout objektlvnl poznani souv1slost1 i z&mh, které prevladaji
v mezinarodnim obchod? se - zemé&d&lskymi vyrobky, kdyz autorka Cerpala zejmena z hteratury v
anghctlne predevs1m pak z pra01 ekonomi. Autorka préace prltom konstatovala, Ze 11teratury '
pravni, ze které by bylo moZné Cerpat, bylo nepomérné méné. Autorka v této souvislosti dale -
konstatovala Ze prace nenl lehce &itelnd, nebot jde ,,zejmena 0 velm1 techmckou dohodu®, -

Hodnocenz dzplomove prdce .

~Autorka se ve své diplomové praci zabyva hlstoru upravy obchodu se zemédelskyml vyrobky
v rdmei Svetoye obchodni organizace (déle také jen WTO*) a jednéni, které ke sjednéni Dohody
‘0 zem&dglstvi (déle také jen ,,Dohody“) vedly. Déle autorka analyzuje vSeobecnd ustanoveni
Dohody a uvadi jeji postaveni vedle ostatnich dohod, které tvoii zdklad WTO. Konkrétn& pak
rozebira Gpravu pfistupu na trh, popisuje proces tarifikace a mechanizmus uplatfiovani zvlastnich
ochrannych opatieni, aplikaci spravy celnich kvot a jejich vyklad na zédklad spord,
" projednavanych vramci WTO. Dale se autorka vénuje vyznamu a disledkiim poskytovéani
domécich subvenci a jejich kvalifikaci jako ,jantarové (oranZova), modr4 a zelend skiitika® jinak



take jako ,,traﬁc-hghts“ s tim, jak se tyto subvence llsl z hledlska jejich dovolenosti a mozneho
; vyuzm Vedle zakladni charaktenstlky Jednothvych typi subvenci se autorka snazi poukézat i na

 zaporné aspekty soulasné lpravy. Prace obsahuje popis vyvozmch subvenci na zemé&dé&lské
~ vyrobky a jejich klasifikace a popisuje odekavané negativni nésledky liberalizace obchodu se
zeméd&lskymi vyrobky pro rozvojové zemé a vénuje se iupravé a vyznamu statni podpory
potravinové pomoci podle Dohody. Autorka ve své dlplomove praci rovnéz poplsuje Vyvozm
‘omezeni a prav1dla, jimZ podlehaJ1 : :

/AutOrka dospéla k zévéru, Ze regulace obchodu s’e‘ zem&d&lskymi vyrobky je jednou z
ne_]cnhvejsmh oblasti upravy mezmarodmho obchodu na zaklad¢ smluv WTO, kdyZ Dohoda o
: zemedelstv1 je prvni smluvnim instrumentem tohoto druhu v tomto ramei s tim, Ze se rysuje nova
Dohoda 0 zem&d&lstvi, kterd ziejmé tuto dohodu nahrad1 Jak naznacuje soucasny stav rokovam
,,rozvoloveho kola“ z Dohody

Prace je velml podrobna, pokud Jde 0 pOplS obsahu ‘Dohody a mechanizmu jejiho fungovani,
nicméné oponent zna¢né postradal pravni hodnoceni pravni zavaznosti Dohody, snad s vyjimkou
zavéru (str. 12, pozn. pod &arou &. 23) odkazujici na Videfiskou imluvu o smluvnim pravu, co do
vykladu obsahu mezinarodnich smluv a déle oponent postradal vlastni zavéry autorky prace
vedle velmi bohaté citace pramenu od str. 7 po str. 78

‘ v prac1 je pouzit velm1 cenny preklad pou21tych pramenu, jak jiZ vySe uvedeno, mnohdy bohuzel

|  bez potrebne vlastni pravni analyzy stavajiciho textu Dohody a moznych Zaveért autorky, jak
. zhlediska de lege lata, tak i de lege ferenda. Pokud prace prlslusne zavery a analyzu obsahuje,

Jde vétsinou o citaci prevzatych zavérd, byt podrobnou

_ Citované pfi’pady WTO jako napf Canada - Diary (Canada -Measures Affecting the Importation
of Milk and the Exportatlon of Dairy Products case WT/DS103/R, WI/DS113/R 17 May 1999)

(v1z str. 12) jsou zfejme pevzaty z pouzité literatury, bez autorského rozboru, coZ je obdobné

v da151ch piikladech (str. 24) Turkey —Ricé nebo i EC-Banans. Vlastni zavéry prace dlu21 ipfi
tivaze o diisledku nespln&ni dovozni kvéty (str. 31), ptisludny vlastni zavér chybi u moZné pravni
tipravy ,,spoustéée“ (str. 43), pfednosti a zéporyro'chrann)'/t:h opatieni (str. 45), jaké by autorka
navrhla opatieni otdzek piistupu na trhy rozvojovych zemi (str. 48), aplikace povinného pfoéenta
. snizeni podpory produkce cukru (str. 51), vlastni zdv€ry a néavrhy, tykajici se stanovené

kvalifikace podpor hlediskem ,jtarfic-lights* (str. 53,55, 57, 61), doporuéeni k regu1a01 dovozu a
~ produkce baviny (str 62), jaky by mél byt novy pravni koncept vykladu ¢&i viibec tieba nové

deﬁmce hlediska ,;vice nez spravedllveho podilu* ve smyslu &l. XVI odst. 3 GATT (str. 64), jaky
je nazor autorky na zakaz podpory a jejich vyjimek podle ¢l 27 piil. VII Dohody o podporéach
(str. 65), vlastni hodnoceni ptipadu Canada — Diary (str. 69) a EC — ExportSubsidies on Sugar
(str 70) a Jak by autorka fesila problematlku ,,mnohost1 z4jmU* ve svétle tvrzeni, Ze potravmova
pomoc je. niz8i v &ase vysokych cen komodlt na svétovych trzich — pozn. pod ¢arou 263, str. 74.
Oponent by proto aspoil v omezené mife a ‘souhrnné rad poznal stanov1sko autorky prace pii
ustnl obhajobe k uvedenym okruhfim v pra01 popxsovanych ' ‘ :



Jen na okraj lze poznamenat, Ze se autorka prace dopousti nepfesnosti’ pfi uZiti pfevzaté
terminologie, viz napf. str. 29, kde vyraz ,Modality“ bez daldiho prebira, aniZ by hledala
priléhavy ekvivalent vyrazu ve slovensting, totéZ plati i o vyrazu ,relativni produkt1v1ta vyroby*
na str. 30, kde jde zfejmé& o jiny vyznam neZ autorkou pouZity, stejné jako pro pouZiti vyrazu
,Odvolaci organ ,,zavéroval®, coZ puisobi pon&kud neobratng, namisto toho, Ze dané féorum
zfejmé ,,do§lo k zévéru“. Terminologické nepfésnosti jsou i na dal$ich mistech prace.

Celkove lze praci hodnotit jako samostatnou excerpei a pfevzeti dostupnych pramenu tykajlc1 se
Dohody o zem&d&lstvi, pfijaté na puidé Svétové obchodni orgamzace

Zavér : :

Pies vySe uvedené poznatky, kde zustala prace svému ukolu jisté dluzna, je oponent nazoru, ze
- posuzovana préce splituje ‘pozadavky na diplomovou préaci kladené a Ze miZe byt predmetem :
bhajoby

Proto diplomovou praci k obhajobé doporﬁéuji.

V Praze dne 30. biezna 2014

JUDr. Vojtéch Trapl
oponent diplomové price
katedra mezinirodniho prava



