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0. Prace se sklada ze dvou vzajemné se dopliujicich éasti:

0.1 z kontrastivni typologické analyzy konjugaénich TAM
systémit dvou vyznamnych dorozumivacich jazykd Zapadni subsaharské
Afriky -bambaritiny a haustiny a dale pak

0.2. ze srovndvaci analyzy antropologie komunikace téchto dvou
vyznamnych jazykovych komunit Zapadni Afriky.

1. 1 kdyZ Casovy sled obou partii v dané prici je opatny, je
tieba hned v dvodu posudku zdlraznit, Ze je to pravé ndvaznost obou
partii, kterd Cini{ prdci viznamnym pfispévkem v interdisciplindrnim
poli antropologické lingvistiky (nebo lingvistické antropologie) v
boasovském slova smyslu, protoZe teprve posledni dvé desetileti
takovych netradi¢nich vyzkumil v mimoevropskych regionech ukazuji,
Ze naplni tohoto pole nemohou byt jen eseje na nejobecnéjsi témata z
okruhii jazyk-clovék-spoleCnost-kultura, ale konkrétni kontrastivni
srovndvdni disledkii komunikace mezi arealne“bhzkyml ale geneticky
, nepn’buznyml komunitami_tak, jak se projevuji v roviné€ konkrétnich
_Jazykovych systémi. NaSe teoretickd platforma, kterou v mezinarodnim
kontextu rozvijime na zaklad® pra’ského jakobsonovkého konceptu
Sprachbundu na jazykovych materidlech subsaharské Afriky v
poslednich letech v rdmci obecné antropologie na FHS, byla v tomto
smyslu snad také do jisté miry metodologickoua teoretickou inspiraci,
uZ tim, Ze se na jejim vytvareni autorka jako tvofiva studentka podilela.
Jednoro¢ni vyménné studium na pafiSském INALCU v rdamci
bilaterdlnich dohod SOCRATES v oboru mimoevropské jazyky bylo v
tomto ohledu autorce nepochybné také dal3i inspiraci.

. 2. Bambarsky a hausky mluvici komunity Zapadné Afriky, jejichZ

jazyky rozhodné nikdo (kromé sympatického afrického nostratického
extrémisty videfiského H.G.Mukarovského) nemiiZe podeziivat z pfimé
genetické pifbuznosti, jsou autorkou na zdklad€¢ dostupnych pramenii
velmi tviréim zpoiisobem analyzovany z hlediska antropologie jejich
komunikace, tak, jak to umoZiiuji bohaté materidly antropologické,
historické, religionistické a jinych dalSich disciplin, jeZ mnoho
vypovidaji o kontaktech a konfliktech velkych statnich celkd, u jejichZ
zdkladil v uplynulych deseti ¢i kolika stoletich tyto komunity stdly .K
této partii bych mél jen nékteré okrajové faktické pfipominky:

2.1.. tak napf. zdiraziiovdn{ tradi¢n{ patrilinearity a patriarchatu
hauské komunity (s.5-6) je do jisté miry jen tradovanim fale$né



generalizace n€kterych islamistti a klamného zjednoduSovani n€kterych
frankofonich autordi, zaloZeném na vyzkumech vyvoje centrdlnich
hauskych regioni v poslednich stoletich. Ve skuteénosti jak
predisldmské hauské ordlni tradice, tak dosud doZivajici zbytky
matrilinedrni a matriarchalni spoletenské orgnizace v okrajovych
(pouze zd4nlivE islamizovanych) regionech pkazuji, e z hlediska delSiho
historického vyvoje tomu tak nebylo a nen: v oralnich tradicicicli—iausﬁ
se nikoli ndhodou pravé u kolébky vzniki "pravych sedmi hauskych
statd" zdbrazituje role Zeny-vladkyné a napf.7dne§nf¢h okrajovych
nafednich oblastech severozdpadnich ( v kraji Arewd - tedy néco
jako"Sevefanti") dodnes teoreticky nevlddne nacelnik ( hausky "sarki"),
ale natelnice (hausky " sarauniya"), i kdyZ s ni moc (ale samozfejmé
nejen moc) defakto ddvno sdili jeji animisticky kouzelnik (hausky
"baura").

2.2. Z ¥ady jinych detailnich nedostatkii této partie bych tfeba v
prehledii platidel regionu vedle kauri musli, latek, soli a koni postradal
alespoit zminku o terezidnskych stiibrnych tolarech, které v poslednich
dvou stoletich ovlivnily tak dokonale hodnotovy systém regionu, Ze
dokonce stdvajici ména, tzv. franky CFA je v fad¢ jazykl regiondl v
nich pfepocitdvéna ( hausky 1 dalla - 5 frankti CFA).

3. Vlastni kontrastivni typologie konjugatnich TAM systémi
bambaritiny a haudtiny vychdzi z forem a funkci obou jazykd, které
autorka podava nejdfive v tabeldrnim pfehledu a pak dale teoreticky
srovnava.

3.1. Zakladnimi materidly se staly doklady gramatickych
monografii Dumestra, Idiatova, Troebsa a dalSich na strané bambarské a
Jaggara, Newmana, Jungraithmayra a Carona na strané hauské. K
tomuto postupu bych m&l dv& zdsadni pfipominky.

3.1.1. Za prvé: prace nékterych a Casti vynikajicich anglofonnich
a frankofonnich afrikanistd postradaji n&€kdy, pfes chomskyansky
rozmach a rozlet, uvédoméni obecné lingvistické hierarchie systémt,
coZ se zvl4§td jasné ukazuje v oblasti vztahu rovin syntaktickych a
morfologickych, jehoZ redlnd evaluace je pfi stanoven{ vztahu rovin
morfému, v&t a souvéti nutnd. Mnoho z funkci klopotné autory typu
Dumestra, Jaggara a dal¥ich hledanych v roving segmentalnich
morfémil vty je totiz zakédovéno v suprasegmentélnich prvcich. A
naopak cek4 plejadda omyld a nepfesnosti Newmanovy §koly okolo
tdajné indikativnich funkci hauskych s@ paradigmat je dédna ve stavbé
souvéti. T&${ mé&, Ze autorka v analyze mnoha téchto aspektil nasadila
sviij kacffsky praZsky rozum (jako napf. u analyz fady zminénych su
forem), mohlo tomu v¥ak podle mého ndzoru byt Castéji¢

3.1.2. Za druhé: ani nejlep$i gramatika nemiZe inventdfem svych
dokladt nahradit vyzkum textd vieho druhu. KaZdd (1 ta nejlepsi



gramatika) je a mus{ byt vystupem subjektivnich ndzort autora na
objektivn€ existujici jazykovy systém. Na urlitém stupni badénig
musime se tudiZ ponofit do primdrnich dat, jeZ lze ziskat pouze
analyzou pfirozenych texti daného jazyka. Samoziejmé, to nemusi platit
jednoznaln€ v potéteinich etapich badéni, jakym je jist& i prfipad
magisterské diplomové prace, ale v p¥ipad& dal3i origindlni vlastni
badatelské price, jejimZ zdkladem tato nesporn& vynikajici préce
magisterska jist€ uZ je , to, doufdm, bude platit beze zbytku.

4. Po strance formélni m4 préce jen n&které drobné nedostatky:

4.1. v citaci prament, z nichZ n&které nejsou viibec uvedeny v
zavéreném seznamu (napf.Comrie a Jakobson, citovani na s. 13) nebo
uvedeny jsou, ale chybi sprdvnd lokalizace dnes mezinirodné
vyZadovand v pofadf autor, rok vyd4ni, stranka);

4.2. nejsem podle diplomu profesiondlni francouzitind¥, ale
nedostatky jazykové jsem naSel jen okrajov& (s. 27 misto ..de sont pas..
mélo byt asi ..ne sont pas.., podobn& na s. 70 misto ..fangais. .mélo byt
asi. frangais.ap., ale to jsou snad spfSe detaily.

S. Zavér: diplomova prace vynikajici, navrhuji
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