POSUDEK KONZULTANTA K RIGOROZNI PRACI
Markéta Alinut
Pravni uprava domény .eu
Prace odevzdana v bieznu 2013

Markéta Allnutt se zabyva ve své rigorézni praci otazkou pravni upravy domény .eu, a to zejména

s piihlédnutim k jeji vyuzitelnosti a jeji majetkové hodnoté.

Téma této rigordzni prace je velice nosné a v sou¢asné dobé dvojnasobné vyznamné, a to proto, ze
jedinou doménou na svété, ktera je regulovana pravnimi pfedpisy, je pravé domeéna ,.eu” a
nakladani s ni.

Tématem se zabyvaji rUzni teoretici, ale i praktici ve svych ¢lancich a statich. Zatim v8ak nikdo
nepojal otazku domény .eu takto Siroce a prakticky véetné doporu€eni postupu pfi feSeni sporl o
domény .eu. Z tohoto pohledu je mozné povazovat téma prace za pomérné nové a velice dobfe
zpracovane, i kdyz je spiSe orientovano prakticky a nikoli teoreticky.

| ztoho dlvodu, Ze kolegyné Alinutt viceméné popisuje praktické feSeni otdzek domény .eu a
souvisejicich problém, je tfeba zdlraznit, Ze z hlediska teoretického prace nepfinasi zadné nové
poznatky. Otazkou v$ak je, zda viibec néco takového u této prace je mozné, protoze pravni Gprava
domén je viceméneé raritou a vyjimkou je pravé uprava domény .eu. O to vice je vSak téma naroéné

na ziskavani judikatury a poznatk( z praxe, ¢ehoz se kolegyné Alinutt velice dobfe zhostila.
Celkové vyzniva prace velice dobfe a mize byt dobrym voditkem pro vefejnost
K obhajobé bych doporucil k diskusi nasledujici témata:

1. Na str. 14 polemizuje kolegyné Allnutt s ukazateli pro hodnotu doménového jména.
Mohla by urcit, zda existuji néjaké predpisy ¢i standardy pro znalce pfi ur€ovani hodnoty
domény?

2 K &asti 5.2 tykajici se pravni Upravy domény — mohla by se kolegyné Allnutt vyjadrit, zda
by preferovala anebo ne formalni Gpravu domén v CR a pro&?

3. Na str. 25 nerozumim vyjadfeni:..."doménova jména by mohla byt soucasti majetku, ale

nikoli pfedmétem vlastnického prava“. Prosim o vyjasnéni tohoto tvrzeni.

Stavba prace je logicka a sméfuje k vyslednému cili diplomové prace, tj. k popisu domény .eu jako

domény moderni ,elektronické" doby.



Pokud jde o stylistickou a jazykovou Uroveri, nelze praci nic vytknout.

Ze vsech vy$e uvedenych dlvod( jsem pfesvédéen, Ze hodnocena rigorézni prace po vSech
strankach vyhovuje pozadavkim kladenym na tento druh praci a je proto zplsobila k Ustni obhajobé

v ramci statni rigordzni zkousky.

V Praze dne 17. kvétna 2013

_/

JUDr. Vit Horagek, th‘D.
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