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I. Formalni Kritéria ano  zCasti  ne

1. Cil préace je zformulovan a odpovida zadani a ndzvu préce. x

2. Metody vyuzité autorem jsou adekvatni vzhledem k cili praicea | x
tématu.

3. Struktura prace je logicka a odpovida zvolenému tématu. X

4. Zavér shrnuje dosazené poznatky a formuluje piinos k feSeni X
problému.

5. Autor nic podstatného neopomenul (zadéni, obsah, tivod, X

pojednani, zavér, resumé v Cestiné a cizim jazyce)

Slovni ohodnoceni Prace je vénovana velmi zajimavému tématu a autor s nim pracuje
promyslené. Presto, Ze v ndzvu prdce je jen starocinskad a nikoli anticka filosofie a vychova,
domnivam se, Ze ve srovnani obou filosofickych svétu lépe vynikne zkoumany
problém.Drobnou poznamku mam k ¢asti 3.5 a 3.6 , na kterych je patrny pravdépodobny
spéch autora s dokoncenim prdce pred odevzdanim v terminu.

II. Obsahova Kritéria

1. Prace prokazuje porozuméni autora problematice. X

2. Opira se o relevantni prameny a literaturu. X

3. Adekvatnim zplisobem s nimi pracuje. X

4. Zpracovani vykazuje rysy originality a vlastniho pFinosu. X

5. Je obohacenim problematiky vzhledem k interdisciplinarnimu | x
charakteru studovaného oboru (ZSV).

Slovni ohodnoceni Autor se zabyva tématem, které ho zjevné hluboce zaujalo, a proto prace
vykazuje i momenty vlastniho prinosu, nikoli jen ,, prevypraveni cizich déel. Také jeji
interdisciplinarni charakter je nesporny, prinejmensim pro spojitost filosofie a
etiky.Vzhledem k tomu, Ze hlavnim namétem je starocinska filosofie, je cast vénovana
Platonovi méné propracovand.

I1I. Jazykova kritéria

1. Prace je bez gramatickych a stylistickych chyb. X

2. Prace je psana kultivovanym odbornym jazykem. X

3. Student zvladl a rozumi terminologii oboru a tématu, jimz se X
zabyva.

4. Student pracuje spravné s odkazy a citacemi, odliSuje parafraze a |x
vlastni myslenky.




5. Prace je vybavena vhodné (ve shod¢ s charakterem zvolené¢ho
tématu) dopliiky textu (graf, tabulka, obrazové piilohy apod.)

Slovni ohodnoceni Prace je psana bohatym, kultivovanym jazykem a zaroven neslevuje na
kvalite pouzivani odborné terminologie. Také dodrzuje vSechny vyzZadované zasady odborné
prace. Drobnym nedostatkem je nékolik preklepii — napr. véele misto v cele, Csc. misto CSc. a
LAOZTI

IV. Otazky k obhajobé
1. V ¢em vidite diivody, které vedly k uptfednostiiovani konfucialismu, popt. buddhismu na
ukor taoismu v oficidlni statni filosofii?
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