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[Indikatory kvality BAKALARSKE prace

Koef. 1

koef. 2

koef. 3

Koef. 4

Oznacte x, zda a v jaké mife predlozena prace
obsahuje nasledujici znaky A-F:
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obsahuje

e

Ne-
obsahuj
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Kli¢ové znaky: uvodni €ast

A1

ZFetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni
pedagogika resp. pfibuznych obord.

A2

Jasna a zfetelna formulace tématu a cile/cili prace. Co
ma byt ovéfeno, zjisténo, Eeho ma byt dosazeno, co

Analyza dosavadniho feSeni problému

B1

Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pFistup(
nasich a zahrani¢nich autor(l. Prace obsahuje pfehled
nazorl vztahujicich se k danému tématu na zakladé
odborné literatury. Pfiméfeny rozsah zdroja vé. Inetu.

B2

Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu
odb. literatury (nejedna se o souhrn mechanickych
vypiskl z literatury).

Vyzkumna ¢ast, pokud je obsazena

C1

Vyzkumna &ast se vztahuje k tématu a cili prace.

Cc2

Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace
hypotéz (pokud typ vyzkumného problému umozriuje
hypotézy formulovat).

C3

Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zdlivodnéné, zplsob a obsah interpretace dat ¢i udajl

umoznuje zpracovani zavérd.
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D Analyticka ¢ast
D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udajad.

D2 [zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen
komentované vyjadreni Ciselnych udajl).

D3 |ZplUsob a obsah interpretace umoznuje zpracovani
zavéru, doporuceni, vystupu prace. X

E Zavéry a zhodnoceni pfinosu prace pro obor

E1 |ZavéreCna Cast hodnoti, zda bylo dosazeno uréeného
cile prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a X
interpretaci vyzkumu, potvrzeni &i vyvraceni hypotéz.)

E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych oboru. X

E3 |Pfinos pro obor je formulovan.

F Prezentace - formalni Groven prace

F1 |Odpovidajici jazykova uroven, dodrzeni formalnich
naleZitosti a struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé,
klicova slova, obsah aj), graficka a typograficka uroveri

nrace
F2 |Resumé obsahuje stru¢ny souhrn feSenych a zjisténych
skutecnosti (nikoliv zkraceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifikaéni
stupen:

Komentar hodnotitele :

Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita myslenek apod. Vedouci prace muze

vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.
Predlozena prace je velice dobré Urovné, struktura je jasna a pevna. Autorka v teoretickych
vychodiscich velmi logicky vybira z Sirokého okruhu odborné literatury a fadi informace k tématu i
své vyzkumné otdzce; neopomnéla vymezit dale uzivané pojmy. Formulace jsou jasné, sdélné, v
textu vSak zrejmé chybi nékteré odkazy. Jinak by mohl poslouzit jako dobra Sirsi informace k
tématu substitu¢ni Ié¢by. Formulace v 1. osobé nejsou v akademickych textech zvykem a najdeme v
ném nékolik mensich nedostatk( (chyby a preklepy s. 30, 39, 42, vyrazy spousta klient(, doktofi), ty
snizuji mirné hodnotu prace. Metodicky postup kvalitativniho Setfeni je pfimérené zddvodnén a
popsan, samotné rozhovory jsou ponékud stru¢né pro kvalitativni analyzu. Pro Gcel Bc prace je vSak
empiricka ¢ast zcela vyhovujici. Prace spliiuje pozadavky, doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé BAKALARSKE prace:

Z jakého dlvodu jste oznacila svlj vzorek soucasné jako ucelovy i nahodny?
Proc jste pfedem zvolila vychozi kategorie pro analyzu dat?
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