Oponentsky posudek na bakalaiskou praci Adély Vobofilové: Souvislost mezi spokojenosti v
partnerském vztahu a neverbalnimi akty partnert.. Vedouci prace Mgr. Jitka Lindova Ph.D.

Cilem pfedlozend prace je najit souvislost mezi neverbalnimi akty partner a spokojenosti v
partnerském vztahu méfenou Spanierovym testem dyadického pfizpisobeni a jeho Ctyimi
subSkalami. Jedna se o kvantitavni studii, v ramci které byl analyzovan 3 minutovy video zdznam,
zahrnujici rozhovor 44 pari s experimentatorkou na neutralni téma. Neverbalni chovani partnert
bylo analyzovdno na vyskyt 33 neverbdlnich projevii prostfednictvim pocitaCového programu
Interact 8. Vysledky Spanierova testu a vyskyt jednotlivych prvki neverbalniho chovani byly dale
statisticky vyhodnoceny pomoci korela¢ni analyzy a vicenasobné regrese.

Prace obsahuje fadu problematickych a citaci nedolozenych tvrzeni, z nichz nékteré bych zminila
chronologicky. Na strané¢ 4 teoretického Uvodu prace se vyskytuje ndzor, ze: .,... rozdil v
neverbalnim chovani mezi muzem a zenou vznikd na zadkladé¢ imitace v pribéhu socializace
(odlisnost zpiisobena genetikou). Toto sdéleni nedava smysl a neni podloZzeno Zadnou citaci. Na
stran¢ 7 se vyskytuje definice proxemiky, ze se jednd o studium , které se zabyva tim jak lidé
komunikuji prostiednictvim prostoru. Do jisté miry vidim jako problematické citovani obecnych
pasazi o neverbalnim chovani z bakalarské prace J. Kubacky. Tento autor jisté cituje v obecnych
pasézich prace jinych autoril, kteti by se méli objevit i v citacich z tohoto zdroje. Na nékterych
mistech nejsou citace uvadény vibec napf. na strané 10 a 11 na konci odstavct. Dalsi slabinou
teoretického tivodu préce je dale uvadéni celych odstavell z monografie Richmonda, Mc Croskeyho
n¢kdy s uvedenim této citace, nékdy nikoliv. Prace s primarni literaturou by z pohledu hodnoceni
kvality bakalarské prace byla cennéjsi. Na strané 9 autorka uvadi dvé enigmatickd tvrzeni, ze k
zakladnim funkcim o¢niho chovani patii snimani a dale ze hlavni funkci o¢i je urceni a definovani
vztahu. Toto tvrzeni je vSak podano bez dalSiho vysvétleni, co tyto terminy a formulace znamenaji.
Na strané 10 autorka referuje, ze muzi rozliSuji pouze druh doteku, ale nerozliSuji jeho kontext ( zda
Slo o kontakt ptatelsky, formalni ¢i sexudlné ladéni), coz je sdéleni, které je velmi diskutabilni,
avSak neni dolozeno Zadnou citaci. Na stran¢ 11 je uvedena zkratka testu neverbélni citlivosti
jednotlivce PONS. Pfi prvnim vyskytu v textu by méla byt zkratka uvadéna i s celym doslovnym
nazvem. To samé plati o referenci na stran¢ 23, kterd zminuje TAT piibehy. Na stran¢ 17 je
uvedeno, ze ptivod interakce mezi manzely je fyziologicky a déale neni dostateCné vysvétleno co je
tim minéno. Na stran¢ 22 neni dostatecné vysvétleno tvrzeni, ze nespokojené pary dosahuji nizsiho
skore na skale neptatelsky/pratelsky, nepotéseny/potéSeny. V praktické casti prace jsou nedostatky
zejména v jejim desingu nebot’ autorka na stran¢ 28 uvadi, ze kddovala celkem 33 neverbalnich
projevil, které byly rozd€leny do Ctyt kategorii: projevy flirtu, vztahové intimni projevy, odmitavé a
negativni projevy, vztahové pratelské projevy. Problematické je zejména zatazeni neverbélnich
projevil z kategorie flirtu, nebot’ ty mohly byt vyrazné ovlivnény pfitomnosti experimentatorky, coz
autorka prace v zddném ohledu nereflektuje a nediskutuje. V tomto smyslu mohla byt 1. hypotéza
formulovdna zcela opacné nebot” by se dalo predpokladat i nalezeni negativni korelace mezi
vysledkem Spanierova testu a vyskytem neverbalni projevt flirtu, ato v disledku zvySeného
vyskytu flirtovniho chovani vii¢i experimentatorce ze strany partnera. V 2. hypotéze neni jasné co
jsou to vztahové projevy (je to vysvétleno az na strané 32 v poznamce pod ¢arou) . V 3. hypotéze by
bylo vhodné specifikovat jaké prvky neverbalniho chovani autorka povazuje za negativni. V popisu
metodiky ze strany 33 chybi celé znéni Spanierova testu, nebot’ ma pouze 33 polozek a mohl byt
proto zafazen i1 do pfiloh prace. Na zacatku analyzy dat je uvedena nejasna formulace ze z ni byly
vyfazeny vSechny proménné, jez se nevyskytovaly, alesponl u jedné ctvrtiny vzorku. V popisu
zpracovani dat by vSak mélo byt konkrétné popsano jaké neverbalni prvky byly vytazeny z analyzy.
Na strané 34 z popisu analyzy dat neni jasné o jaké kompozitni skory se jedna. V kapitole vysledky
na stran¢ 35 je dvakrat uvedena nespravnd vyse korelacniho koeficientu, kterd jiz ze samotného
principu nemiize mit hodnotu - 3, 52. Déle vysledek korelace na hladiné p=0,07 nelze povazovat za
neproblematicky signifikantni, ale lze hovofit pouze o nalezeném trendu. Na strané¢ 37 jsou
vysledky podany tak, Ze byly potvrzeny autorCiny hypotézy, i kdyz podpora ve vysledcich neni tak
zcela presvédCiva. Napi. prvni hypotéza zcela nepotvrdila nebot’ projevy flirtu jako kréeni ramen a



rychly pohled koreloval s vysledkem Spanierova testu pouze u zen, flirtujici usmév naopak pouze u
muzl a ne celkovym s Spanierem, nybrz se subskalou dyadicka spokojenost. Dale nelze souhlasit
s zaveérem autorky, ze za nejsiln€jsi prediktor naklonnosti mizeme dle vysledkd Spanierova testu
povazovat kreni ramen, nebot’ signifikantni vysledek byl nalezen pouze pro Zen. Dale také
neverbalni projev naklonéni horni a dolni poloviny téle k partnerovi nejsou prediktory, ale korelaty
nebot’ tyto ndlezy jsou vysledkem korelacni analyzy a nikoli regrese. Na strané¢ 38 se vyskytuje
nesmyslny termin dyadicka pozice misto dyadicka koheze. VSechny vySe zminéné nepiesnosti se
dale vyskytuji i v zavéru prace. Dale nazvy tabulek by mély také vystihovat 1épe jaké vysledky a
vztahy mezi proménnymi prezentuji. Nazev statistické metody, kterou data byla zpracovana neni
vhodny nazev vysledkové tabulky. Hlavnim nedostatkem prace vSak zlstava Ze autorka nereflektuje
moznost ovlivnéni vysledki studie pfitomnosti experimentatorky. Pokud autorka pracovala
s materidlem, ktery jiz v tomto smyslu nebylo mozné ovlivnit, tak tuto skutecnost méla alespoil
diskutovat.

Zavér: Vzhledem k vySe zminénym nedostatklim ptfedlozenou bakalarkou praci hodnotim stupném
dobte v zavislosti na vysledku obhajoby.
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