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POSUDEK MAGISTERSKE PRACE

Katefina PetruZalkova:
Schvalovaci proces ucasti Armddy Ceské republiky v zahraniénich operacich

Nazev posuzované prace je ponékud zavadéjici, protoze se ve skutecnosti vénuje jen jedné soucasti
schvalovaciho procesu vysilani sou¢asti Armady CR do zahraniénich operaci, jiz jsou debaty, které se
v této souvislosti odehravaly na pddé Poslanecké snémovny Parlamentu CR. | s timto omezenim se
ale jednd o zajimavou a relevantni studii, ktera objasfiuje daleZité aspekty diskuse, ktera se v Ceské
republice v souvislosti se zahrani¢nimi vojenskymi operacemi vede.

Otazka, na niz prace hleda odpovéd, je formulovana pfimocare: autorka se pt3, jaké divody uvadéji
¢esti politici jako relevantni v diskusich o vyslani soucasti ACR do zahrani¢nich vojenskych operaci.
V upravené verzi prace autorka odkazuje na inspiraci ¢lankem, ktery se zabyval stejnou
problematikou, a detailné rozebird vlastni pfinos, zejména delsi ¢asové obdobi, jimz se zabyva,
odlisnosti ve vymezeni kategorii argumentd, jimiz je Ucast v zahrani¢nich misich zdlvodrnovana, a
vlastni zplsob agregace analyzovanych parlamentnich promluv. Ze strany autorky tak byl ucinén
klicovy krok, kterym reagovala na vytky vznesené v mém posudku k plvodni verzi prace.

Prace je prehledné clenéna do Sesti zakladnich ¢asti. Nejprve se vénuje pravnimu a politickému
zakotveni zahrani¢nich vojenskych misi v CR v klicovych dokumentech, nasledné podavd prehled
operaci, jichz s ACR b&hem uplynulych dvaceti let Géastnila. Daldi dvé kapitoly se zaméFuji na
charakteristiku politické situace v jednotlivych obdobich, ¢lenénych v zavislosti na volbach do
Poslanecké snémovny, a rozebiraji zahrani¢népolitické priority parlamentnich stran. Jadro prace tvofri
kapitoly vénované vymezeni kategorii argumentl, k nimZ jsou pfifazovany jednotlivé promluvy
v debatach o vysilani ACR, a vlastnimu rozboru ziskaného souboru dat.

Posuzovana prace je v upravené podobé kvalitnim akademickym textem: disponuje vhodné zvolenym
tématem, prehlednou strukturou, propracovanou metodologii Ustrojné propojenou s teoretickymi
koncepty a jasné formulovanymi zavéry. Provedend analyza neni sice svou povahou originalni, ale
v konkrétnich detailech pfinasi autorka vlastni analyticky vhled i metodologicky pfinos. Navic je tfeba
ji ocenit za objem resersni prace, kterd byla spojena se ziskanim vzorku posuzovanych dat.

Z formalniho hlediska je tfeba vyzdvihnout dobrou strukturaci textu, byt by jeho jednotlivé soucasti
mohly lépe vzdjemné komunikovat. Prace obstoji i po jazykové strance, jen pocet preklepl
zplsobenych zejména automatickymi Upravami textu (napf. velkd pismena po teckach) mohl urcité
byt mensi.

V souhrnu hodnotim praci jako solidni analyticky pocin a ocefuji autoréinu snahu vyrovnat se
s kritikou, kterou jsem adresoval plvodni verzi textu. Praci proto v soucasné podobé doporucuji
k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako velmi dobrou. _ ,
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