Zapis o obhajobé doktorské dizertac¢ni prace

Datum: 10. 12. 2013

Jméno: JUDr. Staiiko Andrej

Téma: Metody investovani kapitalu v mezinarodnim pravu soukromém
Ptitomni: Prof. JUDr. Kvétoslav Razicka, CSc., pfedseda komise, Prof. JUDr.
Zden¢k Kucera, DrSc., JUDr. Oto Kunz, CSc., ¢lenové komise, JUDr. Ing.
Bohumil Polacek, Ph.D, oponent, Prof. JUDr. Monika Pauknerova, CSc., DSc.,
Skolitelka

Omluvena: doc. JUDr. Vladimir Balas, CSc., oponent

Predsedajici Prof. Razic¢ka piivital pfitomné ¢leny komise a seznamil je
s uchazecem. Poté doktorand piednesl Givodni slovo a piedstavil svou praci,
kterou publikoval v Linde Praha, a.s. Hovoril k obsahu a vybéru tématu prace.
Vysvétlil cile, ke kterym svou praci smetoval.

Prvni oponent JUDr. Polacek doporucil praci k obhajobé s vyhradami.
Zduraznil, ze prace pusobi poncékud beletristicky, rovnéz seznam pouzité
literatury, zejména je omezeny pocet zahrani¢nich d¢l, odkazii a seznam
judikatury. Vytykal doktorandovi, Ze se nezamysli nad Casti souCasné Upravy
souvisejici s tématem prace a posuzuje pouze zmény zpusobené novou pravni
upravou. V praci také chybi pasaz tykajici se opatfeni proti ,,money
launderingu® v navaznosti na trestnépravni odpovédnost. Za nejhodnotné;jsi
pfinos prace povazuje oponent snahu o uceleny pohled na pomérné slozitou
problematiku.

Druhy oponent doc. Bala§ piedlozil kladny posudek, ktery v jeho
nepiitomnosti preCetl predseda komise prof. Razi¢ka. Oponent kritizoval, ze
autor vychazi zcelé fady primarnich a sekundarnich zdroj, ponckud vSak
absentuji zahrani¢ni autority a diikladnéd analyza dil¢ich témat. Oponent uved],
ze prednosti prace je jeji interdisciplinarni charakter. Pro ustni obhajobu polozil
otazku ohledné hlavnich vytek kritikli metod planovani a vytky pii planovani
korporatni identity v souvislosti s ochranou investic na mezinarodni bilateralni a
multilateralni arovni.

Uchazec¢ reagoval na ptipominky a dotazy oponentd.

Ve vSeobecné rozpravé vystoupila Prof. Pauknerova a vyjadiila, Ze téma je
prili§ Siroké. Polozila otazku, co piinesla rekodifikace ceského prava pro



zpracovanou problematiku a pozadala o zhodnoceni nového usporadani
korporatniho prava.

V neveiejné Casti obhajoby probéhlo tajné hlasovani s kladnym vysledkem
4/1.

Zapsala: Alexandra Hochmanova



