Posudek disertaéni prace Mgr. Borise Pokorného
»,Measurement of Diffractive Dijet Production in Deep
Inelastic Scattering at HERA Collider”

Disertani prace Mgr. Borise Pokorného je vénovana analyze dat z unikatnich
meéfeni srazek elektronl s protony pomoci detektoru H1 na urychlova¢i HERA
v DESY. Prace je psana anglicky a roz¢lenéna celkem do Sesti kapitol.

Po kratké uvodni prvni kapitole je ve druhé kapitole prehledné nastinén
teoreticky popis hluboce nepruzného rozptylu elektronli na protonech. Kapitola je
napsana ctiveé, je vni vSak dle mého nazoru jen nékolik drobnych preklepl a
nejasnosti:

- chybéjici zavorka ve formuli 2.15
- na pravé strané rovnosti ve formuli 2.24 ma byt n misto n-1.
- nerozumim co ma autor na mysli vyrazem “boost invariant rapidity“ na str. 16

Kapitola 3 struéné popisuje hlavni parametry urychlovate HERA v DESY a
souCasti detektoru H1 vcetné triggeru a méfeni luminosity. Ktextu mam dvé
poznamky:

- na strané 24 nahofe autor uvadi, Ze odezva detektoru na hadronovou a
elektromagnetickou sprsku se li§i 0 30%. Jak tento pomér zavisi na energii?

- energetické rozliseni hadronovych sprsek méfenych pomoci argonoveho
kalorimetru (str 24 nahofe) a kalorimetru SPACAL (str. 25) jsou naprosto totozZné,
nejedna se o pieklep?

V kapitole 4 jsou hezky popsany analyzovany soubor experimentalnich dat i
Monte Carlo modelovani a rovnéz rekonstrukce kinematiky elektron protonové srazky
pomoci méfenych veli¢in. Tato kapitola je doprovazena radou vlastnich vysledk( o
ucinnostech triggeru ziskanych autorem. K obsahu mam dvé nasledujici poznamky:

- ve formuli 4.13 na strané 37 je patrné preklep, ve jmenovateli zlomku maji byt
souradnice X, nikoli z.

- na obrazku 4.4 a) a c) jsou ¢ervenym kfivkami pravdépodobné uvedeny aproximace
meéfenych hodnot pomoci gaussovy funkce v oblasti jedné standardni ochylky kolem
nejpravdépodobnéjsi hodnoty. U vysledkl fitll postradam velikosti chyb (totéZ plati
pro obr. 4.6).
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shrnuty v kapitole 6. Podrobné je vysvétleno méfeni ucinného prufezu difrakéni
produkce paru jetl.
Ke kapitole 5 mam také nékolik poznamek, pfipadné dotaz(:
- na obr. 5.4 nejsou uvedeny chyby nafitovanych hodnot.
- z tabulky 5.1 na str. 70 neni mi neni jasné, zda hodnoty v poslednim sloupci
vyjadfuji pfispévek do systematické neurcitosti méreni t¢inného prifezu. Pokud ano,
pak bych ocenil vysvétleni, jak jejich slozenim vynikne celkova neurcitost 9.1%.
- jaké jsou hodnoty poméru R (ackoli to neni uvedeno, pravdépodobné se jedna o
podil méfenych a teoretickych hodnot) v prvnim a poslednim binu zp?

Ocenil bych rovnéz podrobnéjsi diskusi o porovnani vysledkl uvedenych v
disertaci s pfedchozimi vysledky z H1, pfipadné s vysledky experiment ZEUS, pokud
takové existuiji.



Vysledky ziskané autorem povazuji za vyznamné a i pfes uvedené dil¢i nedostatky
bez pochyb splfiuje prace Borise Pokorného kritéria disertaCni prace a jeji autor
prokazal schopnosti samostatné védecké prace. Navrhuiji, aby Borisovi Pokornému
byl po Uspésné obhajobé udélen titul Ph.D. v oboru subjaderna fyzika.

V Praze 14.12. 2013 doc. RNDr. Rupert Leitner, DrSc.



