Oponentsky posudek
na doktorskou disertaéni praci
JUDr. LukaSe Bohuslava
na téma

» I'restni odpovédnost pravnickych osob*

l.

Kandidat si vybral k obhajobé velmi potiebné téma. Zakon o trestni
odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim (¢. 418/2011 Sb.) nabyl
ucinnosti 1.1.2012. Jednd se o novou pravni normu, jejiz potieba vyplynula
z legislativnich aktivit Evropské unie, pii¢emz Ceska republika byla jednim
Z poslednich stati Evropské unie, ktera trestni odpovédnost pravnickych osob
kodifikovala. Z uvedeného vyplyva, Ze téma je zcela nové, dosud v judikatuie
minimaln¢ zminované. Autor mél proto k dispozici méné pramentl, neZ byva

obvyklé.

.

Autor se za danych podminek fadné¢ a komplexné vypoiadal se zadanou
problematikou. Za cil si stanovil zpracovat vSechny instituty hmotného i
procesniho prava, samoziejmé s piihlédnuti ke kriminogennim faktorim.
Sohledem na nedostatek vnitrostatnich pramend vychazel piedevsim ze
zahrani¢nich koncepci a vénoval se 1 historickym souvislostem, které¢ vedly ke
vzniku pravni Upravy. Posuzovana prace je tak na velmi dobré literarni i
odborné urovni. Pfi nedostateném mnoZstvi judikatury se vénuje 1 odbornym
¢lankim a monografiim, které byly na toto téma napsany. Z formalniho hlediska
pusobi prace ucelené¢ a prehledné, pfiCemz tfazeni do jednotlivych kapitol a
oddili nepostrada logiku. Tato se sklada z uvodu, deviti zékladnich kapitol,
které jsou fazeny do jednotlivych ¢asti, zavéru a rozsahlého seznamu pouzité

literatury.



Doktorskd disertacni prace je logicky strukturovana, obecné srozumitelnd i
zajimav¢ napsana. Pfedpokladam, Ze by se mohla stat predmétem zdjmu téch,
které s uvedenou problematikou ptichdzeji do styku. Za zminku zde stoji Cetné
poukazy na mozné budouci problémy v aplika¢ni praxi. Tyto okolnosti ¢ini z
uvedené prace velmi Zivy a zajimavy material a takovyto postup povazuji za

zv1asté uziteCny.

1.

Po Uvodu se autor vprvni kapitole vénuje zakladnim poymim trestni
odpovédnosti pravnickych osob. Vzhledem k nedostatku definice pojmu
pravnické osoby v trestnim pravu vyuziva autor pii vymezeni tohoto pojmu
pfedevSim institutli teorie prava a obcanského prava. Zde vychéazi ze
zahrani¢nich 1 vnitrostatnich pramenil a pokousi se o déleni pravnickych osob
dle riznych hledisek. Nasledné vénuje pozornost 1 vymezeni pojmu trestni
odpovédnosti pravnickych osob a novému pojmu pficitatelnosti trestného ¢inu
pravnickeé osob&. Na zavér této kapitoly shrnuje diivody pro i proti zavedeni
trestni odpovédnosti pravnickych osob.

Druhé kapitola je vénovéana kriminogennim faktorim, které vedou k pachéani
trestné C¢innosti pravnickymi osobami. Podstatna cast je vénovana rozboru
jednotlivych prvki, které vedou pravnickou osobu a jeji ¢leny k tomu, ze se
dopousté;i protipravniho jednani.

Tteti kapitola pojednava o trestni odpovédnosti pravnickych osob v zemich
angloamerického typu pravni kultury. S ohledem na rozdilnost této prévni
kultury od pravni kultury kontinentilni je otazkou, do jaké miry je zminéna
komparatistika aktualni. Tento problém vsSak autor objasnil na zaklad¢
historickych tradic a velkych zkuSenosti v dané geografické oblasti, coz se

projevuje Cetnym uZiti nékterych soudnich rozhodnuti. Tato kapitola je délena



na oblast Anglie a Walesu na stran¢ jedné a USA, Kanady a dalSich oblasti na
stran€ druhé.

Ctvrta kapitola popisuje trestni odpovédnost pravnickych osob v mezinarodnich
smlouvach a predpisech Evropského spoleCenstvi a Evropské unie. Pravé pfti
porovnani této pasaze s piredchozi kapitolou je patrna mnohem mensi tradice pii
posuzovani  trestni  odpovédnosti  pravnickych osob v porovnani
s angloamerickou oblasti. Komparatistice (pokud jde o nékteré evropské zem¢)
je vénovana 1 pata kapitola.

Pocinaje Sestou kapitolou se autor vénuje vnitrostatni Upraveé. Zacind kratkym
historickym exkursem az po pfijeti zdkona ¢. 418/2011 Sb. Rozebira jednotlivé
hmotnépravni 1 procesni instituty tohoto zékona, obecné se dotyka
sankcionovani stim, Ze tomuto je pozdéji vénovana samostatnd kapitola.
V kratké pasézi vénujici se vztahu ke spravnimu ftizeni se nabizi otazka, zda
pravé tomuto neméla byt v rdmci prace vénovana vEétsi pozornost, zvlasté kdyz
V poznamce pod Carou je patrna zkuSenost autora v této oblasti.

Zakladni instituty trestni odpovédnosti pravnickych osob vyjadiené v sedmé
kapitole povazuji za stéZejni ¢ast posuzovane prace a tomu odpovida 1 rozsah a
pozornost autora této problematice. Pokud autor v této ¢asti obCas odboci
K zahrani¢ni upravé, byt je to z ¢asti na ukor piehlednosti prace, zda se to
praktické z hlediska uchopeni problému. Za spravné povazuji, pokud se autor
podrobné vénuje otazce piicitatelnosti trestného ¢inu pravnické osobé, protoze
se vmnoha ohledech jedna o stéZejni problém. Velky prostor je spravné
vénovan 1 sankcionovani pravnickych osob. Zvlast¢ v téchto pasazich
zaznamendvam kriticky ndzor autora na nékter¢ instituty.

Rozsah osmé kapitoly o aplikaci zdkona €. 418/2011 Sb. je ptfimo umérny
naprostému nedostatku judikatury takze lze konstatovat, ze autor vénoval
pozornost vSemu, co v praxi soudi od ucinnosti citovan¢ho zakona bylo

zaznamenano.



Posledni devata kapitola se vénuje prevenci a predchazeni rizik v oblasti tzv.

Comlpliance programdi.

V.

V zéavéru konstatuji, ze se autor zdafile vypotadal se zvolenym tématem.
Prokazal nepochybné schopnosti teoretického uvazovani i schopnosti analytické.
Prace splnuje formalni i obsahové ndlezitosti disertacni prace. Za hlavni klad
povazuji rozsah jednotlivych prameni a to i v mezinarodnich souvislostech, ze
kterych pak autor dochézi k zobecnujicim zavérim. Specifikum prace spociva v
jejim historickém zasazeni do doby, kdy teprve od 1.1.2012 nabyl ucinnosti

zékon o trestni odpovédnosti pravnickych osob.
V.

S ohledem na shora popsan¢ zavéry doporucuji, aby v ptipade usp€sné obhajoby

diserta¢ni prace byl JUDr. Lukasi Bohuslavovi udélen titul Ph.D.

V Praze dne 29. fijna 2013

JUDr. Jan Svacek



