Abstrakt

Trestni odpovédnost pravnickych osob

Pojem pravnické osoby neni v trestnim pravu vymezen, na pfibliZzeni tohoto pojmu je
tteba pouzit norem obCanského zakoniku, ktery ji v ustanoveni § 18 odst. 2 definuje. Trestni
odpovédnost pravnickych osob je pak pojmem, ktery se v pozitivni tpravé ceského trestniho
prava objevuje nové a ktery do jisté miry narusuje dosavadni katalog zasad trestniho prava,
konkrétné pak zdsadu individudlni trestni odpovédnosti. Objevuje se pojem pficitatelnosti
trestného ¢inu pravnické osobe, kdy této lze pticitat jednani organti i osob uréenych v zakoné
o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim, pokud fyzickd osoba jednala
zavinéné tak, Ze toto jednéni je diivodem pficitatelnosti trestného ¢inu pravnické osobé.

Pted pfijetim soucasné pravni upravy ZTOPO probihala pomérné boufliva diskuse nad
vhodnosti a nutnosti piijeti Gpravy institutu trestni odpovédnosti pravnickych osob. Tuto
diskusi 1ze v sou¢asné dobé povazovat za piekonanou, nebot je ziejmé, ze Ceska republika se
vydala smérem tzv. pravé trestni odpovédnosti pravnickych osob. Argumenty pro i proti
ptijeti ZTOPO je vSak vhodné brat v patrnost pro lepsi pochopenti institutu a pochopeni Sir§ich
souvislosti, které jeho pfijeti provazely. SouCasn¢ je dilezit¢ vidét, jaké faktory ovliviuji
pravnické osoby a jejich rozhodovani a vedou je k pachani trestné ¢innosti.

Trestni odpovédnost pravnickych osob je institutem angloamerického typu pravni
kultury, kdy k historickému vyvoji doslo v Anglii a Walesu. Ostatni zemé& tohoto typu pravni
kultury pak trestni odpovédnost pravnickych osob v riiznych formach ptevzaly. Na zaklade
popisu a analyzy historického a souc¢asné¢ho vyvoje v téchto zemich je zfejmé, ze uprava v
nich je odliSnd od kontinentalniho typu pravni kultury, kterému vSak dala zaklad stran
pficitatelnosti trestného ¢inu pravnické osobé.

Neoddiskutovatelnym faktem pak je, Ze trestni odpovédnosti pravnickych osob se v
evropskych zemich rozvinula na zéklad¢ pravnich akti mezinarodniho spolecenstvi a organti
Evropského spoleCenstvi a Evropské unie, které pozaduji zavedeni trestni odpovédnosti
pravnickych osob v ¢lenskych zemich tak, aby sankce vyplyvajici z Upravy byly Gcinné,
piiméfené a odstrasujici. Zpiisob, jakym tak Clenské staty ucini, ponechavéa zcela na nich.
Mohou tak zvolit cestu sankcionovani prosttedky trestniho prava, spravniho prava ci
civilnépravni odpoveédnosti za deliktni jednani. Jednoznaéné preferovanym modelem upravy
je tzv. prava trestni odpoveédnost pravnickych osob, kdy staty voli upravu trestni odpoveédnosti
pravnickych osob normami trestniho prava, at’ uz je to pfimo trestni zakonik, ¢i samostatny

pravni piedpis specialni viici trestnimu zakoniku, resp. trestnimu fadu.



Cesky zakon o trestni odpovédnosti pravnickych osob a Fizeni proti nim je u¢inny od
1. ledna 2012. Vychazi ze zasady speciality, kdy se uzije, pokud stanovi tpravu odliSnym
zpusobem nez trestni zdkonik a trestni fad, neni-li to z povahy véci vylouceno. ZTOPO
obsahuje jak hmotnépravni, tak procesnépravni upravu. Za zcela zasadni body regulace je
tieba jmenovat vymezeni osobni plisobnosti pravnické osoby, rozsah kriminalizace trestni
odpovédnosti pravnickych osob, pficitatelnost trestného ¢inu pravnické osobé a
sankcionovani pravnickych osob.

Vymezeni osobni piisobnosti pravnickych osob je dle ustanoveni § 6 ZTOPO
negativniho charakteru, kdy ZTOPO stanovi, Ze trestn& odpovédnymi nejsou Ceské republika
a izemn¢ samospravné celky pfi vykonu vefejné moci.

Rozsah kriminalizace trestni odpovédnosti pravnickych osob je upraven tak, Ze
pravnickd osoba dle ustanoveni § 7 ZTOPO odpovida za taxativné vypoctené trestné Ciny,
které byly zvoleny s ohledem na poZzadavek mezinarodnich umluv a ptedpisit Evropského
spolecenstvi, resp. Evropské unie doplnény o danové delikty. Je nutno konstatovat, ze trestné
¢iny nejsou vymezeny tak, ze by se dalo hovofit o idedlni Upravé deliktni odpoveédnosti
pravnickych osob ve smyslu protipravnich jednani, kterych se pravnické osoby v praxi
dopoustéji. Absence nékterych trestnych ¢intll, zejm. téch majetkovych a hospodaiskych je v
podstaté neomluvitelna.

Pficitatelnost trestné ¢inu pravnické osobé tvoii samotné jadro celého zakona, nebot’
stanovi konkrétni podminky trestni odpové&dnosti pravnickych osob, tedy za jakych okolnosti
lze pravnické osobé pficist trestny ¢in za jednani organti ¢i osob uvedenych v ustanoveni § 8
odst. 1 ZTOPO. V pftipadé¢ organti pravnické osoby lze hovofit o odpovédnosti nékolika
kategorii osob. Upravu stran zaméstnanctl a piic¢itani jejich jednani pravnické osobé lze
povazovat za zdafilou, avSak pti védomi faktu, Ze souslovi ,,lze spravedlivé pozadovat® neni
nikde Zddnym zplsobem definovéano ani pfiblizeno a v praxi se tak mohou vyskytovat zna¢né
aplikacni potizZe.

Problematika sankcionovani pravnickych osob je dalsi zasadni otazkou, kterou je tteba
v souvislosti s institutem trestni odpovédnosti pravnickych osob analyzovat. Je tfeba fici, Ze
ZTOPO upravuje Sirokou Skalu ¢lenitych sankci, které mohou byt vhodnym nastrojem pro
potrestani pravnické osoby u€innymi, pfiméfenymi a odsuzujicimi sankcemi. Dil¢i nedostatky
sankcionovani pravnickych osob v ZTOPO jsou uvedeny v kapitole 7.4.

ZTOPO je ptedpisem, ktery je u¢inny pomérné kratkou dobu. Chybi relevantni
judikatura, avSak nelze fici, Ze by ptedpis nebyl v praxi viibec aplikovan, o cemz svéd¢i jiz 3

odsouzené a celkem 10 obzalovanych pravnickych osob.



Ptes jistou nedostate¢nost pravni Upravy plynouci zejména z ne zcela dokonalé tipravy
pricitatelnosti trestného ¢inu pravnické osobé€ a pies absenci nékterych trestnych ¢inti, kterych
se pravnicka osoba muze dopustit, 1ze ZTOPO shledavat jako kvalitni po¢in smérem vpted.
Vyznamnym pozitivem pfijaté upravy je jeji preventivni charakter. Po pravnické osobé se
totiz pozaduje, aby se chovala preventivné tak, aby piedchézela pachéni trestné ¢innosti jak ze
strany svych orgdnt, tak zejména ze strany svych zaméstnancti, kdy velmi zalezi na nastaveni
vhodnych vnitinich mechanismi.

Nezbyva nez véfit, Ze intenzita aplikace ZTOPO bude mit vzristajici tendenci, kdy se
vSak nepotvrdi zkuSenost ze zahrani¢i, Ze pouze zlomek plvodné stithanych a nasledné
obzalovanych pravnickych osob je také odsouzen. Zatim tomu nic nenasvédcuje a zda se, ze

ptichazi doba hojné aplikace zakona.





