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Obhajobu zahdjil pfedseda komise doc. MUDr. RNDr. Milan Kaska, Ph.D.
piivitanim jejich ¢lent (15 piftomnych opravnénych hlasovat), oponenta doc.
MUDr. Martina Stiiteckého, Ph.D. ( omluven doc. MUDr. Ale§ Krouzecky,
Ph.D. ), skolitele prof. MUDr. Vladimira Cerného, Ph.D..

Potom piedseda komise piedstavil kratce osobu MUDr. Michala Sitiny. S velmi
kladnym hodnocenim vystoupil 3kolitel a zarovet vedouci pracovisté
doktoranda prof. MUDr. Vladimir Cerny, Ph.D. a poté doc. Kaska s vyjadienim
a doporu¢enim OR k zahajeni fizeni k obhajobé DP. VSemi jmenovanymi byla
diserta¢ni prace doporu¢ena k obhajob¢ vzhledem k jeji kvalité a vzhledem
k fadnému naplnéni studentskych povinnosti a publika¢nich aktivit MUDr.
Sitiny.

Potom MUDr. Sitina piedstavil prezentaci své disertaéni prace ve vyborné
kvalit¢ a v fddném doporu¢eném case. Po ukonéeni této prezentace prednesl
svlij doporucujici posudek oponent doc. Stfitecky, doporucil praci k obhajobé a
polozil MUDr. Sitinovi nasledujici dotazy: 1. Moznosti mikrodialyzy — pouziti
technik v klinické praxi. 2. Zmény tlakové autoregulace u hluboké hypotermie.
Oponentsky posudek neptitomného oponenta doc. MUDr. AleSe Krouzeckého,
Ph.D. pregetl docent Kaska. Doc. KrouZecky praci MUDr. Sitiny zhodnotil
kladné a doporuéil ji k obhajobé. Na MUDr. Sitinu mé! 3 dotazy: 1. ReSeni
techniky vySetfeni SDF (konstantni pfitlak optiky na tkéan?). 2. Je mozZné
vytvofit matematicky model mikrocirkulace? 3. Je v planu téz publikace 2
provedenych studii za¢lenénych do dizerta¢ni prace?

Doktor Sitina velmi uspokojivé zodpovédél vyse uvedené dotazy, v diskusi
s plénem pak vystoupil velmi fundované a viechny jeho odpovédi na dotazy
diskutujicich byly bez vyhrady pfijaty.

V nasledné nevefejné ¢asti byla prace MUDr. Sitiny tajnym hlasovanim
jednohlasné kladné piijata a komise doporu¢ila udélent titulu Ph.D. Na zavér
predseda komise oznamil vysledek tajného hlasovani a doporuéeni komise dr.
Sitinovi a poté oficialni jednani komise ukongil.

Vysledek obhajoby: Prospél

Zapsal: doc. MUDTr. Pavel Sponer, Ph.D.

piedseda komise



