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U zrodu piedkladané prace stal odborny zajem prof. PhDr. Jaromira Homolky, CSc.
Jiz v dob& magisterského studia podnitil mou toubu po poznani gotické architektury, kdyz
ved] mou praci vénovanou zifcenindm klasterniho chramu P. Marie v Panenském Tynci
a hradu Zerotin. PH &etnych konzultacich v seminafi sticdovékého uméni a v ramci
neformalniho semindfe zaméfeného vyhradné na parléfovskou architekturu vzdy dokazal
svym osobitym, vadnivym a laskavym pistupem vykreslit v mysli posluchac komtury davno
zaniklého velkolepého umeéni gotické doby a v sloZitych, jinotaji pfeplnénych, obrazech je
priblizit dneinimu ¢loveku. Pravé v detnych diskuzich, za kter¢ jsem svému ucitel vdécny,
jsem byl veden k detailnimu poznani architektury i heuristice. Diky 3kole Jaromira Homolky,
Jittho Kuthana i Jiftho Kropacka se pokou$im o formaln€ spravny popis, klery je
vychodiskem k uvédoméni si nejriznéjdich fines, ale také Gskali (s popisem spojenych)
a naslednou interpretaci, vedouci nejen k zasazeni uméleckého dila (zde architektury) do
siritho slohového prostiedi, ale také k pfesnéj$imu Casovému vrocend.

P¥i definovani tématu disertadni prace jsem se rozhodl pfejit od konkrétniho tématu
monografické prace (viz. diplomni prace) k Siroce rozloZené soustavé navzdjem propojenych
témat, reagujicich na zakladni otazku: Jaké bylo postaveni katedrily sv. Vita, Vaclava
a Vojtécha ve vrcholné gotickém uméni doby okolo r. 14007 Co katedraini hut’ a jeji dilny
ovlivnily? Jak daleké bylo vyzaFovini stylu, ktery je té€Zko definovatelny a pojmenovany
po svém tviircei jako parléfovsky? V navaznosti na tyto dotazy se v praci pokousim o hlubsi
poznani nékolika probléml spojenych s interpretaci architektury doby okolo r. 1400 (resp.
1380-1420), t. doby tzv. Krasného slohu.

Pokusil jsem sc neustrnout pouze v tomto obdobi a na nékolika mistech své prace
se snazim o piesahy pii slohovém srovnani, které povazuji za nezbymné. Je to piedevsim
v t&ch mistech textu, kde si sdochovanym fondem pamatek (z uvedené doby prelomu
14. a 15. stoleti) nevystatime, nebo tam, kde zfetelné rozpoznivame dlouhodobgjsi tendence
napodobovani vzorii i postupného osvojovani schémat, koncepef a princip.

Pii fedeni uvedenych otazek v prvni kapitole price postupuji pres poznani vyznamu
jizni véZe katedraly, dekoraci jizniho priceli katedraly a problematiku jejiho velikého
portalu (Zlaté brany), oken i opérnych piliit k Tynskému chramu, ktery, ve shodé s dal§imi
autory, vnimam jako prot&jiek katedraly, predeviim diky vyzdob& kn&Zist bocnich lodi,
kruzbovému zapadnimu oknu s plaménky a znamému severnimu portélu.

Piedevéim s Tynskym chramem souvisi zména portdlové architektury, odehravajici
se ve sledovaném obdobi i novy vztah mezi portalem a pi‘edsini. V ndvaznosti na prazskou
katedralni hut se také stavaji hoin&jdimi bohaté zdobené fasidy chrimovych knéZist.
Pro zménu ji7 od klasické francouzské katedralni gotiky lze postupné sledovat genezi 1 rozrod
typu arkye (arkyfového knéZisté), ktery v Praze zanechal nejuslechtilejdi piiklady své tormy.

Druha kapitola price se pfedevdim soustfedi na kamenosochafskou vyzdobu
dochovanou na, émét vyhradng, sakralnich stavbach a p¥ebirinim i zmensovinim forem
katedralni architektury do vzhledu svatostankii, baldachynii a monstranci. V (ematu,
vénovaném predev§im architektufe, neopomijim ani vyznam uzitého uméni, uZivajictho

v hojné mife pravé z ni pievzaté tvaroslovi.



V zavéru se pokousim o syntetické sloucent jednotlivyeh motivil a naznaceni vyznamu
stylového prerodu, ke kterému doslo v obdobi okolo r. 1400 pro daldi vyvoj architektury
1 vybran¢ho uZit¢ho uméni.

Prace je zaloZena na shromdzdéni jednotlivych architektonickych motivit nebo
architektute podfizené kamenosochaiské vyzdoby, které jsou sefazeny do skupin. Cilem
takového rozvrzeni nebylo vytvorit, ve smyslu Oplnosti vyCerpavajici, katalog, ale nastinit
vyvoj 1., vnitini Zivot™ stylu (ktery predpoklada, e prvky se pouze nepiebiraji, ale pit kazdém
pfevzeti dochazi k mirnému posunu jejich vyznamu a soucasné ovlivnéni tvorby stavitele
¢ kamenika; tj. Ze se jejich tvorba vyviji).

Na mnoha mistech price se shoduji se zavéry badani vyznamnych historikd uméni,
predev§im Vaclava Mencla, Dobroslava Libala, Jaromira Homolky, Emanucla Poche a Jifiho
Kuthana. Jejich poznani staveb a uméleckého femesla mne ovlivnilo pfedeviim ve zplsobu
interpretace, kterou oviem nekriticky nepfebiram. Naopak, v nékterych mistech se vyznamné
rozchazim s nazory pfedevsim Pavla Kaliny a jinych tzv. historik architektury. Cela prace
je pokusem o osobni prozZitek architektury doby okolo r. 1400 a neni vedena snahou
svéhlavého nazorového vydélovani vedouciho k undhlenym soudlim.

Nedilnou soucasti textové Casti disertaéni prace je pozndmkovy apardt, seznam pouZité
litcratury a predeviim samostatné svazand obrazova pfiloha, kde je na 240 stranach na 310
fotografii a reprodukei.



Postaveni a vvznam prazské katedraly v architektuice doby okolo r. 1400

Prazskd katedrala, stavéna od r. 1344 zprvu Matyasem z Arrasu a od r. 1356
tfiadvacetiletym Petrem Parléfem v mnohém odraZzi ambice Karla V. a nového arcibiskupstvi
stejné jako poudeni jejich staviteld zjihofrancouzské (Narbonne, Carcasonne, Rodez)
a porynské 1 $vabské oblasti (Kolin n. Rynem, Svabsky Gmind). Zvlasté za P. Parléte
se Svatovitska katedrala stala jednou z nejvyznamnéjich staveb Evropy, ne-li velikosti, tak
zcela jisté hojnosti a vyznamem novatorskych mySlenek.

O stavbe katedraly jsme dosti podrobné zpraveni diky dochovanym stavebnim uétim
(tzv. Tydenni uéty z let 1372-1378). Znich, znapisovych poli nad bustami vnitfniho
(dolniho) triforia a napisové desky na jiznim prii¢eli prameni zakladni poznani organizace
a prace svatovitské huti v dobé, kdy ji vedl P. Parléf. Stavite]l pochizel z rozvétvene rodiny
— jeho stryc zotcovy strany byl stavebnim mistrem na dému v Basileji 1 minsteru
ve Freiburgu im Breisgau, starsi bratr Michal pasobil ve Zlaté Korun¢ atd.

Katedrala, jako stavba vysoko ¢nici nad Hradem a Prahou, ale také jako symbol,
se postupné vryla do podoby dalsich staveb prostiednictvim napodobovani nékterych jejich
detailt, a nevdhame Fici, i novinek. Dokonce i soudobd kniZzni malba rychle rcagovala
na nékteré architektonické motivy (zavéeny svornik a prohnuty vimperk). Jisté to souvisi
i s problematikou dvorského uméni, kde se umélci navzajem ovliviiovali a pfedhanéli (at’ jiz
to byl architekt, sochaf, kamenik, zlatnik, malif nebo iluminator). Navic jeji tviirce Petr Parl¢f
(1332/1333-1399; v Praze ¢inny od r. 1356) byl doslova lidskym svornikem spinajicim
nékolik dovednosti a zvladajici prace na ostatnich stavbach, které vedl.

Vyjimednost katedraly si uvédomime pii pohledu na fadu architektonickych detaili,
tvoficich sou¢ast celku, jako jsou parléfovy visuté svorniky ve Staré sakristit (reagujici
na star§i vzory; klenbu brany papeZského palace v Avignonu i nedochovanou klenbu kaple
sv. Katefiny ve Strasburku) ncbo na op&mé pilite s opérnymi oblouky. Opérné pilite byly
zavriené fidlami posetymi na hrandch kraby a zavr§enymi kfiZovymi kytkami. Na prazské
katedrile se v dile obou jejich architektd také Casto setkdvame sna koso postavenymi
opérnymi pilifi (opét star$f motiv). U sv. Vita také doglo k rozmmnoZeni motivu zavéSenych
obloukt a lilii s vloZzenymi nosy jeptiSek. Kazdému byli viditelné coby zavéSené na opernych
pilifich chrdmu ale také doprovazejici mohutné pfedstupujici fimsu obihajici uvnité skoro
celou kapli sv Vaclava (dokonlena 1366) a pfizdobujici archivolly jejich pfizemnich
klenebnich Zeber, pted jiznimi okny kaple téméF na zplsob krajkovi. Pravé z katedraly byl
tento motiv hojné prebran v Praze, jak dokladaji napf. jiZni sténa kostela sv. Michala na
Starém Mésté, ochoz Staroméstské mostecké véZe a noha arkyie kaple Staroméstské radnice.
Dalgim motivem, kiery je s prazskou katedralou vyznamné spojeny je plaménkova kruZba;
pastoforium v kapli sv. Vaclava, nadpraZi portalu vedouctho do Staré sakristie a kruZzba okna
Martinické kaple. Novatorsky zaplsobila i napisova deska na jiznim priceli Velké véZe pii
Zlaté brané a vibec jizni vstup do katedraly — Zlata brana.

Zv1aite hut druhého stavitele katedraly dala prilezitost celé fadé riznych kameniki
a sochafskych mistrii. Od velkych realizaci jako jsou nahrobky pfemyslovskych kniZat

a krall, pies busty v obou triforiich az po drobné maskarony i nejriiznéjdim zpusobem
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se pitvofici a gklebici fantaskni monstra, asto se $palikovyma o¢ima, pii archivoltach oken.
Soutasti katedralni architcktury je také kamenosochatskd vyzdoba nejriznéjsi podoby
(heraldicka, figuralni, rostlinnd nebo zvifeci). Jeji nedilnou soucasti jsou chrlite, at' jiz
funkéni, tj. odvadéjici vodu, nebo jen dekorativni. Jinou pfileZitosti pro sochafe ¢inné v huti
byly oliafe, nahrobky, konzoly, baldachyny, hlavice a svorniky.

V dobé vlady Vaclava 1V, (1361-1419; vladl v letech 1378-1419) nastal zlaty vk
uzivani nejozdobnéjsich forem prevzatych z katedralniho stavitelstvi. Mnoh¢ stavby zaloZené
jeho otcem Karlem I'V. (1316-1378; vIadl v letech 1346-1378) byly dokonCovany a ke slovu
prisla jejich vyzdoba. Neslo tehdy o Zzadny samostatny slohovy proud ale soucast zakladniho
toku stylu, nazyvaného Krasny sloh a vnimaného jako internaciondlni gotika. Jak ukazuje
rozrod nejenom parléfovy rodiny, staveb které jeji piislusnici vedli, ale také vyzafovani stylu
7 Prahy 1 do vzdalenych mist, je takové vnimani opravnéné. Prazska tvorba byla
napodobovana na fadé mist, kam také ptichzeli i Zaci katedrdlni huti. Proto se setkavame
s neuvétitelnd hustou siti staveb, které vykazuji jasné pouceni centrem stylu.

Zde sehral nezastupitelnou roli i vyznam Prahy jako politického a kulturniho centra
F3e, byt jeji vyznam s blizicimi se husitskymi vélkami jakoby pohasinal. V dobé okolo
r. 1400 ale byla Praha stfedobodem, zastifiujicim jiné evropské metropole a isp&iné soupefict
s Londynem, Pafizi, Rimem, Florencii a jinymi mésty. V nasledujicim obdobi se ale Praha
dostala do jisté izolace, ve které rozvijela ,,své uméni™ az nastalo jisté ,,manyristické obdobi*
stylu a nasledna ,retardace®, kierd ale jiZ neni pfedmétem naSeho zajmu.

Prazské vyzatovini jasné ovlivnilo tvorbu v Krakové, Vidni nebo Misni, Drazd'anech,
Pirng, Jen&, Langensalze, Altenburgn, Erfurtu, Magdeburgu, Tangermiinde, Amberku,
Anshachu, Bayreuthu, Norimberku, Rothenburgu, Zhofelci, BudySing, Zitavé, Pasove, Rezng,
Landshutu, Krakové, Vratislavi, Kladsku, Brg&, Bratislavé, Kosicich, Puuji, KluZi 1 BraSové.
Vyéet by byl opravdu dlouhy, zakladni teze je oviem jasna: na mnoha t&chto mistech bylo
uméni pfislé z Prahy pouze rozméliovano a ménilo se v co nejozdobngjsi formu, poplatnou
touze po dekorativnosti, pfi niZ se padnost, spojend zprvu s P. Parléfem, pozvolna vytracela.

Jizni viz prazské katedraily

Stavba prazské katedralni v&% méla jistou paralelu ve stavbé véze chrimu
sv. Mikulase (pozdéji sv. Jilji) v Nymburku. Ta byla postavena v letech 1375-1380 a tak
prazskou vé&Z ptedbehia. Tou dobou byly pro jiZni véZ katedraly dohotoveny plany a poloZeny
i jeji zaklady. Zda se, Ze v&z v Nymburku je vice inspirovana zapadnimi véZzemi kostela
sv. Vav¥ince v Norimberku (Lorenzkirche) i véZi pfi jiZni pfi¢né lodi katedraly v Misni nez
Prahou. Jeji tvarce byl zkueny mistr, detaily provedeni ovSem zaostavaly za Grovni prazskeé
tvorby. V piizemi véze byla piivodné planovana jednoduché klenba, po které zustaly stopy
v podobé odtesaného vyb&hu. O néco vyse nad ni, pozdéji, snad jeste v 80. letech 14. stoleti
osadili v koutech &tyfi zdafile provedené figurdlni konzoly se symboly evangelistil. Z nich

vybiha hvézdova klenba.

V zapadni sténé v piizemi véZe je i portalek s méstskym znakem. Jeho nevelky a stihly
portdl ma stlateny picklad stympanonem, vjehoZ stfedu je kruh s vlozenym, na koso



poloZzenym méstskym znakem. Sebevédomy projev reprezentace kralovského vénného mésta
daval kazdému najevo, Ze stavebnikem veéZe je mésto a ne fara. V&7 je hlaskou 1 symbolem,
strmicim nad stfechami domu 1 v&Zemi opevnéni.

Podobny maly portilek vede z v&Ze 1 na varhanni kruchtu. Stlaeny tvar obou portali
piipomene nadpraZi zapadniho portalu svatovaclavské kaple v katedréle. Portalek na kruchtu
je navic, podobné jako v katedrale, ozdobeny hlavou Krista. Inspirace dilem svatovitské huti
je jasna, i kdyZ provedeni zaostava za vzorem.

Scheveédomi a prislusnost k prazské katedrdlni huti 167 vyjadiuji znaky na dvou
stranach nejvys§tho podlaZi zvonice. Na zapadni strané je jich pét, na jiZni strané dva.
Viechny tyto zemské znaky a cechovni erby proved! zruény kamenik ve velké formé s jasné
Citelnymi obrysy.

V Praze mohla na velkolepost jizni véZe katedrdly navazovat zicjmé pouze vEz
kostela Pokory P. Marie pod VySchradem phi Spitdle, zaloZeném arcibiskupem Janem
Oc¢kem z Vla&imé r. 1334, V&7 zname jen ze starych vyobrazeni, protoZe byla spolu
s kostelem zbofena za viady Josefa IL

Tynskv chriam ~ protéisek katedraly

Nejvyznamnéj$i cirkevni realizaci na Starém Mést¢ prazském za vlady Karla 1V.
a jeho syna Viaclava IV. byl kostel Matky BoZi pfed Tynem. Bazilikalni stavba s dvojici
zapadnich v&Zi rostla pomalu od poloviny 14. stoleti. Ziejmé kviili stavenisti obklopenému ze
viech stran domy, rostla ne do $ife ale do znacné vydky. Pfesto se okna snaZi byt v danych
moznostech co nejvetdl. V oknech bocnich lodi a jejich zdvéra pfevaZzuji béné kruZboveé
obrazce druhé tietiny 14. stoleti, zatimco v oknech hlavni lodi viff a rotuji plaménky.
Ty ovladly i veliké Sestidilné zapadni okno. Jeho kruzba byla ovlivnéna kruzbami v oknech
Martinické kaple na jiZni, a kaple sv. Zikmunda na severni strané prazské katedraly. Predloha
ze 60. let 14. stoleti tak byla na Tynském chramu realizovéna a piekonana v 80. letech
14. stoleti.

Vedle plaménkovych oken na Tyné zaujme i monumentalni severni pertal a vyzdoba
sedili v zavérech boénich lodi. Problematika severniho portalu je spojena surenim osob
a doby vzniku dila. Rozpozname zde troji styl price a véiime, Ze dilo bylo provedeno
v 80. letech 14. stoleti. Podobng, snad v 90. letech, vznikla v severni boéni lodi uvnitf chramu
drobna konzelka kralovny, v doteku nejjemnéjsiho zavanu lyrického slohu; jako bychom
znovu zahlédli nevyslovny klid, jake kdyZ se divame na jemnost Zen, ladna gesta a splyvavé
plasté v mekkych kiivkach na iluminacich Bible Véclava V.

Zméena portalove architekiury

V nazomém kontrastu je kruzbové schéma zapadniho portalu chrému sv. Jakuba
v Kutné hofe s kruzbou okna nad nim. Zatimco dole je symetrické uspofadani tak nahofe
je plaménky vneseny pohyb a nekhd.



Jiné sméfovani naznaduje Siroce rozevieny, pozdné goticky upraveny, zapadni portal
farniho kostela sv. Jakuba v Prachaticich, kde se v nadpraZi ocitaji tfi konzolky. Portal
je blizky jiznimu portdlu kostela Nanebevzeti P. Marie v BaverovE, se kterym jej spojuje
i material, ze kterého je vytesany. Nedokondené ziistaly portalky kostela v Liticich u Plzné¢
a v Dobevi u Strakonic. Zatimco u Litic je znama vazba na ChottSovsky klaster
premonstratek, tak kostel v malé obci na Strakonicku stavé] mistni zeman, zavisly na panech
ze Strakonic.

Predsiii dékanského kostela sv. Petra a Pavla v Biling, portdl ziiceniny nékdejstho
klasterniho chramu klarisek v Panenském Tynci, osténi portalu a kaple na jizn{ stran¢ kostela
sv. Michala na Starém Mést¢ prazském

Snoteni portdls a predsing

Okolo r. 1400 do§lo ke zméné architektury gotického portalu. Stavd se Siroce
rozevienym, velmi ozdobnym a spojenym s pfedsini. V Ceském prosifedi je rozpoznatelnd
snaha napodobit jizni portal prazské katedraly. Jednotlivé ndpodoby ale nemusi doslovng
citovat vzor, naopak, jejich tviirci se snaZili napadité upravovat predlohu podle své potieby.
Tak n¢kde doslo k obraceni obkroéného klencbniho schématu, jinde poctu oblouk( arkady,
vynechani nalevky tvotené rychlym sledem konzol na piiporach, varfrovani motivu volnych
Zeber i pfedsazeného trumeau.

Ozdobnost formy u nékterych portalt jakoby zvitézila nad logickym schématem
a detail zvitézil nad celkem. Navic se nékteré portaly uzaviely do piedsiné ptedsazené
po zpisobu kaple. V &eské gotické architektufe s¢ doba pocatku 15. stoleti stava dobou
portalu a portdl samotny se stdva jejim leitmotivern.

Na Zlatou branu katedraly navazaly portaly v Panenském Tynei a na tento portal pak
lenéni predsiné deékanského kostela sv. Petra a Pavla v Biliné. V Praze je mnohé z jizniho
portalu katedraly obsaZeno v zapadnim portalu kostela P. Marie pod fetézem na Malé Strané.
Také v saském Zhotelei (Gorlitz) byla mezi lety 1426-1430 vystavéna originalni napodoba
Zlaté brany prazské katedraly, origindlnim zplsobem rozvinutd o motiv prosklené pfedsin¢
s, pro sttedocvropskou oblast nezvyklymi, okny. Pracovali na ni mistii, vyuceni v prazské
dilné a pracujici dale v BudyS$iné (Bautzen). 1 kdyZz prazské podnéty byly ve Vidni
vstiebavany, celkové videfiska architektura tihla k vé$i dekorativnosti a jemnosti, nahrazujici
padnou tektoniku, jak dokladaji recepce visut¢ho svorniku v kapli sv. Katefiny i klenebniho
schématu a zakladni osnovy uspofadani podv&Zniho portilu svatostépanske katedraly (Brana
ranniho klekani; Primgiockleintor).

Zamysleny portal kostela v Sazavé mél byt opatfeny nehlubokou pfedsini
s lancetovymi oblouky arkady, je§té, po vice-méné arrasovském zpiisobu.

Jako to vidime v torzu zapadni piedsingé dvouvéZového priceli klaSterniho kostela v Sazave
nebo v Praze na Malé Strané u kostela P. Marie pod fetézem na konci mostu.

Samostatnou architektonickou skupinu tvofily kostely stavéné ve vénnych méstech
Seskych kraloven. Tak ozdobnostf feseni kleneb vynika starSi a svébyind Kralovska predsin
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v Hradei Kralové, zatimeo farni kostel v Chrudimi je opatfen 7 jihu i severu pfedsinémi se
dvéma oblouky a obkro¢nou klenbou, kterd hravym zpisobem navazuje na klenbu Zlaté brany
i nedochovanou klenbu malostranského kostela P. Marie pod fetézem (nedochovéna).
Podobné zazniva prazské téma v severni predsini kostela sv. Vaviince ve Vysokém Myté.
Zde se navic setkavame s ozvénou prazské katedralni huti ve znaéném vysunuti listove
konzoly a viibee s uslechtilosti dekoru, byt obnoveného pfi restaurovani chramu.

Zvinény rytmus nik se vsazenymi konzolami, jaky byl na portale v Panenskem Tynci
a na sténach predsiné v Biling, pozorujeme i na nedochovaném torzu pfedsing pred zapadnim
pricelim kostela sv. Petra a Pavla na VySehrad€. Torzo, znamé z fotografii a nakrest arch.
Josefa Mockera sc vyznacovalo fadou nik tvoficich vinu, kterd se vzdouvala podobnym
zptisobem, jako se vykrajuji profilace pod konzolami v koutech opérnych obloukd jizni véze
katedraly. Tento, vpravdé vodni efekt, jako by opravdu piiSel od mofe, z paldce klastera
na Mont St. Michel ve francouzské Bretagni.

Dalsi malou skupinu tvofily portaly, spojujici dohromady dvefe a okno. V Praze jich
nebylo mnoho; poskozeny se dochoval portal kostela sv. Michala v Opatovicich na Novém
Mésté, mosna byl podobné fefeny vstup do kostela sv. Michala na Starém Mésté.
V némecku je jich dochovana celd fada jiZ od 13. stoleti. Velikosti vynikaji portal na severni
strand kolegiatniho kostela sv. Bartoloméje ve Frankfurtu nad Mohanem nebo na jizni
strané farnfho kostela sv. Michala v Jené.

V piedhusitské Praze je také mozné hledat pivod zpocitku nendpadného motivu
stupfiovitého osténi portalu. Mo7na, 7e jeden z jeho, zcela jisté vicero kofenu, {ze nalézat v na
prvni pohled skromném portilku kazatelny v Betlémské kapli (1391-1394). Dale jej uzil
portal tzv. Badty v kladtefe cisterciaki ve Zlaté Koruné, ale misto, kde zdomacnél a pevné
zapustil kofeny, je az ve vezdalenych Kosicich. Ovladl podobu portaltt domu sv. Alzbély
(1380—1440) a nasledné se z Kosic rozifil do kiastera a kostela augustiniant v Krakové, aby
rezonoval 1 v zapadnim portale tzv. Cerného kostela v Braszowie.

Soubézné s rozkladem hmoty na nékterych velikych portdlech, vznikajicich v dobé
pied a po roce 1400 (dobfe to pozorujeme na Tynském chramu, v Panenském Tynci, na jiz
sminéném kostele sv. Michala vJené i na severnim portalu kostela sv. Boniface
v Langensalze) dochazi ke zklidnéni a po chvgjivosti jakoby k navratu formy do poklidu
sirokého lomeného oblouku posetého kraby. Takovy je portal kupeckého domu ve Zhofelci
i kostela sv. Kifge v Zitavé. Zatimco ve Zhotelci jsou je§té droboulinka fantaskni monstra
slouzici jako konzoly vynaiejici archivoltu posetou kraby, tak v Zitavé se veliké kraby
sesychaji a sméfuji ke kiiZzové kylee zptisobem, ktery jiz naznacuje principy poplatné pozdng-
potickému tvaroslovi, kdy se obif kiizové kytky jiz zakratko tozplli, jakoby rozetnuté,
a svymi vrcholy se stodi zpé&t k zemi. Po mnoha rafinovanych vystieleich se tak portal znovu
ve zklidnéné¢ podobé vraci k zakladnimu tvaru lomeného oblouku v prehledném a na prvni
pohled srozumitelném uspofadani a jen proporce vyzdoby a vySka trnoZe jasné sveédéi

o mladii dobé vzniku.



Zdobnd prafeli chramovveh knézist

V této ¢asti prace se vénujeme tzv. chérovym fasadam ktcrymi byly na prelomu
14.  a 15. stoleti ozdobeny celé fady méstskych, kapitulnich a hradnich kostelli a kapli.
Zakladnim inspiraénim zdrojem zde byl kolegiatni kostel P. Marie a Viech svatych
na Prazském hradé, dilo P. Parléfe. Z Prahy se téma Sifilo do Saska, Durynska a zdoméacnélo
1 na Uzemi dnes§ntho Saska-Anhaltska a Bavorska. V €10 souvislosti lze pfipomenout vzhled
hradni (pozdéji zdmecké) kaple v Altenburgu u Jeny (Durynsko), knéZist¢ chramu sv. Mofice
v Halle (Moritzkirche; Halle an der Saale), knéZi$té chramu sv. Petra v Magdeburgu, knézisté
farniho kostela v Bayreuthu {Bavorsko), ale také prebohaty zavér kostela v Bad Deutsch
Altenburg (Dolni Rakousko). Druhy proud, ktery je s Prahou spojeny, lze vysledovat na
knéZisti kostela sv. Sebalda v Nerimberku a domu v Céchach. Vedle dekorativniho zahaleni
opérnych pilitt panclazi se tyto chéru vyznaduyi znacnou vertikalitou, rafinovanym zastiranim
zaklenkl oken svéSenymi liiemi ¢1 kruzbovymi nosy a hojnym uZivanim konzol
a baldachynti. Na pfelomu stoleti vznikla tradice se udrZela do poloviny 15. stoleti (Chemnitz

a Zwickau v Sasku).
Arkyre

Arkyie tvolily soulast obylného prostoru nebo byvaly pouZity jako presbytaie
hradnich, radni¢nich nebo domacich kapli (také prevét mél podobu arkyie). Nas zajima
geneze a rozrod arkyth slouzicich jako kaple. Pocatky lze hledat na katedrale St.-Etienne
v podob¢ véZovitych arkyitt s napadnymi jehlancovymi stfechami, na prvni pohled se
vydelhyjicimi z vngjsku katedralniho ochozu. V nasledném obdobi se arkyie staly soudasti
hradni architektury, jak dokladaji romanské a gotick¢ hrady Trifels, Landberg, Tannenberg,
Altzenau aj. Na hradé Fels v Lucembursku vytvali kaple svym knézisté¢m dojem arkyfe, je
viak soucasti véZice vystupujici z palace. V Norimberku byl arkyf znaéné oblibeny po celé
14. a 15. stoleti a zdomacnél zde natolik, Ze ze viech evropskych mést je jich zde dochovano
nejvice (gotickvch, renesanénich a baroknich). Ozdobil faru u sv. Sebalda a vnitrek tohoto
kostela, Starou radnici 1 Nasavsky dim.

Ziejmé pies Norimberk se architektonicky motiv arkyie dostal do Cech, kde se
dochovaly nejkrasngj8i piiklady této malé architektury. Jsou jimi arkyF Karolina
a Staroméstské radmice. Skromnéj$i arkyie ozdobily praceli kralovského palice na
Prazském hradé, hradku v P¥ibrami a radnice v Mélnice, téz kapli ve Viasském dvore
v Kutné Hofe, nebo hrad Krakovee, Téma arkyit dava mozZnost naznacit vyvojovy smér
i slohovou proménu od romanské doby. 7 doby pred r. 1400 jsou ale ty nerkrasné;di dila,
na kterych navic vnimame neuvefitelné provazani nejriizné€i$ich motivi, kterymi jsou napf.
lipané kruzby, zavésené lilic a ¢asti kruZeb, tvofené jeptiSkami a nosy. To spojuje arkyie
s drobnymi umélecko-femesinymi dily, jakymi jsou napi. nohy monstranci a také s rozmérnou
nohou kazatelny krale Jindficha I1. v cisafském domu v Cachach.



Kamenosochaiska vvedoba

Na celé fadé svétskych a piedevdim cirkevnich staveb se setkdme s pracemi,
souvisejicimi s katedralnim sochafstvim. Vesmés je zastupuji kozoly, dochované ve dvojicich
(ze zbotené Bussmannkapelle pii chrdmu sv. Sofie v Drazd’anech a na domé &p. 114
v Prachaticich) nebo jednotlivé (konzoly vkostele sv. Petra a Pavla v Horazd'ovicich,
na kostelni véZi v Turnove, na domé v Brné). Jindy tvofi ucelené€jdi soubor vyzdoby, jako
napf. klenebni konzoly a vyzdoba svatostanku v kostele sv. Apolinare v HorSovském Tyné
a vkostele sv. Vaviince v Nachodé Popfipadé jsou zachované v aplnosti (dvojlodi
nékdejsiho dominikanského kostela v Pirné). Ty star$i svéd¢i o pronikdni katedralnich
motivi {chrli¢e) do neobvyklych mist (véZ Rumpdl ve Strakonicich, severovychodni kout
z let 1380-1400 jsou jasnymi doklady nepochybného ovlivnéni prazskou katedrdlni huti
1 internacionalni povahou krasného slohu. To dobie dokladaji lantaskni monstra z jizni fasady
kostela sv. Michala na Starém Mésté prazském ale také soubor torzalne dochovaného
opukového sanktuafe z Kladrub u Stiibra, nalezeny pii archeologickych vyzkumech
nékdej§iho  benediktinského  klad§tera. Provazanost s katedralni  huti  se  vyznaduji
i kamenosochaiské vyzdoby kostela Nanebevzeti P. Marie v Bavorové a hibitovniho kostela
v Milevsku. Jisty pokles Grovné dokladaji nedotesany portal v Dobevi u Strakonic, konzoly
ve hibitovnim kostele v Milevsku a v sakristii kostela v Boleticich na Ceskokrumlovsku (jeji
droven z¢asti ovlivnila zména materidlu — pfechod od jemného piskovee a opuky k tvrdé
Zule).

Samostatnym tématem jsou doslova ,krasné komzoly™, kterymi se vyznaCuje prazska
katedrila (konzola na trumeau Zlaté brany a konzela s Adamem a Evou vzavéru
katedraly), kaple Staroméstské radnice v Praze, kralovské sifi na hradé Vaclava IV. Toeénik
aj. Za pozornost stoji srovnani rostlinného dekoru a postupna proména tvaru listh, jejich

vzduti a vlibec zpisobu celkové stylizace.

Zmensovant nebo prebirani katedralnt architekinry

Obecné ve Vidni, v Pasové a v Rezné. .. jsou to motivy které byly uZivané pii feseni
kleneb a podpory stroptt volnymi Zebry nebo Zebry opatfenymi kruzbou, jak to dokladaji
studni¢ni kaple pfi domu v Magdeburgu, pfedsin kostela sv. Michala v Jené (Durynsko)
nebo studni¢ni kaple ve Zlaté Koruné. Tato volna Zebra navazuji na star$i tradici azlirové
kruzby, které se v Cechach uZivalo v portalku v cistercidckém klastete v Oseku, na severnim
takovym pfikladem je uZivani volnych Zeber v tzv. Kralovské predsini v Hradci Krdlové
(kryjici jizni portal katedraly sv. Ducha).

Jednim z motivl, na kterém lze pozorovat slohovou proménu a zplsob piebirani,
je vimperk, nedilnd soucast katedralni gotiky. Zatimco na priceli nékdejSiho klasterniho
kostela premonstratek v Rosa Coeli v Dolnich Kounicich je klasicky tvar ,strnulého™
strmého trojihelniku, na vychodnim prudeli Staroméstské mostecké véZze (pfed 1380)
je dosiroka rozkro€eny a propojeny s fidlami, aby se na napisové desce z jiZniho priceli
katedraly (1396) prohnul do tvaru, pfizna¢ného téZ pro kamenné krajkovi pfi ochozu nad

10



pficnou lodi katedraly. Tuto zménu dokonce ve stejném desetileti reflektovala knizni malba
(iluminace Salamounovy obéti ve tietim dile bible Vaclava V).

Velikym tématem pro budouci specializované badani je poznani motiva zaviéSenéhe
svorniku, baldachynu, velného Zebra a kruzby podpirajici strop nebe klenbu. Vedle jiz
vySe zminéné Kralovské predsiné kostela sv. Ducha v Hradei Kralové do této skupiny
pfinaleZi studniéni kaple, jejichZ stropy vynasSely kruZzby s lomenymi Zebry, tak jak se to
dochovalo v Magdeburgu. Podobné uspofadani mivala i studniéni kaple v rajském dvore
cisterciackého klastera ve Zlaté Koruné i drobna kaple sv. Mikulase v hesenském Calwu.

Samostatnou kapitolu tvofi plaménkevé kruzby. Jejich rozrod sledujeme z prazské
katedraly (kaple sv. Zikmunda, kaple zv. Martinicka, nadprazi Staré sakristie, okna vysokého
choru) pres Tynsky chram (zapadni okno, okna hlavni lodi), dale kostel sv. Bartoloméje
v Kolin¢ nad Labem (okna vysokého choru) ale také na chramu sv. Bartolomé&je v Pleni,

vvvvv

ot

Roudnicku, knézidti kostela P. Marie v Usti nad Labem aj. Plaménkové kruzby silnd
zdomdacnély t v prostiedi Horni LuZice, ve méstech BudySin (Bautzen; kostel sv. Mikulase,
kostel sv. Petra) a ve Zhovelci (Gorlitz; kostel sv. Petra, frantiSkansky klasterni kostel Nejsv.
Trojice 1 piilehla kaple sv. Barbory, kostel P. Marie). Plaménkové kruzby wvnesly
do klasickych a symetricky uspofadanych schémat neklid a vzrusent.. ..

Tak jako nékolikrat dfive ale 1 pozdéji v d&jinach architektury byly veliké stavby Casto
zmenSovany. Pikladem takové miniaturizace, kterd ale ziistdva tektonicky padna je kaple
s polygondlnim knéZidtém po severni strané kostela Nejsv. Trojice (pavodné klastera
cisterciacek) v Sezemicich u Pardubic.

Jinym druhem zmensené architektury jsou sloupy pro Zivé i mrtvé, 5. sloup
v Klosterneuburgu u Vidné &1 rozeestnik zv. Pradlena ma kiizi (Spinnerin am Kreuz)
ve Vidni (1382-1384), jehoz ozvénou je tzv. Zderadav sloup v Brné. Samostatnou
kapitolou jsou tzv. Svélla mrivych, coz je otrocky preklad z némeckého ,,Totenleuchter”.
Mezi ty nejstar$i patii svétlo mrtvych v nékdej$im cistercidckém klastefe v durynské
Schulpforté (okolo 1268), z pramen®i vime o kamenné vé7i s lucernou, vztyéené roku 1270
v klauzufe kanovniki pfi prazské bazilice sv. Vita. Ze 14. stolet! je dochovano svétlo mrtvych
na kapli Archandéla Michaela v Oppenbeimu (Poryni-Falc). Stejnou funkei mély zfeymé 1
nejvyssi gasti dvou véziCek zapadniho praceli dvoupodlaZni kaple kostnice na hibitové
zvaném Svaté pole v Sedlei u Kutné hory. Dochovdna je 1 celd fada mladSich piikladd
(v dolnorakouském Freistadtu, katedrale sv. Alzbéty v KoSicich aj.).

Vouzitém uméni byly zdrobnéné architektonické motivy uzivany predeviim
ve zlatnictvi, truhlafstvi a hméifstvi, resp. kamnafstvi. Pravé zdoby okolo r. 1400
je dochovana celd fada jednotlivych vyklenkovych kachii s profezdvanou celni sténou
opatfenou azirovou kruZzbou. Mnohé takové kachle zdobily kamna na pfednich hradech doby
Vaclava V. (Prazsky hrad, K¥ivokiat, Melice na Vyskovsku) ale také v klasterech (kanonie
premonstritek v Loufiovicich pod Blanikem). Jiné kachle byly nalezeny v Sezimové Usti
a na Malém Blaniku. Ackoliv sc Zddna kamna z (€ doby nedochovala jako celek, da se diky
jednotlivym archeologickym naleziim dobfe rekonstruovat jejich podoba.
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Svatostanky

Vhodné je pfipomecnout tradici kamennych samktuaf@ opatfenych dvirky
sv. Jakuba ve Slavétiné u Loun, sv. lakuba ve Stedulkach v Praze, ve sv. Markéte
v Krilovicich v Praze) a také postupny rozkveét velikych sanktuaiii vypliyjicich celou
podokenni sténu v méstskvch chrdmech, jako mnapf. vesv. Sebaldu v Norimberku
a sv. Jakubu v Rothenburgu ob der Tauber. Postupné osamostatnéni schrany na hostie
vedly k proméné sanktuaiG ve volné stojici pastoforia at’ ji7 dovedné vytesana z kamene, jak
o tom sved¢i parléfovo pastoforium v chramu sv. Bartoloméje v Koliné nad Labem nebo
kované pastoforium ve Svatovaclavské kapli prazské katedraly, ale také dfevéné
pastoforium ve Wieskirche v Soestu. Motiv véZe a viibec vysoké a narolné utvafené haly
se postupné stava leitmotivem tohoto obdobi. Za zbytky velice naroéného sanktuéfe,
zniceného husity, Ize také povaZovat (na jiném misté jiz zminéné) jemné provedené opukové
kamenosochaiské prvky v nékdej$im benediktinském  kiastefe v Kladrubech u Stiibra
nalezené pii archeologickém vyzkumu (uloZené v Plzni).

Baldachyny nad oftari i hroby

Doba okolo r. 1400 byla dobou kontrasti, stejné jako dnesSni doba. Na jedné strang
utrpeni lidi zivoficich a umirajicich diky ¢erné smrti a na druh¢ strané nikdy clovéka
neopoudtéjici pycha a touha po lesku. Viedy a hnis moru schované pod drahocennymi rouchy.
Architektonickou oslavou Boha, svétct 1 lidi byly baldachyny. Pod nimi byly slouZeny mse
ale také staly sochy na portalech, véZich nebo lezely figury pfedstavujici zemielé. Baldachyny
se od pocatku vyskytovaly v nasténné ale 1 kniZzni malbé s cilem zvyraznit vyznam postavy
zobrazené pod nimi. Ze sklonku 14. stoleti pochazi iluminace pocdtecniho pismene
s Korunovanim P. Marie vedruhém dile Antifondfe prazskych karmelitanh. Ziepmé
nejvelkolepgjsim skuteénym baldachynem postavenym v eské gotické architektufe byla
nedochovana véZovita stavba nad hrebem sv. Vojtécha v prazské katedrale (pred r. 1397).
Jisté¢ navazoval na tzv. Krasnou kaSnu v Norimberku zlet 1385-1390 vysokou 19 m.
Na kain¢ pracoval Heinrich Beheim, podle jména snad pochazejici z Cech. Jina situace
ale byla pocatkem 15. stoleti v Anglii, kde se rodil jiny typ baldachynu nad hrobem, neZ byl
ten svatovojtéisky z prazské katedraly. Svédéi o tom vzhled pohfebni kaple biskupa Williama
of Wykcham snahrobkem (1399--1403) nebo tfi pohiebni kaple (chantry) biskupi
v katedrale ve Winchesteru (Williama of Wynctlete, Henry Beuforta a Richarda Foxe).
ProtoZe baldachyny nad oltafi (po zpisobu ciboria) se ve stfedocvropském prostoru pfilis
nedochovaly, lze ze starSich zminit pouze baldachyny nad bo¢nimi oltafi po strandch
vitézného oblouku v nevelkém kostele Bozského srdce JeZiSova v obct Most u Bratislavy,
nebo mnohem mladd baldachyn nad oltatem v boéni chramové lodi u sv. Stépana ve Vidni,
dilo stavitele Hanse Puschbauma (pied r. 1434). Nejmlad$im, nejkrasnéjS§im a vyristajicim
7 této staré tradice je kamenny baldachyn nad hrobem biskupa Luciana Augusta z Mirandoly
v chramu Matky BoZi pred Tynem v r. 1493,
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Monstrance

Nejen liturgickym ucelim slouZici zlatnické prace, zhotovené na pielomu 14.-15.
stoleti, byly ovladané motivy pievzatymi z veliké katedralni architektury. Obdobi zbyvajicich
devatenacti let vlady Vaclava 1V., nahle ukonéenych vybuchem husitské revoluce, bylo
dobou, kdy vznikla celd Fada skvélych zlatnickych praci. V nich byla miniaturizovana velika
architektura a jejich zlatniét tviirci se diky tvarmnému materialu a technice montaZe dostdvali

ve smélych aZ fantazijnich konstrukcich dale neZ stavitelé.

Velka architektura ovladia tzv. malou (tj. mobilia¥) a prvky pfenesené ze svéta gotické
katedraly zdomacnély v paldcich i domech bohatych méstani. Katedralni motivy kruzbovi,
vimperkd, fial, krabii, zavéSenych lilii atd. najdeme jak na velikych miiZich na hradé
P, Marie v Bamberku (Obere Pfarkirche Unsere Liebe Frau). Nékdy je ale stara tradice
pfipomenuta dily dochovanymi z mladsi doby, jako je tomu u kruZbami pfeplnénych dvifek
sanktuait (v Tynském chramu a v katedrdle sv. Ducha v Hradei Kralové; Mat&j Rejsek,
1497). Prazské vytiibené zlatnictvi zanechalo ale také celou fadu pfedmétii, dokladajicich
okam7ité pfijimani novinek ze svéta architektury, jak o tom svéd¢i spona odévu s postavou
Madony z tzv. Karl§tejnskéhe pokladu (ze sbirck UPM v Praze) a relikvidfe sv. Katefiny
a tzv. Parléfovsky relikviar (oba ze Svatovitského chramového pokladu). Stejne tak
tzv. Sedlecka monstrance a starii monstrance z Mélnika, jsou mistrovskymi dily,
svédéicimi o vyspélosti Prahy doby okolo r. 1400, o miniaturizaci velkych pfedloh a smyslu
pro improvizaci. Ten je také vlastni o néco mladdi VelkobiteSské monstranci.
Architektonické motivy k¥izové kytky pak najdeme i na univerzitnich Zezlech z Vidné
a z Berlina, motiv lilii pak zdomdacnél na kralovskych korunach, u kterych 1€z miZzeme
sledovat postupnou proménu slohu.

Pro uplnost je tfeba zminit i celou fadu peéeti ozdobenych reliéfem trimu a nahloucene
katedralni architektury podané ve fantazijnich skladbach plnych nik, baldachind, fial a véZic.
Vétdina z téchto pedet piinalezi od starSich dob krali a nejvy3iim svétskym 1 duchovnim
hodnostaim. Nejéast&j§imi uzivateli peceti s katedralnimi motivy byli v dob¢& okolo r. 1400
papczové, arcibiskupové, biskupové, opati a abatySe. Naprostd vétSina z nich je piivédena
k listinAm dnes uloZenym v archivech. Velikosti nad jiné vystupuje trinici pecet’ salzburského
arcibiskupa Pilgrima von Puchheim (1366), majestat roZmberkd odrazi pecet’ Oldficha I.
z Rozmberka (1380), v &eskokrumlovském archivu jsou tfi peceté zlatokorunskych opatt
— Arnolda (1390), Amo&ta (1401) a Rudigera (1436). Jiné peceté jsou v jindfichohradeckém
archivu a pfindlezely arcibiskupu Olbramu ze Skvorce (1397), Janu Star$imu z Hradce (1407)
a Janu Mlad&imu z Hradce (1408). Elegantni je €7 pecet’ vy§ehradského probosta a patriarchy
antiochejského Vaclava Krélika z Bufenic (1410). Zajimavé je, Ze na mdstskych pecetich
se s katedralnimi symboly nesetkdme a pokud ano, tak aZ v zavéru 15. stoletf (velké pecetidlo
saského mésta Chemnitz).

i3



itcova slova;s

Katedrala (sv. Vita, Vaclava a Vojtécha), jizni véZ, chram Matky BoZi pfed Tynem (Tynsky
chram), Prazsky hrad, Karolinum, Staroméstskd radnice, Staroméstskda mostecka veéz,
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Anotace:

Predklddana disertaini prace je Siroce rozloZenou soustavou navzdjem propojenych
témat, reagujicich na zakladni otazku: Jaké bylo postaveni katedraly sv. Vita, Vaclava
a Vojtécha ve vrcholné gotickém uméni doby okolo r. 14007 Co katedralni hut' a jeji dilny
ovlivnily? Jak daleké bylo vyzatovani stylu, ktery je t&Zko definovatelny a pojmenovany
po svém tvirel jako parléfovsky? V navaznosti na tyto dotazy se pokousi hloubgji poznat
nekolik problémit spojenych s interpretaci architektury doby okolo r. 1400 (resp. 1380-1420),
{j. doby tzv. Krasného slohu. V nékolika mistech textu jsou p#i slohovém srovnani nezbytné
presahy. Je to predeviim tam, kde dochovany fond pamatek (z uvedené doby) nepostaduije,
nebo tam, kde je rozpoznatelné dlouhodobé sméfovani k napodobovani vzorti i postupnému
osvojovani schémat, koncepei a principi.

Reseni uvedenych otazek v prvni kapitole prace tvofi postupné poznani vyznamu jizni
véze katedraly, dekorace jizniho priCeli katedraly a problematiky jejiho velikého portalu
(Zlaté brany), oken i opérnych pilifh ale také Tynského chramu (piedeviim diky vyzdobé
knéZi8t bocnich lodi, kruZbovému ziapadnimu oknu s plaménky a znamému severnimu portalu
vinimanému jako prot&jdek katedraly). S Tynskym chramem souvisi zména portalové
architektury, odehravajici se ve sledovaném obdobi i novy vztah mezi portilem a piedsini.
V navaznosti na prazskou katedralni hut' se také stavaji hojnéjsimi bohaté zdobené fasady
chramovych kn€zist'. Pro zménu jiZ od klasické francouzské katedralni gotiky Ize postupné
sledovat genezi 1 rozrod typu arkyfe (arkyfového knéZistd), ktery v Praze zanechal
nejuslechtile$i priklady své formy.

Druha kapitola prace se soustfedi na kamenosochaiskou vyzdobu dochovanou
na sakralnich stavbach a pfebirani i zmenSovani forem katedralni architektury do vzhledu
svatostankil, baldachynit a monstranci. V tématu vénovaném architektufe neni opomenuio ani
uzit¢ho umeéni, uzivajici v hojné mife z ni pfevzaté tvaroslovi.

Zavér je pokusem o syntetické sloueni jednotlivych motivli a naznadeni vyznamu
stylového prerodu, ke kterému doSlo v obdobi okolo r. 1400 pro daldi vyvoj architektury
1 vybraného uzitého uméni.

Priace je zaloZena na shromdzdéni jednotlivych architcktonickych motivi nebo
architektufe podfizené kamenosochaiské vyzdoby, scfazenych do skupin. Cilem neni katalog,
ale nastin vyvoje 1 ,,vnitiniho Zivota™ stylu. Prace je pokusem o osobni prozitek architektury
doby okolo r. 1400 a neni vedena snahou svéhlavého nazorového vydélovani vedouciho
k undhlenym soudtim. Nedilnou soucasti textové ¢asti disertaéni prace je poznamkovy aparat,
scznam pouZité literatury a pfedevsim samostatné svazand obrazova priloha, kde je na 240
strandch na 310 fotografii a reprodukei.

Jaroslav Sojka
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Anotace v anolickém fazvee:
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