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1. Aktualnost (novost) tématu: Zvolené téma povazuji za
velmi aktudlni. Pravo na zivot jiZ samo o sobé bude
nepochybné vZdy vyznamné, a v kaZdém okamziku svym zpusobem
aktudlni. Zasah Zivota v podobé jeho neptirozeného ukonceni
vyznamny nebyval, pokud jde o preruseni téhotenstvi. Tento
zdasah do existence nascitura byl provadén nepochybné vzdy,
pokud si ¢lovék vlibec svou existenci v lidském spolecenstvi
uvédomoval. Naprosto jinou dimenzi vs$ak nabyva pravé v
kontrapozici s préavem na zivot. Pokud pak jde o euthanasii,
ani ta neni objevem nasi pritomnosti (pokud ovSem ji nevidime
vyhradné jako ktrestanskou), ale recentné je nahliZena v
docela jiném svétle. Proto diplomantkou zvolené téma Jje
nepochybné nejen aktudlni, ale 1 podnétné.

2. Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje,
jejich zpracovani a pouzité metody: Zvolené  téma Je
nepochybné wvelmi né&roéné na znalost 1 zpracovani vstupnich
udajt, to Jjest na sezndmeni se s celym rejstfikem relevantni
kniZni, Casopisecké atd. tvorby (mnoho materidld mé& pouze
internetovou podobu, =zejména zahranic¢ni stati), Jjakoz 1 na
dot¢ené pravni prameny a rozhodnou judikaturu.

Rovneéz pokud jde o metody nabizejici se k pouziti, musela
autorka nutné sprévné zvolit mezi mnohymi. Mam za to, Ze se
ji to podatrilo velmi  UGspéesné. Pouzila zejména metodu
analytickou, ktera Ji umoznila dobte uchopit celou
rubrikovanou tématiku v Jednotlivych dilc¢ich bodech, jakoz i
metodu syntetickou, kterd =zase dovolila vytvorit plasticky
obraz celé matérie.

3. Formadlni a systematické c¢lenéni préace: PredloZend prace je
rozdélena (atypicky) do osmi bod®, z nichZ prvni a posledni
jsou Gvodem a zavérem, ostatni jsou kapitolami. Kapitoly jsou
vesmés dale popr¥. i vicenadsobné c¢lenény. Systematika prace je
nadlezitéa, dobra.

Prvni kapitola obecné problematice prava na zivot ve vSech
rovinach jeho uchopeni. Druhd kapitola se zabyva UGstavni



rovinou problému, t¥eti rovinou mezindrodné&pravni. Ctvrté
kapitola )oznac¢end jako 5.) se vénuje cCeskému préavu
upravujicimu vseobecné osobnostni pravo, a to jak v pravu
u¢inném dnes, tak v pravu ac¢inném v budoucnu. V nasledujicich
kapitoldch je pak reflektovédna velmi podrobné problematika
umélého pferu3eni téhotenstvi a nasledné problematika
euthanasie.

4., Vyjadreni k praci: Celkoveé préaci hodnotim jako velmi
zdatilou. Prace je prehledna, psanad ¢tivym jazykem. Diky
vhodné volbé vyuzité literatury, velmi bohaté, se autorce
podatrilo vyhnout se popisnosti. Zasadni chyby préace
neobsahuje. Nutno podotknout, Ze prace plusobi na Ctenire
velmi zasvécenym dojmem.

5. Kritéria hodnoceni préace:

A/ Splnéni cile préce: PredlozZzend prace spliiuje v uvodu
naznacené cile.

B/ Samostatnost pri zpracovani tématu: Autorka prokazala
schopnost samostatné préce, a to jak ptri vybéru a zpracovani
literatury, tak i pfi vlastnim sepsani prace.

C/ Prace s literaturou: Na konci préace Jje zaYrazen seznam
pouzité literatury, kniZni, cCasopisecké, internetové, seznam
pravnich predpist a relevantni judikatury. Seznam je mnohem
bohatsi, neZ byva obvyklé. RovnéZ znac¢né bohaty je poznamkovy
aparat vedeny peclivé lege artis.

D/ Hloubka provedené analyzy: Podle mého ndzoru autorka
analyzovala dané téma v radné hloubce a pro ucely préace
tohoto druhu vice neZ dostatecné. Podle mého nézoru, by
autorka méla vyuzit své poznatky pfri zpracovani préace
rigordzni.

E/ Uprava prace: K formdlnimu vybaveni prédce nemdm Zadné
vyhrady, naopak, prace je sepsana prehledné a vhodné (srov.
Jiz vyse).

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:
Diplomantka by se méla vyjadrit svlj nadzor na zasahy do
integrity lidského téla, napt¥. tetovadnim a pearcingem,
,kosmetickou medicinou"“ atp.

7. DoporucCeni/nedoporuc¢eni prace k obhajobé&: Vzhledem k tomu,
ze predlozend diplomova prace vSechny pozadavky kladené jak
po strance obsahové, tak po strdnce formdlni, na préace
tohoto druhu, ba je prekracuje, doporucuji praci k obhajobé.
8. NavrzZeny klasifikac¢ni stupen: vyborné.
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