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Uvod

Notafstvi vnasi zemi proslo v historii postupnym vyvojem a znotarti jako
statnich organli se na zaCatku devadesatych let minulého stoleti opét stali ptislusnici
svobodného pravnického povolani nadani ur¢itymi vefejnymi pravomocemi tak, jak je
zname 1 dnes. Stale vSak, také vzhledem k nékterym pomérné specifickym principim
a pravidlim pfiznacnym pravé jen pro notafstvi, ve spole¢nosti pfetrvava nazor, Ze
notafska profese se vyznacuje konzervativnosti, uzavienosti a je urCena jen pro
vyvoleng.

Béhem svych studii na pravnické fakult€¢ jsem vyuzil pfilezitosti praxe
V notaiské kancelafi, mohl jsem se tak podilet na ptipravé notarskych zapist a dalSich
listin a Iépe jsem proto také pochopil, jakym zplisobem notai a jeho pracovnici pfi
vykonu svého povolani funguji a jakymi zasadami se fidi. Notafstvi me¢ postupem casu
oslovilo, nejvice m¢ ale piekvapilo, jak Siroky je zabér notarovy cCinnosti. Kromé
obvyklého ovéfovani listin a podpisi €i sepisovani notafskych zapisi v oblasti
obcanskoprévnich vztahti hraji notafi vyznamnou roli i v pravu obchodnich spole¢nosti
a obchodnich vztazich. Nezanedbatelna je jejich uloha i v oblasti n¢kterych nespornych
fizeni, zejména v fizeni o dédictvi. Také tyto divody mé vedly k rozhodnuti vybrat si
pro zpracovani diplomové prace téma ,,Notaf a civilni proces®.

Tato préce, jezZ rozdélena do pé€ti samostatnych kapitol, si v§imé postaveni notari
Vv ¢eském pravnim prostiedi a jejim hlavnim cilem je analyzovat ¢innosti notafe, ve
kterych se projevuje vyrazna souvislost s civilnim pravem procesnim a civilnim
procesem jako takovym. Po tvodnich dvou kapitolach obecnéjsiho razu nasleduje
konkrétni charakteristika jednotlivych €innosti, ve kterych lze spatfovat vyrazné svazani
notafe a civilniho procesu. V kazdé casti se vzdy pro zvySeni zajimavosti snazim
vysvétlit na praktickém piikladu zptisob vypocitani odmény notaie za provedené ikony
a také hodnotim navrhovanou pravni upravu, jejiz vstup v platnost se ocekava
v budoucnosti.

Prvni kapitola této prace se kromé struéného vylieni historickych kofenli vénuje
vysvétleni zdkladnich pojmii a principli v oblasti notafstvi. Rovnéz povazuji za
nezbytné vyjasnit piedpoklady pro jmenovani do funkce a systém samospravy, na

kterém je notarska profese organizovana.



Ve druhé casti diplomové prace podrobnéji vyjmenovavam jednotlivé ¢innosti
notafe v pofadi, v jakém jsou uvedeny v pfislusnych uvodnich ustanovenich souc¢asného
notafského tadu. Definuji pak pojem civilniho procesu a propojuji jej s konkrétnimi
¢innostmi notafe, ¢imz je vytvoten logicky zaklad pro navazujici tfi kapitoly.

Spise nez o podrobny popis prubehu a vysledku fizeni o dédictvi se ve treti
kapitole snazim vénovat aspektim, které maji kontext s ilohou notafe jako soudniho
komisate. Zamé&fuji se proto hlavné na jeho povéfeni soudem, na provadéné tkony
v dédickém fizeni & vedeni centralnich evidenci Notaiskou komorou Ceské republiky.
V zavéru uvadim postup, jakym se vypocitava odména soudniho komisafie.

Notarské zapisy se svoleni k vykonatelnosti mé velice zaujaly, jednéd se o velmi
specificky pravni institut, ktery mé dalekosahlé dopady v fizeni exeku¢nim. Také proto
je Ctvrta kapitola vénovana této problematice nejrozsahlejsi. Rozd¢€lil jsem ji do
jedenacti podkapitol, pificemz prvni tfi znich, kromé uvedeni nalezitosti vSech
notaiskych zapisi o pravnim ukonu, zmifuji zdpisy, jeZ mohou byt (evropskym)
exekuénim titulem. Nasleduje charakteristika vSech tfi typli vykonatelnych notatskych
zapist s tim, ze nejvetsi duraz je kladen na tradi¢ni dohodu podle ustanoveni § 71b
notatského fadu. Po podkapitole vénované soudnimu pfezkumu za pouZiti konkrétnich
vymyslenych piikladi vysvétluji zplisob stanoveni odmény notidfe za sepsani
notarského zapisu se svolenim k vykonatelnosti. V souvislosti s aktuadlnim vyvojem
legislativniho procesu v Ceské republice jsem povazoval za vhodné, abych se v mé
praci vénoval a rovnéz zhodnotil obdobné vykonatelné zapisy sepisované soudnimi
exekutory. Ctvrta kapitola je zakondena srovnanim s pravni Gpravou na Slovensku
a kratkym shrnutim.

Zavérecna Cast se zabyva pravni pomoci poskytovanou v souvislosti s notaiskou
¢innosti. Zaméiuji se zejména na oblast zakladani obchodnich spole¢nosti a druzstev
a nasledné tizeni o zapisu udajii do obchodniho rejstiiku, ve kterém jsou i¢astnici ¢asto
zastupovani praveé notafem. S vyhledem na ocekévanou rekodifikaci soukromého prava
od roku 2014 jsem do své prace zahrnul i Gvahy a hodnoceni planovaného zidkona
0 obchodnim rejstiiku. Na konci je opét zafazena podkapitola vénujici se odménovani
notare.

Tato diplomova prace vychazi z pravniho stavu ke dni 1. listopadu 2012.



1. Notar v ¢eském pravnim prostredi

1.1 Struéna historie notarské profese

I kdyz historie notaiského povolani saha az do antického Rima, kde pisobili
soukromi ufednici sepisujici listiny (tabellio), nejpodstatnéjsi je pro nas vyvoj notarstvi
v obdobi 11. stoleti v italské Bologni. Vznika zde zvlastni notarska skola a odtud také
pochazi pojem latinsky neboli klasicky notaf, jako zaklad kontinentalniho pojeti
notafstvi, které se postupné v souvislosti s recepci Fimského prava rozsitilo po celé
Evropé.

Pro Ceské zemé je typicky a ziejmy silny vliv prava rakouského. Ackoliv byly
cisafskymi patenty vydany notarské fady uz v letech 1850 a 1855, z historického
hlediska ma nejvétsi vyznam rakousky notarsky fad z roku 1871 (zakon ¢. 75/1871 t.z.).
Na nasem tzemi platil i po vzniku Ceskoslovenské republiky, a to az do pfijeti nového
zakona o notaistvi v roce 1949, tedy téméi osmdesat let, a v Gpravé tady podstatnych
institutil se pfili§ neodliSuje od soucasného eského notaiského fadu.

V navaznosti na velké politické zmény doSlo k vytvofeni jiz zminéného
notafského tadu zroku 1949 (zdkon €. 201/1949 Sb.) a na n¢j navazujiciho nafizeni
ministra spravedlnosti (¢. 202/1949 Sb.), ¢imz doslo k pfevratnému zasahu do
notaiského stavu. Notafstvi ztrdci svij podnikatelsky charakter, piestava byt
svobodnym povoldnim a stdva se vlastné statnim organem. Pozbylo tak velkou ¢ast své
nezavislosti a diveéru vefejnosti v nestrannost notait.

K obnoveni tradi¢niho kontinentalniho pojeti a principi notafstvi doSlo az po
spoleCenskych zménach v roce 1989 a cely tento proces byl dovrsen schvalenim zékona
¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Cinnosti (notaisky fad), ktery vstoupil v i€innost dne

1. ledna 1993 a po n€kolika zasadnich novelizacich plati dodnes.

1.2 Pojem notare a jejich profesni organizace

Notai je vceském pravnim tadu definovan jako fyzicka osoba spliujici

predpoklady podle notarského radu, kterou stat poveéril notdrskym iradem®. Jim se

! Ustanoveni § 1 odst. 1 zakona &. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Ginnosti (notatsky tad)



rozumi soubor pravomoci k vykonu notarstvi a dalsi ¢innosti stanovené zdakonem trvale
spojeny s mistem vykonu této innosti®.

Notafi jsou tedy pravnickou profesi fungujici na podnikatelském principu jako
svobodné povolani, avSak s tim, ze stat v tento stav projevuje divéru a prenechdva mu
¢ast svych pravomoci, takze mizeme u vykonu notafstvi spatfovat i ¢asteCnou funkci
vefejného ufednika, nikoliv vSak statniho orgdnu. Soucasné si také stat prostfednictvim
Ministerstva spravedlnosti ponechava vliv a kontrolu nad rozhodovanim o poctu
a rozmisténi notarskych tradul, a to zejména za Gcelem zajisténi dostupnosti notairskych
sluzeb pro vetejnost, piedevsim z geografického hlediska.

Prestoze ve vzdalengjsi, ale také v pomérné¢ nedavné minulosti existovaly
myslenky o jejich zruSeni, notdii si po obnoveni klasického pojeti notaistvi béhem
uplynulych dvaceti let vypracovali stabilni postaveni v ramci jednotlivych pravnickych
profesi. Pravé rozdéleni ¢innosti a tkolti mezi jednotliva pravnickd povolani a zamezeni
jejich prolinani by mélo byt jednim z diilezitych hledisek pro zdkonodarce pii vytvareni
novych pravnich norem.

Vychazime z principu, ze soudce stoji nad stranami (rozhoduje o pravu),
advokati stoji za stranami (zastupuji a haji) a notafr pisobi mezi stranami k zabezpeceni
jejich vzajemnych soukromopravnich vztahl a narokt. Z uvedeného miizeme vyvodit
I zakladni zasady notarské ¢innosti, které se vyznacuji urcitou specifi¢nosti.

Jako prvni bych jmenoval zésadu prevence. Vychazi uz ze samotného poslani
notarstvi, kterym je piedchdzet piipadnym sportim (respektive usnadnit proces, kdyby
k nim pfesto doslo). Notatr pusobi v souladu se zdkonem tak, aby zajistil ucastnikiim
pravni jistotu, a to predevSim prostfednictvim sepisovani vetfejnych listin, které se od
téch soukromych odliSuji tim, Ze jsou nadany vefejnou virou (tzv. fides publica)
a Vv civilnim procesu zastavaji zvlastni postaveni (srov. ustanoveni § 134 obcanského
soudniho fadu).

Celou cinnosti notafe by mél prostupovat i princip poucovaci a poradensky.
Komunikace s lidmi, poskytovani informaci a vybér nejvhodnéjsiho zpisobu feseni
totiz vyplyva z chapani této profese jako verejné sluzby.

S vySe uvedenym souvisi i v pravnim adu nezakotveny, avsak nemén¢ duilezity

princip etiky, ktery plyne z celkového charakteru notafstvi.

? Ustanoveni § 1 odst. 2 zakona &. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Ginnosti (notatsky tad)



Ackoliv jsou notafi nezavisly stav a vykondvaji svobodné povolani, nelze
prehlédnout jisté a eminentni plisobeni statni moci, projevujici se statnim dohledem nad
notafskou ¢innosti podle § 2 notaiského tadu, stanovenim pevného notarského tarifu
a hlavné vyse popsanym uréovanim poctu notatskych uradi zalozenych na uzemnim
principu.

Pravé pevné stanoveny pocet notdil, oznaCovany jako numerus clausus,
a vazanost jejich Ufadu na urcité izemi obvodu okresniho soudu, je pravidlem ponékud
zvlastnim, avSak tolik typickym pro notafstvi, majicim své opodstatnéni. Je jim
zabezpeceni dosazitelnosti sluzeb notaie pro verejnost v kazdé Casti nasi zemé. Tak
zvany uzemni princip, vzdy uzivany pti povéreni soudniho komisate v dédickém fizeni,
se ale neuplatiiuje pokazdé stoprocentné. Notai totiz mize napiiklad sepsat notatsky
zapis €1 provadeét jiné ukony i1 na jiném Uzemi, nez pro které byl jmenovan. Dokonce si
muze zavést Ufedni dny mimo notéafskou kancelar 1 mimo své sidlo, kdekoliv na tzemi
Ceské republiky (ustanoveni § 12 notaiského fadu).

| kdyz jmenovani do uvolnéného notarského ufadu nalezi podle zakona
ministrovi spravedlnosti, t¢zist¢ vybéru vhodného uchazeCe, ktery musi splnovat
zdkonné predpoklady (obéanstvi Ceské republiky, plna zpisobilost k pravnim ukontim,
bezthonnost, pravnické vysokoskolské vzdélani, alesponn pétiletd notaiskd praxe
aslozeni notarské zkousky), spociva v konkurzu vyhlasovaném a organizovaném
Notaiskou komorou Ceské republiky.

Z hlediska organiza¢niho funguji notaii na principu profesni samospravy. Kazdy
z notail je povinng ¢lenem jejich samospravnych organi - notaiskych komor, které jsou
ziizeny na Uzemnim principu v obvodu kazdého krajského soudu. Jejich zdkladnim
ukolem je podle komentatové literatury péce o radny vykon notdrskych pravomoci, coz
¢ini formou organizacni, evidencni, vzdelavaci a kontrolni Ginnosti.> Mezi organy
regionalnich komor fadime kolegium (nejvyssi organ), prezidium (vykonny a fidici
organ), prezidenta (statutarni organ) a revizni komisi (organ kontrolujici ¢innost
prezidenta a plnéni usneseni kolegia).

Druhym stupném soustavy organli notarské samospravy je Notaiskd komora
Ceské republiky, ktera kromé organizovani notafskych zkousek, konkurzii a odborného

vzdélavani plisobi také navenek, nebot’ je fadnym ¢lenem Mezinarodni unie latinského

® BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdisky 7ad a Fizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 100. ISBN 978-80-7400-181-9.



notaistvi (UINL) a reprezentuje ¢eskou notdiskou profesi i za hranicemi. Jejimi organy
jsou sném (nejvyssi organ), prezidium (vykonny a fidici organ), prezident (statutdrni

organ), revizni komise a karna komise.

2. Cinnost notare a vztah k civilnimu procesu

Cinnost notafe je podle prvniho paragrafu notafského fadu legislativni zkratkou
pro vykon notafstvi a dal$i Cinnosti stanovené zakonem. Blize je specifikovana
Vv ustanovenich § 2, § 3 a § 4 notarského fadu. Notatr vykonava tuto ¢innost za pfedem
pevné stanovenou uplatu a zasadné je pii jejim vykonu nezavisly.

Lze tedy fici, Ze notaf mize kromé notaiské cinnosti podle § 2 notaiského fadu
v souvislosti sni vramci dalsi Cinnosti poskytovat pravni pomoc (ustanoveni § 3
notaiského fadu) a dale vykondvat i jinou ¢innost, pokud tak stanovi notafsky fad nebo
zvlastni zakon (ustanoveni § 4 notaiského fadu).

Vykonem notéfstvi, jez bylo jako pojem do notatského fadu vyslovné zakotveno
az zakonem ¢. 7/2009 Sb. (tzv. souhrnnd novela ob¢anského soudniho fadu a dalSich
souvisejicich zdkontll), rozumime sepisovani verejnych listin o pravnich ukonech,
osvédcovani pravne vyznamnych skutecnosti a prohlaseni, prijimani listin do uschovy
a dale prijimani penéz a listin do uschovy za ucelem jejich vydani dalsim osobam”. Ve
vsech téchto Cinnostech, oznacovanych legislativni zkratkou v § 2 notarského radu
jako ,,notarska c¢innost”, je notadf nezastupitelny. Zejména prvni dva jmenované
(sepisovani veifejnych listin a osvédCovani) zcela napliluji obsah notafstvi a jsou jednim
z divodis vzniku a existence notait v Ceské republice jako samostatné pravnické
profese.

Zakon €. 7/2009 Sb. rovnéz u tzv. notarské Cinnosti vyslovné zavedl zdsadu
nestrannosti, ktera byla do té doby jen dovozovana zjinych principti obsazenych
Vv notaiském fadu a ktera by méla byt zikladnim kamenem upravy notafstvi
Vv kontinentalnim typu prava.

Pii sepisovani notafskych zapisi o pravnich ikonech musi notafi vénovat velkou
pozornost dodrzeni vSech zakonnych nalezitosti a pfedepsané formy. Teprve pak je
takovy zapis vefejnou listinou a ma v souladu sustanovenim § 134 obcanského

soudniho fadu v pfipadném soudnim fizeni vyssi dikazni silu.

* Ustanoveni § 2 zakona &. 358/1992 Sb., o notafich a jejich Ginnosti (notatsky fad)



Notaf, jako nestrannd osoba nadand vefejnou virou ve svou cCinnost, kromé
poskytnuti rovnocenného pravniho pouceni dodavad projevim vile ucCastnikl
kvalifikovanou pisemnou formu a prostiednictvim vytvotfeni vefejné listiny naplituje
smysl notafstvi - zabezpecit vefejnosti a spoleCenskym vztahiim pravni jistotu a pasobit
preventivné tak, aby se predchazelo potencidlnim sporim. Zde lezi hlavni tézisté
uplatiiovani principi notaistvi. Nékdy dokonce zdkon piedepisuje formu notaiského
zapisu jako jedinou moznou (napiiklad modifikace spole¢ného jméni manzelti dle
§ 143a obcanského zakoniku, posledni viile nezletilého, ktery dovrsil 15. rok, dle
§ 476d obcanského zakoniku, zakladatelskd smlouva akciové spolecnosti dle § 57
obchodniho zdkoniku apod.).

Dal§im vyznamnym druhem notafské Ccinnosti je osvédCovani pravné
vyznamnych skute¢nosti a prohlaseni. Uvedenému je v Sesté Casti notdiského tadu
vénovan samostatny oddil (potazmo oddily dva - obecnéjsi oddil tieti a dale oddil Ctvrty
o zvlastnich pravidlech osvédCovani rozhodnuti organti pravnickych osob), kde jsou na
zacatku demonstrativné vyjmenovany rizné druhy provadénych osvédceni.

Nejcastéji se v bézném zivoté obcané setkaji pravdépodobné s tak zvanou
vidimaci, tj. ovéfeni shody opisu s listinou, z niz byl poiizen, nebo legalizaci, tedy
oveéfovanim pravosti podpisu. Z pohledu podnikatelti a obchodniho prava je vsak ziejmeé
nez deseti letech se znacné zvysil pocet zalezitosti, kde se o rozhodnuti organu
obchodni spolecnosti vyzaduje pofizeni notaiského zapisu. Muze jit naptiklad
0 rozhodovani o zméné¢ obsahu spolecenské smlouvy u spolecnosti s ru¢enim
omezenym, vysloveni souhlasu srozdélenim ¢i prevodem obchodniho podilu,
rozhodnuti o zvySeni nebo snizeni zdkladniho kapitalu a podobné (srov. ustanoveni
§ 127 odst. 4 a § 141 obchodniho zakoniku). Vzhledem k tomu, Ze se jedna o pomérné
specificky druh osvédCovani, nélezitosti a ptredpoklady pro sepsani tohoto notarského
zapisu jsou zvlast upraveny v ustanovenich § 80a az § 80g notatského tadu.

Notarsky fad kromé vySe popsaného navic zmifiuje mimo jiné i osvédceni
o0 predlozeni listiny, protesty smének a jinych listin, osvédCeni o pribéhu valnych
hromad a schiizi pravnickych osob (naptiklad osvédceni pribéhu ustavujici schilize
druzstva), osvédCeni o tom, ze je nckdo nazivu, osvédCeni o prohlaSeni a jinych

skutkovych deji a stavu véci. Notdiim je umoznéna rovnéz autorizovand konverze



dokumenti a osvédCovani vystupli z informacniho systému vefejné spravy (vypisy
z obchodniho rejstiiku, z katastru nemovitosti atd. v ramci tzv. kontaktniho mista Czech
POINT).

Je tieba jesté dodat, ze notaf na zadost osveéd¢i urcitou skutecnost nebo
prohlaseni pouze za podminky, Ze maji pravni vyznam (skute¢nosti nebo prohlaseni, jez
maji byt osvédceny, by mohly byt podkladem pro uplatiiovani prav nebo by jimi mohly
byt zptsobeny pravni nasledky).

Pod pojem notarskd c¢innost spadaji i1 notaiské tuschovy. Musime je vSak
disledné rozliSovat od tak zvanych solu¢nich tschov, provadénych za ucelem splnéni
zavazku a upravenych jako zvlastni nesporné fizeni v ustanoveni § 185a a nasl.
obcanského soudniho fadu.

Notafe muzeme pozadat bud’ o pfijeti listiny (cenného papiru, zavéti a dalSich)
do tschovy, jejimz Gcelem neni jeji vydani dalsim osobam, nebo o tischovu penéz ¢i
listiny za ucelem jejich vydani uréenému piijemci. V praxi byvaji nejcastéjsi notaiské
uschovy penéz za ucelem zajisténi zavazku v souvislosti s kupni smlouvou o prevodu
nemovitosti zapsané v katastru nemovitosti.

V souvislosti s notaiskou ¢innosti jako Cinnosti vefejnou, kde notaé vykonava
zakonem pienesené pravomoci statu a jeho tukony jsou nadany vefejnou virou,
umoziiuje ustanoveni § 3 notaFského Fadu Vramci dal§i Cinnosti poskytovani
vyjmenované pravni pomoci. Je patrné, ze se zde vyskytuje fada odliSnosti, at’ uz
Vv zasadach notéfstvi, vztahu mezi notafem a klientem zadajicim o pravni pomoc nebo
ve stanoveni odmény notafe. Podrobnéji je vSe vylozeno v zavéreéné kapitole této
prace.

Uprava obsazena v § 4 notaiského Fadu majici formu odkazu na zvlastni
zakon, resp. jina ustanoveni notaiského fadu, opraviiuje notafe k vykondvani i jiné
¢innosti. Takovym zvlastnim zdkonem povétujicim k dalsi ¢innosti se mysli predev§im
obcansky soudni fad, maze jim vSak byt kuptikladu 1 obcansky zédkonik (v souvislosti se
zapisem do Rejstiiku zastav), zdkon o informacnich systémech vetejné sprévy5 nebo
zakon o elektronickych tkonech a autorizované konverzi dokumenti®.

Jako prvni v oblasti jiné dalSi ¢innosti musim jmenovat pusobeni notare jako

soudniho komisafe povétené¢ho k ukonim vfizeni o dédictvi podle obcanského

> 7akon & 365/2000 Sb., o informa&nich systémech vefejné spravy a o zmén& nékterych daldich zakoni
® Zakon &. 300/2008 Sb., o elektronickych tikonech a autorizované konverzi dokumentii



soudniho faddu. Dale lze zminit také provadéni zapisi a vymazi zdstavniho prava
Vv Rejstiiku zéastav. Nezanedbatelné je 1 zafazeni vSech notafi mezi tzv. kontaktni mista
vefejné spravy v ramci projektu Czech POINT (Cesky Podaci Ovéfovaci Informaéni
Nérodni Terminal).

Z predchozich odstavcl je ziejmé, ze sféra Cinnosti notafe je velice Siroka,
rozsahlej$i nez by se mohlo jevit na prvni pohled. Kromé& hmotnépravnich piedpist ji
totiz z velké ¢asti ovliviiuje 1 fada norem charakteru procesniho.

Prazsk4a vysokoSkolskd ucebnice civilniho prava procesniho definuje civilni
proces jako soubor pravnich vztahit vznikajicich v diisledku postupu (procesnich vikonii)
soudu a dalsich procesnich subjektii pri poskytovani ochrany soukromopravnim
a nékterym jinym pravnim vztahim'. Jingmi slovy jej mizeme charakterizovat jako
postup soudu a ucastnikil, jehoz cilem je poskytnuti ochrany subjektivnim praviim
a povinnostem.

Jednim z hlavnich kol notarské profese je, aby v souladu se zakonem slouZzila
pravni jistot¢ v oblasti soukromého (majetkového) prava a nedochazelo tak ke
zbyteCnym konfliktim. Notafi, vedeni principem prevence, provadéji svou ¢innost se
zamérem zabranit pfipadnym sportim. MiiZze se proto zdat, Ze nenajdeme pftiliS§ mnoho
pojitek s ob¢anskym soudnim fizenim. Po podrobné&jsim zkoumani vSak shledame, ze ve
skutecnosti je vazba notafe a civilniho procesu neoddiskutovatelnd. Notafstvi dnes
funguje vedle ostatnich pravnickych profesi jako zavedeny institut a je tieba s nim
pocitat i v oblasti civilniho prava procesniho.

Notafi, ackoliv nejsou subjekty fizeni, mohou na zadkladé zakona v civilnim
procesu vystupovat jako tak zvané osoby zucastnéné na fizeni. Ustanoveni § 25a
obcanského soudniho fadu je totiz vyslovné upravuje jako zastupce tcastnika fizeni na
zaklad¢ plné moci. Vystupuji pied soudem, jednaji, podavaji navrhy, ale ¢ini tak nikoliv
jménem svym, nybrz jménem zastoupeného. Sami tedy nejsou nositeli procesnich prav
a povinnosti vztahujicich se k pfedmétu tizeni. Podobné jako advokatim jim lze udélit
pouze tzv. procesni plnou moc, pro celé fizeni. Bylo by vSak mylné se domnivat, ze se
dennodenné setkavame v soudnich sinich s notaii konkurujicimi advokatim, hajice
zajmy svych klientd - ucastnikdi spornych fizeni. Zastupovani je totiz notaftim

umoznéno pouze ve v notarském fadu vyjmenovanych fizenich, navic jen v souvislosti

" WINTEROVA, A. et al.: Civilni pravo procesni. Vysokoskolskd ucebnice. 6. aktualiz. vydani. Praha:
Linde Praha, a. s., 2011, s. 34. ISBN 978-80-7201-842-0



s vykonem notarské Cinnosti. Vzhledem k tomu, Ze jde pfevazn€ o fizeni nesporna,
Vv ivahu pfipadé nejcastéji fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku.

Na rozdil od zastupovani ucastnika fizeni na zakladé plné moci, kde notar
vystupuje spisSe jako advokat fidici se pokyny svého klienta, v fizeni o dédictvi je jeho
postaveni diametraln¢ odlisné. Stat jej totiz v kazdé dédické véci podle predem
stanovenych pravidel prostiednictvim soudu povétuje, aby jako soudni komisat provedl
potfebné ukony. Pozice notafd je v tomto fizeni klicova. Zejména po tzv. souhrnné
novele obCanského soudniho fadu z roku 2009 maji na starosti v podstaté cely pribeh
dédického ftizeni, provadi zdsadné vSechny ukony, jez by jinak v tomto nesporném
fizeni nalezely soudu prvniho stupné. Ukony soudniho komisafe jsou ze zakona
povazovany za tkony soudu.

V Ceském pravnim tadu je upraven zvlastni druh notaifského zapisu o pravnim
ukonu, ktery miize mit velice zdvazné dusledky ve vztahu k fizeni vykondvacimu,
respektive exekuCnimu. Jednd se o notafské zapisy se svolenim k vykonatelnosti
popsané v ustanovenich § 71a az § 71c notarského fadu. Od roku 2009 rozliSujeme tii
typy téchto zapisti, vSechny vSak pii dodrzeni zdkonnych naleZzitosti plisobi stejné
nasledky. Obcansky soudni tad, stejné¢ jako fad exekucni, je vyjmenovava mezi
exekuénimi tituly, na zdklad¢ kterych muize byt piimo nafizen a proveden vykon
rozhodnuti (exekuce). Sepsani notaiského zapisu se svolenim k vykonatelnosti slouzi
veétitelim jako vyznamna alternativa k nalézacimu fizeni pfed soudem, které pak viibec
nemusi prob&hnout. Jestlize osoba povinna nesplni fddn¢ a vc€as povinnost, k niz se
V zapisu zavazala, mize opravnény rovnou piistoupit k vykonavacimu (exekuc¢nimu)
fizeni.

Kromé zastupovani ucastnika v obanském soudnim fizeni na zakladé procesni
plné moci zna ustanoveni § 3 notaiského radu 1 dalsi druhy pravni pomoci. Také u nich
musi byt zachovdna podminka, kterou je souvislost s vykonem notéistvi. Rad bych
vyzdvihl pravni pomoc notédie pii zapisech obchodnich spole¢nosti a druzstev do
obchodniho rejstiiku, nebot’ se domnivam, Ze se jednad o b&znou ¢innost vykonavanou
Vv notaiskych kancelarich.

Vyse uvedenym ¢innostem notafe navazanym na civilni proces se budu vénovat

v nasledujicich tiech kapitolach této diplomové prace.

10



3. Notar a rizeni o dédictvi

Rizeni o dédictvi, které se v pravni teorii zafazuje mezi Fizeni nesporna, je
vymezeno V ustanovenich § 175a az § 175ze ob¢anského soudniho fadu. Pravni tprava
spoc¢iva na principech obligatornosti dédického fizeni a ingerence statu do dédickych
pravnich vztahii. Kazda smrt fyzické osoby ma za nasledek zahdjeni dédického fizeni
anezalezi tak na vuli pfipadnych dédicii ¢i existenci majetku zemielého. Usnesenim
totiz soud zah4ji fizeni z Gfedni povinnosti i bez ndvrhu vzdy, jakmile se dozvi, ze
nekdo zemfiel nebo byl prohlaSen za mrtvého. Stat vstupuje do majetkové sféry svych
obcani a ovlivituje uspotfadani dédickych vztaht. Cilem dédického fizeni by mélo byt
zjisténi jak piipadnych dédicti, tak i majetku a dluht zistavitele, a také zabezpeceni
kontinuity majetkovych vztahli v souladu s hmotnym pravem a principem, ze se
dédictvi nabyva smrti zlstavitele.

Pravé v dédickém fizeni projevuje stat do velké miry divéru v notatstvi, kdyz
vzhledem K historickym tradicim a odbornosti notaid v této oblasti na né
prostfednictvim soudu piendsi pravomoc samostatné¢ provadét tkony a rozhodovat
Vtomto nesporném fizeni. Uz v obdobi minulého rezimu pfipadalo projednavani
dédické agendy do kompetenci tehdejsiho statniho notafstvi a postupné nabytych

zkuSenosti v tomto okruhu ¢innosti se vyuziva i dnes v dobé notafstvi privatizovaného.

3.1 Notar jako soudni komisar a jeho loha v Fizeni o dédictvi

3.1.1 Povéreni notare

Stane-li se nékdo ucastnikem dédického fizeni (§ 175b obcanského soudniho
fadu), kontaktu s ptislusnikem notarské profese se zpravidla nevyhne. Urcitou
zvlastnosti fizeni o dédictvi je, ze soud na zaklad¢ ustanoveni § 38 odst. 1 obcanského
soudniho fddu povéfuje notife ve svém obvodu k tomu, aby jako soudni komisaf
samostatné provadél za odménu tkony v tomto fizeni. Mistné ptislusny okresni soud®
tedy fizeni sice zahajuje, ale dal$i ukony v ném provadi jen ojedinéle, nebot’ jeho dalsi

prubéh ma na starosti povéreny soudni komisar.

8 Uplatni se vylu¢na mistni pfislusnost podle ustanoveni § 88 pism. j) zdkona €. 99/1963 Sb., ob¢anského
soudniho fadu

11



Soudni komisariat je pti projednavani dédictvi obligatorni, notafi maji byt
soudem povéfovani v kazdé¢ dédické véci. Ackoliv se Ucastnici ¢asto domnivaji, ze
podobné jako naptiklad u sepisovani notaiského zapisu o pravnim ukonu (zavéti)
existuje moznost vybrat si konkrétniho notafe pro vyfizeni jejich dédické véci,
skutecnost je odlisna. Pravidla pro povétovani notaid jsou pevné stanovena a vyplyvaji
z ustanoveni § 175za ob&anského soudniho fadu. Ustavni princip zikonného soudce
zakotveny v ¢lanku 38 odst. 1 Listiny zdkladnich prdv a svobod mizeme piimétené
vztahnout 1 na soudniho komisafe. Notafi podle notarského ufadu nalezici do obvodu
prislusného okresniho soudu jsou rovnomérn¢ poveéfovani na zékladé¢ rozvrhu
vydavaného predsedou krajského soudu, obdobné jako je tomu u piidélovani véci
soudciim. Zpiisob vybéru konkrétniho notare je jasné nastaven na kazdy kalendaini rok
dopiedu.

Navrh rozvrhu poveéfovani notdii je kazdorotné€ sestavovan prisluSnou
regionalni notarskou komorou a mize byt zalozen bud’ na principu obvodovém (obvod
okresniho soudu je rozdélen na urcity pocet obvodi a notafi jsou povefovani v zavislosti
na misté bydlisté zistavitele ¢i dalSich hledisek vylucné prislusnosti podle § 88 pism. j)
obc¢anského soudniho fadu) nebo Casovém (rozhodujici je doba narozeni nebo smrti
zustavitele vV ramci kalendarniho roku), ptipadné kombinuje oba systémy. Podrobnosti
0 rozvrhu jsou blize upfesnény v jednacim fadu pro okresni a krajské soudyg.

Jelikoz povéieni soudniho komisafe neni soudnim rozhodnutim, provede se
pouze neformalnim tkonem (zdznamem ve spise, dopisem apod.) a nelze proti nému
podat odvolani. Notat poveéfeny provedenim ukonti mize za podminek stanovenych
V notaiském fadu dale pisemné povefit k urCitym cEinnostem svého koncipienta,

notarského kandidata nebo dalsiho pracovnika.

3.1.2 Ukony soudniho komisaie

Poté, co je fizeni zahajeno a soudem povéten konkrétni notar, mize jako soudni
komisaf zacit provadét jednotlivé tkony v fizeni o dédictvi. Vzhledem k tomu, Ze jde

0 vefejnou Cinnost, pii které notai vykonava pienesené pravomoci statu, jeho tkony

% Ustanoveni § 99 a7 § 104 vyhlasky ministerstva spravedlnosti Ceské republiky & 37/1992 Sb. ze dne 23.
prosince 1991, o jednacim fadu pro okresni a krajské soudy
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jsou povazovany za ukony soudu a musi tak postupovat podle obcanského soudniho
radu.

Jesté vyraznéjsi posileni pozice soudniho komisafe pfinesla tzv. souhrnna novela
obCanského soudniho tadu, jez s uCinnosti od 1. Cervence roku 2009, az na urcité
vyjimky, rozsifila rozsah ¢innosti soudniho komisafe na prakticky vSechny dulezité
ukony v fizeni, které by jinak nélezely soudu prvniho stupné, a to v€etné rozhodnuti ve
véci samé. Soudni komisaf tak po povéfeni samostatné provadi nutnd Setieni
a dokazovani, jedna s ucastniky fizeni a hlavné vydava usneseni o dédictvi podle
ustanoveni § 175q obc¢anského soudniho tadu, kterym se fizeni konc¢i. Usneseni jsou
vydavéana jménem soudu, ktery notafe povetil, dorucuji se ucastnikiim a lze proti nim
podat odvolani standardnim postupem podle ob¢anského soudniho fadu.

Ustanoveni § 38 odst. 2 obCanského soudniho fadu vyjmenovava piipady, na
které¢ se nevztahuje povéteni notafe a tkony provadi soud. Jde o zadosti o poskytnuti
pravni pomoci Vv cizin€, ustanoveni notafe spravcem dédictvi, zruSeni usneseni
0 dédictvi podle § 175w obcanského soudniho fadu a vydani afedniho potvrzeni, Ze
projednani dédictvi nenaleZi do pravomoci soudi Ceské republiky. I v téchto piipadech
vSak notaf jako soudni komisat ptipravuje podklady a navrhy.

Soud muze déle provadét neodkladnad opatfeni pfedtim, nez poveii soudniho
komisafe, nebo napiiklad dorucovat pisemnosti vyvéSenim na ufedni desce.
Z celkového pohledu ale jasné vyplyva, ze soudu nalezi spiSe formalni véci jako
pridélovani véci soudnim komisaiim a také zélezitosti tykajici se ciziny. Provedeni
celého fizeni, vCetné jeho ukonceni, vyznaceni pravni moci, néslednych realiza¢nich
opatfeni (zejména informativniho charakteru) a ulozeni spisu k archivaci u soudu,

ptislusi notafi jako soudnimu komisafi.
3.2 Priibéh dédického Fizeni

Mistn€ prislusny okresni soud zahdji fizeni (obvykle bez navrhu) a podle
rozvrhu povéti konkrétniho notate, aby jako soudni komisaf provedl potiebné tkony
a bezodkladn¢ mu pieda spis. Od okamziku zahajeni fizeni mohou byt v situaci, kdy to
vyzaduje obecny zdjem nebo dilezity zajem dédict, 1 bez navrhu natizena neodkladna
opatteni jako zajiSténi dédictvi uloZenim u schovatele nebo ustanoveni spravce dédictvi

a dalsi.
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Soudni komisat provede Setfeni v Centralni evidenci zavéti (CEZ). Zminuji to
vV mé praci predevSim proto, Ze tento nevefejny elektronicky seznam vede a provozuje
jiz od roku 2001 Notaiska komora Ceské republiky. Eviduji se v ném zavéti, ptipadné
listiny o vydédéni, pofizené notaiskym zapisem nebo ulozené u notafe ¢i soudu, a od
roku 2005 také listiny o spravé dédictvi. Soudni komisaif ma do databaze dalkovy
elektronicky piistup prostfednictvim informa¢niho systému Notaiské komory Ceské
republiky (tzv. Centralni informacni systém - CIS). Pokud odhali existenci evidované
zaveéti Ci listiny o spravé dédictvi, pozada notafe (soud), u néhoz je listina ulozena,
0 zjisténi stavu a obsahu zavéti. Vedeni neveiejné Centralni evidence zavéti blize
upravuje ustanoveni § 35a notatského fadu a specidlni pfedpislo.

Podobné nastaveny rezim ma i Centralni evidence manzelskych smluv (CEMS),
ktera byla zavedena tzv. souhrnnou novelou obc¢anského soudniho fadu v roce 2009.
Pti¢inou nové pravni Upravy byl neZadouci stav, kdy kromé& prohlaSeni uUc€astnikli
dédického fizeni neslo zjistit jinym zplisobem, zda majetek zlstavitele a jeho manzela
podléhal zdkonnému rezimu spoleéného jméni manzeli nebo zda doSlo béhem
manzelstvi k jeho Upravé. Do Centralni evidence manzelskych smluv jsou tak od
1. Cervence 2009 zapisovany vSechny smlouvy modifikujici spole¢né jméni manzeli na
zaklad¢ ustanoveni § 143a obcanského zdkoniku. Soudni komisat musi zjistovat, zda
jsou néjaké manzelské smlouvy evidovany, a vytisk o vysledku Setfeni zalozi do spisu.
Centralni evidence manzelskych smluv, kterd je taktéZz vedena Notaiskou komorou
Ceské republiky, je kromé notaiského fadu (§ 35¢) podrobné upravena i ve zvlastnim
predpisu®®.

Po tzv. ptfedbézném Setteni, pii némz si soudni komisat opatiuje zékladni udaje
slouzici k zjisténi zGstavitelovych dédict, majetku a zavazku, nedojde-li ihned
k zastaveni fizeni pro nedostatek majetku, nasleduje samotné projednani dédictvi.

Spociva v diikladngjsim oveéfovani skutecného okruhu dédicti a jejich vyrozumivani

10 piedpis Notarské komory Ceské republiky, kterym se stanovi postup pii vedeni, spravé a provozu
Centralni evidence zavéti (pfedpis o Centralni evidenci zavéti). Byl pfijat usnesenim snému Notarské
komory Ceské republiky ze dne 15. prosince 2004 a schvilen Ministerstvem spravedlnosti pod &.j.
1062/2004-LO-SP/6

11 piedpis Notarské komory Ceské republiky, kterym se stanovi postup pii vedeni, spravé a provozu
Centralni evidence manzelskych smluv (pfedpis o Centralni evidenci manzelskych smluv). Byl piijat
usnesenim snému Notaiské komory Ceské republiky ze dne 16. Gervna 2009 a schvilen Ministerstvem
spravedlnosti pod ¢.j. 226/2009-OD-ORG/2
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0 dédickém pravu a moznosti odmitnout dédictvi. Kromé toho povéfeny notar zjistuje
rozsah zanechaného majetku (pfipadné dluhii) a stanovuje jeho obvyklou cenu.

Zpravidla se u soudniho komisafe nafizuje nevetejné jednani, na kterém jsou
ovérovany ziskané udaje o dédicich, aktivech a pasivech, provede se jejich soupis,
ucastnici mohou zaujimat stanoviska k rozsahu a zptisobu rozdéleni spolecného jméni
manzelil, 1ze uzaviit dohodu dédicti o vyporadani dédictvi. Celkové jedndni sméiuje
k ukonceni celého dédického fizeni nékterym ze zplisobli uvedenych v ustanoveni
§ 175q obcanského soudniho fadu (nabyti dédictvi jedinym dédicem, statem, schvéleni
dohody o vypotadani ¢i nabyti dédictvi podle dédickych podili). Poté, co toto usneseni
nabude pravni moci, jsou provedeny realiza¢ni opatfeni podle ustanoveni § 175s
obcanského soudniho tadu a spis se archivuje u soudu.

Snazil jsem se strucné popsat, jaky byva typicky pribéh fizeni o dédictvi.
Samoziejmée jsem si védom, ze kazda dédicka véc je specifickym piipadem a fizeni se

proto vzdy odviji individualné v zavislosti na okolnostech feSené véci.

3.3 Odména notare

Notaf, ktery byl soudem povéten, aby jako soudni komisai provadél tkony
Vv fizeni o dédictvi, ma narok na odménu a nahradu hotovych vydaji. Obvykle byva
platcem dané z pfidané hodnoty, takze mu navic pfislusi i ¢astka, kterou je povinen
odvést podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty. Pro stanoveni vyse
odmény soudniho komisate je rozhodujici tzv. notaisky tarif'.

Pokud nedoslo k zastaveni fizeni, zakladem pro vypocet odmény notaie jako
soudniho komisafe je vsouladu scasti Ctvrtou notaiského tarifu obvykla cena
zlstavitelova majetku, kterd byla ur€ena v dédickém fizeni. Z ni se pak postupem dle
ustanoveni § 13 notéafského tarifu vypocita vySe odmény. Pro vétsi ilustraci predkladam
nekolik praktickych ptikladd. Urci-li se obvyklad cena zistavitelova majetku ve vysi
250 000,- K¢, odména notafe pak ¢ini 3 800,- K¢&. Pii zadkladu v hodnoté jednoho
milionu korun ¢eskych vychdzi odména na 11 300,- K& Odmeéna soudniho komisate se
s rostouci obvyklou cenou majetku postupné zvysuje, pfiCemz jeji maximalni vyse je

stanovena na ¢astku 38 300,- K¢&.

12 Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 196/2001 Sb. ze dne 29. kvétna 2001, o odménach a ndhradéach
notart a spravet dédictvi
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Kromé& odmény za provedeni ukonti v fizeni o dédictvi nalezi notafi i ndhrada
hotovych vydaji ucelné vynalozenych v souvislosti s provadénim tkont. Obvykle jde
0 postovné, cestovni vydaje ¢i naklady spojené se ziskanim dat z elektronickych
informacnich systému (napf. Setfeni v Centralni evidenci zavéti).

Vsechny tyto shora uvedené naklady jsou v souladu se zdsadami v § 140 odst. 3
obcanského soudniho fadu povinni zaplatit zpravidla G¢astnici fizeni (dédicové). Neékdy
je podle zdkona k uhrad¢ povinen stat, za ktery vyplatu provede ptislusny soud prvniho

stupné.
3.4 Shrnuti

Pisobeni v dédickém fizeni je nejvyznamnéjS$i zjinych Ccinnosti podle
ustanoveni § 4 notaiského fadu. Odbornych znalosti a zkuSenosti notaiti v oblasti
dédického prava se vyuziva jak v rovin€ hmotnépravni (sepisovani notaiskych zapist
0 zavéti, listin o vydédéni, o ustanoveni spravce dédictvi apod.), tak procesni. Notafi
jako statni organy byli zapojeni do projednavani dédictvi uz ve druhé poloviné
dvacatého stoleti, i dnes pifi vykonu svobodného povoléni si zachovavaji vyznamnou
pozici avyrazné odleh¢uji zatéZované justici. Okresni soudy kromé povéfovani
soudnich komisait vykonavaji spisSe ¢innost evidencni.

Notafi jako soudni komisafi se na zdkladé¢ zdkonného zmocnéni ocitaji ve
zvlastnim postaveni, ne pfili§ vzdaleném od funkce soudce. V zasadé¢ maji na starosti
cely pribéh dédického fizeni, musi proto postupovat presné¢ podle procesnich norem
analeZi jim za to odména pevné stanovend ministerskou vyhlaSkou. Pfiméfené pro né
plati uprava o vylouceni soudcii z divodu podjatosti a ve vyjimeénych ptipadech jim
muze soud dédickou véc odejmout a povéfit notafe jiného.

Soucasny systém soudniho komisariatu, vyuzivajici Uzemniho rozmisténi
jednotlivych notéatskych uradl, dle mého nédzoru dobie funguje, je zavedeny i v ocich

Sirsi vefejnosti a neni potteba jej v zakladnich principech ménit.
4. Notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti

Tato kapitola se vénuje oblasti notarské ¢innosti, kterd zejména v poslednich

letech, a to i vsouvislosti s pomérné nedavnou, avSak dulezitou, novelizaci pravni
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upravy zakonem ¢. 7/2009 Sb. =, nabyva na vyznamu a oblibenosti. Notatsky zapis se
svolenim k vykonatelnosti totiz pfedstavuje velice ucinny prostiedek pro véfitele
k uspokojeni své pohledavky v pfipad¢, kdy dluznik povinnost, k niz se zavazal, fadné
a vcas nesplni, a to bez zdlouhavého nalézaciho fizeni pfed soudem. Takovy notafsky
zapis pii splnéni zdkonnych predpokladt prakticky nahrazuje soudni rozhodnuti a je
podle ustanoveni § 274 odst. 1 pism. e) obfanského soudniho fadu a § 40 odst. 1 pism.
d) exeku¢niho tadu, titulem pro vykon rozhodnuti, respektive exekucnim titulem.
Miizeme zde tedy spatfovat velmi blizkou vazbu na civilni proces, a proto je v této
diplomové praci uvedené problematice vénovana zvysSend pozornost v rozsahu celé
kapitoly.

Institut pfimo vykonatelného notaifského zapisu vSak neni v naSem pravnim
prostiedi novinkou, historické pocatky sahaji az do sedmdesatych let devatenactého
stoleti, kdy vstoupil v platnost novy notaisky tad', ktery v § 3 a § 4 zalozil, ne pfili§
odlisné od soucasné pravni Gpravy, moznost sepsani notaiského zapisu se svolenim
K vykonatelnosti, a ktery byl na nasem tUzemi zruSen az vroce 1949. K navratu
tradi¢niho institutu doslo az po vice nez Ctyficeti letech, nejprve novelou ob¢anského
soudniho Fadu zroku 1991%, posléze zakotvenim samostatné upravy do notaiského
fadu zdkonem ¢. 30/2000 Sb. s Gc¢innosti od 1. ledna 2001. Vyraznou zménu v této
oblasti pfinesl v posledni dobé zakon ¢. 7/2009 Sb., ktery krom¢ dalSich zmén v oblasti
vykonu notafské &innosti do pravniho fadu Ceské republiky vnesl upravu dalsich dvou
novych typti notaiskych zapist, které budou pii splnéni stanovenych obsahovych
nalezitosti pfimo vykonatelné. V soucCasnosti tak mohou notéii nabidnout ucastnikiim

sepsani tfech typl notaiského zapisu se svolenim k vykonatelnosti tak, jak je obsazeno

Vv ustanovenich § 71a az § 71c notaiského radu.
4.1 Nalezitosti notarského zapisu obecné

Ackoliv jsou notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti upraveny

v samostatném oddilu (oddil druhy casti Sesté notaiského tadu, ,,Zvlastni ustanoveni

13 Zakon &. 7/2009 Sb. ze dne 11. prosince 2008, kterym se méni zékon &. 99/1963 Sb., ob&ansky soudni
fad, ve znéni pozdéjsich predpist, a dal$i souvisejici zakony; oznacovany jako tzv. souhrnna novela
obcanského soudniho fadu, platnost: 8. ledna 2009, u¢innost: 1. ¢ervence 2009

' Zakon ¢&. 75/1871 f.z. ze dne 25. &ervence 1871

15 7akon ¢&. 519/1991 Sb. ze dne 5. listopadu 1991, kterym se méni a dopliuje ob&ansky soudni tad a
notarsky rad
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0 notaiské ¢innosti*), neni pochybnosti o tom, ze se jedna o notaiské zapisy o pravnim
ukonu ve smyslu § 62 notaiského fadu. Je proto naprosto nezbytné, aby byly pfi jejich
sepisovani dodrzeny nejen specidlni nalezitosti specifikované v ustanovenich § 71a
a § 71b notaiskeho fadu, nybrz 1 veskeré dalsi nalezitosti, které notarsky rad klade na
notarské zapisy obecn&™. Listina sepsand notafem v piipadé absence byt i jediné
zakonem stanovené naleZitosti pak nemiZe byt povaZzovdna za notaisky zapis a neni
tedy vefejnou listinou ve smyslu § 6 notarského fadu, se vSemi dusledky z toho
vyplyvajicimi. Proto jsou na notafe pii jeho Cinnosti kladeny vysoké pozadavky na
obezietnost pii tvorbé notatfskych listin, na jejich formalni i obsahovou stranku, a to
zejména se zietelem k odpovédnosti za Skodu zplsobenou v souvislosti s vykonem
&innosti®’.

Kazda notafskd listina musi byt sepsana v ¢eském jazycelS. V piipadech, kdy
vSak Ucastnici neovladaji jazyk, ve kterém je notaisky zapis sepisovan, je tfeba, aby byl
jednéni aktivné ptitomen tlumoc¢nik, coz musi byt také nélezité zohlednéno v dolozce na
zaver notaiského Zépisulg. Vyjimku tvofi situace, kdy notaf ¢i jeho pracovnik znaji
jazyk ucastnika, pak je mozno od ucasti tltumoc¢nika upustit. Ustanoveni § 59 notarského
fadu mimo jiné vyzaduje, aby vySe penézit¢ho plnéni a délka lhit byly vypisovany téz
slovy, coz je dulezité pravé u notaiskych zapisu se svolenim k vykonatelnosti, kde je
nutné presné urcit vysi pohledavky véfitele a také dobu pro splnéni zdvazku osobou
povinnou vedle ¢iselného oznaceni 1 slovy.

Vedle téchto obecnych formalnich nalezitosti notaisky tad v ustanoveni § 63
dale vice specifikuje pozadavky ftadného notaiského zdpisu o pravnim ukonu
stanovenim tzv. zvlasStnich nalezitosti. Vedle ¢asového a mistniho zafazeni ukonu,
pfesného oznaceni ucastnikii a notidfe se jedna o prohlaSeni Ucastnikli (v piipadé
vykonatelného notarského zapisu osoby opravnéné a povinné) o tom, Ze jsou k pravnim

ukontim zpusobili, coz slouzi zejména ke sniZzeni pravdépodobnosti, ze z divodu

16 Zejména ustanoveni §§ 58, 59, 67, 68 a 69 zakona ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti
(notatsky rad)

17 Podrobnéji viz. ustanoveni § 9 odst. 1 pism. d) a § 57 zékona &. 358/1992 Sb., o notéfich a jejich
¢innosti (notafsky rad), a zakon ¢. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za skodu zptusobenou pii vykonu vetejné
moci rozhodnutim nebo nespravnym ufednim postupem

18 Zajimavosti je, 7e k vyslovnému stanoveni vyhradné &eského jazyka notafskym fadem doslo az
s novelou - zakonem ¢. 7/2009 Sb. ze dne 11. prosince 2008, kterym se meni zakon ¢&. 99/1963 Sb.,
obcansky soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony

19 Podrobnéji viz. ustanoveni § 58 a § 69 zakona ¢. 358/1992 Sb., o notafich a jejich ¢innosti (notarsky
fad)
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nezpusobilosti ucastnikii k pravnim ukoniim bude pravni tkon ucinény ve formé
notafského zapisu neplatny. Déale musi notaf uvést, jakym zpisobem byla ovéfena
totoznost piislusnych osob. Nejedna-li se o ucCastniky notdii osobn¢ znamé, je podle
ustanoveni § 64 notarského fadu ke zjisténi totoZznosti tfeba platného Uredniho priikazu
¢i dvou svédki. Po obsahu pravniho tkonu, ktery je samotnym jadrem sepisované
listiny, nésleduje pifecteni a schvaleni notaiského zapisu Ucastniky, jejich podpis, vse
uzavira otisk Ufedniho razitka notéafe a jeho podpis.

Pro uplnost dodavadm, Ze notaisky fad v ustanovenich § 67 az § 69 upravuje
I specialni nalezitosti notaiského zapisu pro situace, kdy jsou ucastnici hlusi ¢i némi.

V takovém piipad¢ je nutnost zajistit pritomnost svédka, divérnika nebo tlumocnika.

4.2 Notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti jako exekuéni titul

K napliovani smyslu notafstvi dochazi sepisovanim vetejnych listin o pravnich
ukonech nestrannym a nezavislym notafem, ktery vyhotovuje notaiské zapisy nadané
tzv. vetfejnou virou (fides publica), #. maji zdkonem priznané kvalifikované ucinky
spocivajici v predpokladu jejich pravdivosti a zdkonnosti®®. Smyslem takovéto ¢innosti
notare je, a to zejména u notaiskych zapisti se svolenim k vykonatelnosti, uplatiovani
zasady procesni prevence — piedchdzeni piipadnym soudnim sporim. Notdi ze své
pozice stitem povéfené osoby umoziiuje Uc€astniklim, prostfednictvim jim vytvofené
a podepsané vetejné listiny, efektivné uplatnit svd prava a domoci se tak stanoveného
plnéni bez nutnosti absolvovéani nalézaciho fizeni pfed soudem, které miize trvat
i nékolik let.

Ustanoveni § 274 odst. 1 pism. e) ob¢anského soudniho fadu a dale § 40 odst. 1
pism. d) exekucniho fadu prohlasuji notafské zapisy se svolenim k vykonatelnosti za
titul pro vykon rozhodnuti, respektive exekucni titul. Na zdklad¢ takové listiny muze
byt na navrh opravnéného natizen a proveden vykon rozhodnuti (exekuce). Povinny byl
o takovém dusledku poucen jiz v dobé podepisovani notarského zapisu, nebot’ svoleni
osoby zavazané je jednou ze zdkladnich nalezitosti kazdého ze tii typli notaifského

zapisu se svolenim k vykonatelnosti.

20 BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdrisky 7ad a Fizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 5. ISBN 978-80-7400-181-9.
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4.3 Notarsky zapis se svolenim Kk vykonatelnosti jako evropsky
exekucni titul

V souvislosti s &lenstvim Ceské republiky v Evropské unii a soustavnym
pronikdnim evropského prava do naSeho pravniho faddu doSlo souhrnnou novelou
obcanského soudniho fadu ke zmén¢ ustanoveni § 71c notarského radu, které pii splnéni
urcenych podminek zatazuje vykonatelné notaiské zapisy mezi tzv. evropské exekucni
tituly a jehoz text zni: ,,Notarsky zdpis podle § 71a a 71b je uredni listinou, kterd se
potvrzuje jako evropsky exekucni titul, je-li predmétem plnéni penéZita pohledavka
vyplyvajici  z obcanskoprdavniho nebo z obchodnépravniho zdvazkového vztahu.“
Uvedena pravni uprava navazuje na ustanoveni § 200ua obcanského soudniho tadu,
kterym bylo zakotveno rizeni o potvrzeni evropského exekucniho titulu®. Projevuje se
zde snaha zakonodarce promitnout do cCeského procesniho prava upravu obsazenou
V nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004,
kterym se zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné naroky (dale téz jako Nafizeni),
a to presto, Ze nafizeni jsou ptimo aplikovatelné predpisy evropského prava.

Hlavnim smyslem je, Zze shora uvedené notafské zapisy se svolenim
k vykonatelnosti jsou tfedni listinou ve smyslu ¢lanku 4 odst. 3 a ¢lanku 25 Natizeni
apo potvrzeni jako evropského exekucniho titulu soudem na zdkladé¢ Zadosti
opravnéného je mozné, aby byl proveden jejich vykon ve kterémkoliv z ¢lenskych stata
Evropské unie (s vyjimkou Dénska, které se piijimani Nafizeni netiCastnilo) a hledi se
tam na né jako na tuzemsky exekucni titul. Timto je naplnén hlavni i¢el Nafizeni,
kterym je dle ¢lanku 1 ,.zavedeni evropského exekucniho titulu pro nesporné naroky,
aby byl stanovenim minimdlnich norem umoznén volny pohyb rozhodnuti, soudnich
smirit a urednich listin ve vsech clenskych statech, aniz by se v clenském staté vykonu
musela pred uznanim a vykonem konat zprostredkujici Fizeni**.“ Musi se viak jednat
0 exekucni titul vydany po 21. lednu 2005, pticemz o potvrzeni o evropském exekucnim

titulu je mozné Zadat aZz po datu vstupu Nafizeni v G€innost, tedy po 21. fijnu 2005.%

21 7akonem &. 233/2006 Sb. ze dne 25. dubna 2006, kterym se méni zakon & 99/1963Sb., obansky
soudni fad, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zdkony

22 Clanek 1 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) &. 805/2004 ze dne 21. dubna 2004, kterym se
zavadi evropsky exekucni titul pro nesporné naroky

2% Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 22. Fijna 2009, sp. zn. 20 Cdo 4758/2007
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Pro doplnéni uvadim, ze vedle postupu na zaklad¢ Nafizeni, jak bylo naznac¢eno
vyse v této podkapitole, stale existuje moznost vyuzit natizeni Rady (ES) ¢. 44/2001 ze
dne 22. prosince 2000 o pfislusSnosti a uznavani a vykonu soudnich rozhodnuti
v obCanskych a obchodnich vécech, oznacované jako Brusel 1. V této souvislosti chci
V této praci zminit i usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 7. tnora 2011,
sp. zn. 20 Cdo 4154/2008, které se dotyka moznosti piedloZeni potvrzeni evropského
exekucniho titulu misto osvédéeni podle ¢l. 54 nafizeni Brusel I jako postacujici
podminky pro prohladSeni vykonatelnosti rozhodnuti cizozemského soudu na tzemi

A4

Ceské republiky bez jeho bliz§iho prezkouméavani.

4.4 Notarsky zapis dle ustanoveni § 71a odst. 1 notarského radu

4.4.1 Charakteristika

Notaisky zapis popsany v § 71a odstavci 1 notaiského tadu predstavuje prvni ze
dvou novych typt vykonatelného notatského zapisu zalozenych tzv. souhrnnou novelou
obcanského soudniho fadu. Ustanoveni prvniho odstavce § 71a notarského tadu
umoziuje, aby Notdisky zdapis O pravnim ukonu, ve kterém se ucastnik zavadze splnit
penéZitou pohledavku druhého ucastnika vyplyvajici ze zakladaného zdavazkového
pravniho vztahu obsahoval svoleni zavdazaného ucastnika, aby byl podle tohoto zdpisu
narizen a proveden vykon rozhodnuti (exekuce) a aby byl takovy notarsky zdpis
exekucnim titulem, jestlize svou povinnost radné a vcéas nesplni. Jedna se o ptipady, kdy
na zdklad¢ notarského zapisu o dvoustranném pravnim ukonu (naptiklad smlouva
0 pujéce, uverova smlouva, atd.), kterym se zakladd zavazkovy pravni vztah, tedy
hmotnépravniho titulu obsahujiciho soucasn¢ svoleni dluznika k vykonatelnosti, je
mozné provedeni vykonu rozhodnuti (exekuce). Takovy notaifsky zapis pii splnéni
zakonem pozadovanych naleZitosti pak nahrazuje rozsudek soudu, stim, Ze zde
hovotime pouze o zavazcich penézitych.

Podstata spociva v tom, Ze na sepisovaném notaiském zapisu o pravnim tkonu
je tfeba Ucasti obou stran (véfitele 1 dluznika) a Ze exekuénim titulem je jiZ samotny
hmotnépravni tikon. Neni pak tfeba vyhotovovani dalSiho samostatného notaiského

zépisu o dohodd se svolenim k vykonatelnosti.** Nutno viak dodat, Ze v praxi zatim

24 BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notarsky rad a rizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 267. ISBN 978-80-7400-181-9.
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stejné nékdy dochdzi k postupu, Ze notdf vramci sepisu notafského zapisu
0 hmotnépravnim tkonu do néj, naptiklad v ¢asti B, zacleni radéji obecné pouZivané;jsi
dohodu se svolenim k vykonatelnosti podle § 71b notafského tadu, ktera vlastné
navazuje na ucinény dvoustranny pravni Ukon, kterym se zdvazkovy pravni vztah
zakladd. Vychazi tak stdle mimo jiné i zjudikatury Nejvyssiho soudu®, ktera
nevylucuje, aby byl notafsky zapis o hmotnépravnim tkonu obsazen ve stejné listing

s notaiskym zapisem se svolenim k vykonatelnosti.

4.4.2 Nalezitosti

Jelikoz se jedna o titul k vykonu rozhodnuti, resp. exekucni titul, je nezbytné,
aby notafsky zapis podle § 71a odst. 1 notaiského fddu obsahoval vSechny nalezitosti,
a to definované naprosto piesn¢, bez moznosti riznych vyklada. Za prvé, musi splinovat
vSechny nalezitosti stanovené pro kazdy notatrsky zapis o pravnim tkonu (§ 62 a nasl.
NotR). Nutnost oznaleni uastnikii (piipadné osoby opravnéné a osoby povinné)
vyplyva i ze samotného textu ustanoveni.

Predmétem plnéni je penézita pohledavka, vyslovné se tedy uvadi pozadavek
urceni konkrétni vySe pohledavky. Je ziejmé, Ze ta musi zcela odpovidat vysi, k niz se
dluznik (osoba povinna) zavazal v zavazkovém pravnim vztahu zakladaném notaiskym
zapisem. Problematikou exaktniho formulovani vySe pohledavky se zabyval i Nejvyssi
soud, ktery napiiklad v usneseni ze dne 25. listopadu 2004, sp. zn. 20 Cdo 2685/2003,
dovodil, ze pouh¢ stanoveni maximalni vySe pohledavky je neurcité a takovy notaisky
zapis pak nemuize byt zpiisobilym exekuc¢nim titulem.

Dale je zakotvena povinnost specifikovat dobu plnéni. Tu mtizeme chapat jako
urcity Casovy usek stanoveny pro splnéni zdvazku s tim, Ze mize jit i o pohledavku
budouci. Judikatura tento pojem definuje jako presné a urcité urceni doby, do které se
povinna osoba zavdzala predmét plnéni poskytnout oprdavnéné osobé; tim se soucasné
vymezuje doba, po jejimz marném uplynuti mize oprdavnénda osoba podat navrh na
narizeni exekuce, nebot notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti se stava formalné

vykonatelnym uplynutim doby plném’.26

2% Napf. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 14. dubna 1999, sp. zn. 21 Cdo 2020/98;
usneseni Nejvyssiho soudu Ceske republiky ze dne 20. fijna 2008, sp.zn. 20 Cdo 477/2007
28 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 20. Fijna 2008, sp. zn. 20 Cdo 477/2007
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Vyznamnou naleZitosti je i svoleni zavazaného tucastnika, aby byl podle tohoto
zapisu nafizen a proveden vykon rozhodnuti (exekuce) a aby byl takovy notéisky zapis
exekucénim titulem, jestlize svou povinnost fadn€ a vcas nesplni. Takovyto jednostranny
pisemny pravni ukon u€inény vici véfiteli je zakladnim pojmovym znakem vSech pfimo
vykonatelnych notaiskych zapisi a bez této nalezitosti by jejich existence nebyla

mozna.

4.5 Notarsky zapis dle ustanoveni § 71a odst. 2 notarského radu

4.5.1 Charakteristika

Druhy typ vykonatelného notarského zipisu zakotveny do notafského tadu
zdkonem ¢. 7/2009 Sb. je pomérné prialomovym institutem, ktery ma velkou nadé¢ji na
to, aby se prosadil v praxi a rozsifilo se jeho vyuzivani v notarskych kancelafich.
Vyznacuje se totiz tim, ze na rozdil od ostatnich dvou typi zapist dle § 71a odst. 1
a § 71b notatského tadu zde postacuje jednostranny pravni tkon dluznika, kterym uzna
svij zavazek jiz diive zaloZeny, a to bez nutné pfitomnosti véfitele jako ucastnika
notafského zépisu. Notaifsky fad v § 71a odstavei druhém stanovi: ,,Notdarsky zapis
0 pravnim ukonu, ve kterém ucastnik jednostranné uznd penéZitou pohleddavku
vyphvajici 7 jii zaloZeného zavazkového pravniho vitahu, miize obsahovat svoleni
zavazaného ucastnika, aby podle tohoto zapisu byl narizen a proveden vykon rozhodnuti
(exekuce) a aby byl takovy notdrsky zdpis exekucnim titulem, jestlize svou povinnost
radné a véas nesplni. Takovy notarsky zapis o pravnim ukonu musi obsahovat i vysi
pohledavky, dobu plnéni, oznaceni osoby, jejiz pohledivka ma byt splnéna,
a skutecnosti, na nichz se pohledavka zaklada.*

Tato Uprava umoznujici uCastenstvi pouze jedné strany (osoby povinné)
navazuje nejen historicky na notaisky tad zroku 1871, ale zejména na praxi
uskuteciiovanou v devadesatych letech minulého stoleti az do zmény zakonné upravy
provedené zékonem €. 30/2000 Sb., ktera byla vyrazné ovlivnéna usnesenim Nejvyssiho
soudu Ceské republiky ze dne 14. dubna 1999, sp. zn. 21 Cdo 2020/98. V uvedeném
rozhodnuti, ze kterého vychazely postupné dalsi?’, soud krom& stanoveni obsahovych

naleZzitosti dovodil, Ze notafsky zapis se svolenim k vykonatelnosti musi byt, ma-li jit

27 Obdobné napf. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 22. Gervence 2004, sp. zn. 20 Cdo
928/2003
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0 zpusobily titul pro vykon rozhodnuti, sepsan s 0sobou povinnou i osobou opravnénou.
Tomuto pozadavku dle uvedeného rozhodnuti vyhovi, i pokud K projevu wvile
obsazeném v notarském zapisu sepsaném jen s jednou z téchto osob pfistoupi formou
samostatného zapisu druha z nich.

Jak bylo uvedeno, notatsky zéapis dle § 7la odst. 2 notarského fadu musi
obsahovat dluznikovo uzndni penézité pohledavky, tedy uznéni dluhu ¢i zadvazku ve
smyslu § 558 obcanského zakoniku, resp. § 323 obchodniho zikoniku, se vSemi
pravnimi  duasledky ztoho vyplyvajicimi (vyvratitelnd pravni domnénka, Ze
dluh/zavazek v dob¢ uznani trva, dikazni bfemeno, promléeni apod.). Neni podstatné,
zda jde o pohledavku jiz splatnou, ¢i nikoliv. Aby vSak bylo mozné dluh uznat, musi
nastat.”® Po tomto hmotnépravnim ukonu nasleduje svoleni k vykonatelnosti, jak jej
zname 1 u ostatnich dvou typl pfimo vykonatelného notaiského zapisu, se svym
procesnépravnim charakterem.

Musime navic dodat, Ze stejné jako u predchoziho ptipadu, i zde je predmét
plnéni omezen jen na penézité pohledavky.

Dé se predpokladat, ze uvedeny typ notaiského zéapisu bude hojné vyuzivan
(zfejmé vice nez zapis dle prvniho odstavce § 7la notarského tadu), coz dokazuji
I poznatky z poslednich vice nez tfi let od jeho zavedeni tzv. souhrnnou novelou
obCanského soudniho tadu. Nejzietelnéji je mozné sledovat rozvoj v oblasti
bankovnictvi, kdy banky na zakladé¢ smluv o Gvéru poskytuji svym klientim znacné
penézni prostiedky, a dale v oblasti poskytovani spotiebitelskych Uvérdt mensiho
rozsahu rozlicnymi finan¢nimi subjekty. Véfiteli se totiz nabizi Gispora nékladl a ¢asu
(napf. je — li véfitel z jiného mésta, resp. statu nez dluznik), kdyz dluznika vlastn€ jen
,»posle do notaiské kancelare, kde je notafem sepsén a dluznikem schvélen a podepsan
notarsky zapis dle ustanoveni § 71a odst. 2 notarského fadu, jehoz stejnopis se poté jen
zaSle véfiteli. Ten ma pak v ruce exekucni titul a jistota uspokojeni jeho pohledavky je

vysoka.

2 BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdrsky fad a Fizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 270. ISBN 978-80-7400-181-9.
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4.5.2 Nalezitosti

U tohoto typu notarského zapisu zdkonodarce oproti typu predchozimu mirné
rozsifil vyslovny vycet nalezitosti, které musi zapis dle § 71a odst. 2 obsahovat, aby byl
radn¢ vykonatelny, a to o skute¢nosti, na nichz se pohledavka zaklada, a oznaceni
osoby, jejiz pohledavka mé byt splnéna. Jinak mizeme pouzit to, co jiz bylo
0 nalezitostech uvedeno v oddilu 4.4.2 této prace. Je samoziejm¢ nezbytné, aby byly
dodrZzeny pozadavky na kazdy notarsky zapis o pravnim ukonu, zejména ustanoveni
§ 63 notarského radu.

Vyse pohledavky musi vyplyvat z predchazejiciho pravniho diivodu, na némz se
pohledavka zaklad4, napt. ze smlouvy o Uvéru, s tim, ze pohleddvka zde muize byt jen
penezita.

U doby plnéni, jejiz definice byla nastinéna v pfedchozi podkapitole, je tieba
mit na zfeteli, Ze doba plnéni uvedena v uznani pohledavky musi byt totozna s dobou
plnéni stanovenou v hmotnépravnim titulu (smlouve). A jelikoz je tento typ
vykonatelného notéatského zdpisu pravnim ukonem jednostrannym, neni mozné tuto
dobu nikterak ménit.?® V této souvislosti viak vyvstavaji otdzky, jak postupovat
v piipadech, kdy v dob¢ sepisu notaiského zapisu bude zavazek jiz splatnym, nebot’
ustdlend judikatura neumoziiuje, aby doba plnéni uplynula do okamziku podpisu
notafského zapisu ﬁéastniky.30 Zde je ale UcCastna pouze osoba zavazand, takze neni
mozné postupovat cestou dohody véfitele a dluznika o stanoveni doby plnéni, jak se
nabizi u notatfského zapisu se svolenim k vykonatelnosti dle § 71b notarského fadu.

Vzhledem k tomu, Ze osoba opravnéna neni ucastnikem tohoto typu notaiského
zapisu, notarsky fad vyslovné stanovi za nalezitost jeji specifikaci — tedy oznadeni
osoby, jejiz pohledavka ma byt splnéna.

Oznaceni skutefnosti, na nichZ se pohledavka zaklada — pravniho divodu
(smlouvy o uv€ru, smlouvy o pujcéce, kupni smlouvy atd.), je pozadovano z toho
ditvodu, ze se na rozdil od prvniho typu notéiského zapisu jedna o tikon nasledny,
piicemz se predpoklada, ze zavazkoveé pravni vztah mezi véfitelem a dluznikem jiz

vznikl.

2 BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdrsky iad a Fizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 270. ISBN 978-80-7400-181-9.
%0 Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 28. listopadu 2002, sp. zn. 20 Cdo 533/2002
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Nesmi byt opomenuto ani dluznikovo svoleni k vykonatelnosti pro piipad, ze

svou povinnost fadné¢ a v¢as nesplni.

4.6 Notarsky zapis dle ustanoveni § 71b notarského radu

4.6.1 Charakteristika

Rovnéz posledni - tieti typ pfimo vykonatelného notaiského zapisu byl ovlivnén
tzv. souhrnnou novelou. Celd jeho pravni Uprava byla zahrnuta pouze do jednoho
paragrafu - § 71b notafského fadu a dale doslo k zakotveni vyslovného pozadavku na
svoleni k tomu, aby byl notaisky zapis exekucnim titulem ve smyslu ustanoveni § 40
exekucniho fadu. Je tedy zfejmé, ze doslo spiSe ke kosmetickym a dopliiujicim zménam
nez k vyraznému zésahu do ptislusnych ustanoveni notarského radu.

V kazdém ptipad¢ mizeme prohlasit, Ze se jedna o tradi¢ni a Vv notaiské praxi
nejbéznéji pouzivany notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti, k némuz se vztahuje
1 veSkera judikatura, jez byla v poslednich dvaceti letech v této oblasti vytvorena.

Prvni odstavec § 71b notaiského fadu vymezuje tento institut jako dohodu,
kterou se ucastnik zavdie spinit pohledavku nebo jiny ndrok druhého ucastnika
vyplyvajici ze zavazkového pravniho vitahu, Vv niz svoli, aby podle tohoto zapisu byl
narizen a proveden vykon rozhodnuti (exekuce) a aby byl takovy notarsky zdpis
exekucnim titulem, jestlize svou povinnost radné a vcas nesplni. Z uvedeného vyplyva,
ze se jedna o dohodu mezi vétitelem a dluznikem, dvoustranny pravni ukon, ktery je
koncipovan jako smir uzavirany mezi obéma stranami. Tim, Ze je vlastné¢ doptedu
vyfeSen potencidlné mozny spor, se uplatituje zdsada prevence a notarsky zapis je pak
sam o sob¢ titulem pro vykon rozhodnuti, resp. exekucnim titulem k vymoZzeni
pohledavky (¢i jiného naroku), ktery nahrazuje soudni rozhodnuti stanovujici povinnost
k plnéni. MiZeme zde tedy spatfovat spiSe ,,procesni® charakter dohody, ktera je
pfedmétem notafského zapisu. Zakon ovSem predpoklada existenci urcitého
zavazkového pravniho vztahu vzniklého na zédkladé hmotnépravniho titulu — pravniho
divodu (nejcastéji smlouva o Gveéru, smlouva o plijcce, a dalsi). Komentarova literatura
dokonce umoziiuje, aby Slo 1 o zavazkovy pravni vztah vznikajici soucasné¢ vedle

dohody se svolenim k vykonatelnosti, oboji v jednom notafském zaipisu.31 V piipadé

%! BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdisky Fid a izeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 271. ISBN 978-80-7400-181-9.
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penézité pohledavky je to vSak v souvislosti s novou Gpravou obsazenou v § 71a odst. 1
notafského fadu malo pravdépodobné.

Objevuji se rozdilné nazory na problematiku moznosti odchylit se v dohodé od
samotného pravniho divodu. Jak bylo vySe zminéno, dohoda o splnéni pohledavky ¢i
jiného naroku obsazena v notafském zéapisu se svolenim k vykonatelnosti ma povahu
procesni, a nikoliv hmotn&pravni, coZ vyplyvé i z dosavadni judikatury.* Pokud tedy
chtéji Ucastnici zménit plivodni ujednani ve smlouveé, napt. vysi splatek jistiny,
splatnost, vySi trokt apod., méli by uzaviit dodatek ke smlouve, ve kterém dojde
Kk zapracovani zamyslenych modifikaci a vlastné¢ ke zméné hmotnépravniho titulu. Jak
ve svém cClanku uvadi JUDr. Miloslav Jindfich, notat v BeneSové a jeden z autorii
komentate k notarského tadu: ,, Vykonatelnd dohoda je tedy podminéna predchozim
hmotnépravnim titulem, kterym pohledavka ci jiny narok vznikl - dohodou nevznika.
Dohodou nelze ani ménit predchozi hmotnépravni ujednani. 3

Na druhé strané vsak stoji stanovisko, které do jisté miry moznost odchylit se
vV dohodé¢ od hmotnépravniho zavazku ptipousti, a to zejména v situaci, kdy novym
ujednanim dochdzi k rozSifovani prav povinného - dluznika. Typicky puajde
0 prodlouZeni doby splatnosti (naptiklad o nékolik tydnii). Dohodou se tedy dluznikovi
poskytuje ze strany véfitele vyhoda — moznost splnit svlij zavazek pozdéji, nez bylo
puvodné sjednano. Vyrazné odchyleni v neprospéch povinného vSak ziejmé neptipada
v avahu.*

Ptiklanim se spiSe k hledisku respektujicimu svobodnou wvili obou stran,
moznost upravit vzajemné pravni vztahy, ovSem za ptredpokladu zachovani dohody se
svolenim k vykonatelnosti jako procesnépravniho institutu. Ufastnici totiz piichazi
Kk notafi, ktery se nachazi v pozici nestranného subjektu, s Zadosti o sepsani vefejné
listiny o dvoustranném pravnim ukonu, diky niz piimo ptedchazeji potencialnimu
soudnimu sporu v nalézacim fizeni a vlastné tak nahrazuji pfipadny budouci smir

uzavieny pred soudem. Za tento akt spocivajici v procesni prevenci uhrazuji notdiim

32 Napf. rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 10. Fijna 2000, spis. zn. 21 Cdo 267/2000;
obdobné pro exckutorské zapisy se svolenim k vykonatelnosti usneseni Nejvyssiho soudu Ceské
republiky ze dne 25. srpna 2004, spis. zn. 20 Cdo 1232/2004

3% JINDRICH, M. Uvaha o smluvnich exekuénich titulech s dirazem na dohody o splnéni naroku se
svolenim k vykonatelnosti a na pravidla jejich potizovani. AD NOTAM 4/2010, s. 17-21. [online]
dostupné z: http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2010_4.pdf

* MARESOVA,M., BLAHA, R. Notafsky zéapis se svolenim k vykonatelnosti. AD NOTAM 3/2006, s.
79-84. [online] dostupné z: http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2006_3.pdf
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Casto nemalé Castky na odméné. Dokazi si tedy predstavit vykonatelny notarsky zapis,
ve kterém bude v prvni ¢asti (¢lanku) obsaZeno ujednani hmotnépravniho charakteru
(naptiklad uznani dluhu, dohoda o urocich, o ztrat¢ vyhody splatek atd.), na které pak
navazuje samotnd dohoda o zavazku ke splnéni pohledavky se svolenim
k vykonatelnosti.

Na rozdil od ptedchozich dvou, notatsky tad u tohoto typu piimo vykonatelného
notafského zdpisu umoziuje jeho pouZiti i na nepenézité pohledavky (resp. zdvazky),
sepsanim dohody o splnéni pohledavky nebo jiného ndaroku druhého ucastnika.
Rozsifuje se tak vyuziti zapisu naptiklad i na zavazek k vyklizeni nemovitosti
a podobné.

Pro uplné doplnéni uvadim, ze ucastnikim a notaii pii sepisovani dohody je
V ustanoveni § 71b odst. 3 notafského fadu umoznéno vazat poskytnuti predmeétu plnéni
na splnéni podminky, poptipadé vzajemné povinnosti opravnéné osoby (véfitele). Pijde
pak typicky o podminku skute¢ného poskytnuti penéznich prostiedkit dluznikovi
v dohodé tykajici se budouci pohledavky. Nutno podotknout, Ze splnéni musi opravnény
prokédzat ve smyslu § 262 obcanského soudniho tadu, a to pfipojenim listiny vydané
nebo ovéfené staitnim organem nebo notafem. I samotné svoleni k vykonatelnosti je

vlastné podminéno nezaplacenim zavazku fadn¢ a v€as osobou povinnou.

4.6.2 Nalezitosti

Kromé obecnych nélezitosti dle § 62 a nasl. notaiského fadu jsou nalezitosti
notatského zapisu podle ustanoveni § 71b notaiského fadu oproti predchozim ptipadim

obsazeny v samostatném (druhém) odstavci. Jedna se o:

a) oznaceni osoby, ktera se zavazala ke splnéni pohledavky nebo jiného naroku (osoby
povinng),

b) oznaceni osoby, jejiz pohledavka nebo jiny narok maji byt splnény (osoby
opravnéné),

c) skute€nosti, na nichZ se pohledavka nebo jiny narok zaklada,

d) predmét plnéni,

e) dobu plnéni,

f) prohlaseni povinné osoby o svoleni k vykonatelnosti zapisu.
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Vsechny tyto udaje uvadi notar na zakladé souhlasného prohldseni ucastnikd.
Nezjistuje tedy sam do hloubky skutkovy stav, nybrz vychazi ze smlouvy
a Z odpovidajicich tvrzeni véfitele a dluznika. Na druhou stranu vSak musi dbat vSech
pozadavkl na fadny notafsky zapis o pravnim ukonu, tykajicich se jeho nestrannosti,
poucovaci povinnosti a nutnosti odmitnout provedeni pozadovanych ukonil pro divody
uvedené v ustanoveni § 53 odst. 1 notaiského radu.

Ukastnici jsou identifikovani zptsobem vymezenym vust. § 63 pism. c)
notatského fadu (jméno a piijmeni fyzické osoby, datum narozeni a bydliste). Pravnické
osoby obchodnim jménem, sidlem a identifika¢nim ¢islem. V ptipad¢ plurality dluznikt
je tfeba vyslovné uvést, ze se zavazuji splnit zdvazek spolecné a nerozdilné, jinak totiz
nelze vést exekuci na celé plnéni pouze vici jednomu z vice dluzniki, nebot’ jsou
vSichni povinni plnit véfiteli stejnym dilem. Obdobné plati 1 u penézitého plnéni vice
véfitelim.*

Co se tyka skutecnosti, na nichZ se pohledivka nebo jiny narok zaklada,
rozumime jimi vlastni ukon, kterym vznikl hmotnépravni zavazek. Pravnim divodem
tak byva nejcasteji smlouva, dvoustranny pravni tkon se vS§emi dodatky a zménami, jez
je notafi predkladana. Jak uz bylo zminéno dfive, nejéastéji jde o smlouvu o tvéru, dale
1 o smlouvu o ptjcce, kupni smlouvu, obsahujici zdvazek zaplatit kupni cenu v urc¢ité
lhiaté, a dalsi hmotnépravni tituly. Zakon umoznuje sepsani dohody se svolenim
k vykonatelnosti o pohledavkach ¢&i jinych narocich, zaloZzenych i na zakladé
jednostranného pravniho (Castéji protipravniho) ukonu. Pak by se mohlo hovotit
naptiklad o zdvazku k nédhradé skody ¢i vydani bezdiivodného obohaceni.

Velmi dllezitou néleZitosti, jeZ musi byt ve vykonatelném notaiském zapisu
urcena piesné, urCité a bez moznosti riznych vykladi, je predmét plnéni. Dostavame
se zde k samotné podstaté sepisovaného zapisu - kK tomu, co se dluznik jako osoba
povinnd zavazal v dohodé splnit. Judikaturou téz definovano jako presny obsah
arozsah plnéni, tedy - vyjadreno jinak - jaké plnéni a Vv jakém mnozZstvi md povinnd
osoba podle udajuit v notarském zapise poskytnout opravnené 0s0bé.>® Atkoliv se lze
dohodnout na plnéni nepenézitém, ve valné vétSin¢ piipadld v praxi pujde o penézni

prostiedky ve stanovené vysi. Pravidelné€ se setkavame s tim, ze kromé vracent jistiny se

* Srov. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 29. ledna 2009, sp. zn. 20 Cdo 453/2008
% Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 20. fjna 2008, sp. zn. 20 Cdo 477/2007
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dluznici ve smlouvach o uvéru uzaviranych s bankami a dal§imi finan¢nimi institucemi
zavazuji zaplatit 1 smluvené Uroky jako pfisluSenstvi pohleddvky ve smyslu ustanoveni
§ 121 odst. 3 obcanského zakoniku. Tuto Uplatu za uzivani jistiny je nutno piesné
specifikovat, poptipade postaci jasné stanoveni zptisobu jejiho vypoctu.

Pomérné velky ohlas v pravnické obci, zejména mezi notafi a exekutory,
vyvolalo rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 20. Fijna 2008, sp. zn.
20 Cdo 477/2007, tykajici se materialni nevykonatelnosti notarského zapisu se svolenim
k vykonatelnosti ohledné urokti z uvéru, jeZ maji pohyblivou urokovou sazbu, odvijejici
se od proménlivé zékladni sazby vyhlaSované v sazebniku penézniho ustavu.’” Senat
Nejvyssiho soudu vyvodil, Ze je pro vykonatelnost tirokli nezbytné vyjadrit jejich vysi,
urcit obdobi, za které se stanovi, a udaj od kdy a do kdy existuje povinnost je platit,
piicemz plati, ze uroky musi byt spocitatelné v dobé sepisu notdaiského zdpisu na
zdklade udaju v ném uvedenych, popripadé za pouziti obecné zavazného pravniho
predpisu (vyjimecné Véstniku Ceské ndarodni banky, v némz jsou zdavazné vyhlasoviny
diskontni, lombardni a REPO sazby). Problematickym se pak ve svétle tohoto
rozhodnuti zda byt vazani urokové sazby na tzv. PRIBOR (Prague Interbank Offered
Rate), respektive EURIBOR (Euro Interbank Offered Rate). Jedn4 se o irokovou sazbu,
za kterou si banky navzajem poskytuji Uvéry na ceském, resp. evropském

mezibankovnim  trhu.%®

Tato sazba je pravideln¢ zvefejiiovana v informacénich
systémech Reuters, Bloomberg a déle napf. na internetovych strankach Ceské narodni
banky. Vzhledem k tomu, ze dopiedu neni znama jeji vySe a neni zjistitelna ani za
pouziti obecné zavazného piedpisu, piipadné Véstniku Ceské narodni banky, zda se byt
notafsky zapis obsahujici takto vymezené smluvni Groky z jistiny v této casti stézi
vykonatelnym. V praxi se s touto situaci néktefi notafi vyporadavaji tak, ze se ucastnici
dohodnou v tom smyslu, ze pro uéely dohody o zavazku ke splnéni pohledavky se

svolenim k vykonatelnosti obsazené v notaiském zapisu bude trokova sazba ¢init od

stanoveného data po celou dalsi dobu trvani uvéru naptiklad 5 % p.a. (ro¢né).

% Napt. BILY, V., BURES, T. Zépisy se svolenim k vykonatelnosti, pohybliva arokova sazba a
souvisejici rozhodnuti Nejvyssiho soudu. [online] dostupné z http://www.epravo.cz/top/clanky/zapisy-Se-
svolenim-k-vykonatelnosti-pohybliva-urokova-sazba-a-souvisejici-rozhodnuti-nejvyssiho-soudu-
57018.html?mail

® Utedni sdéleni CNB ze dne 18. dubna 2006 o vydani tfeti verze Pravidel pro referencni banky a
vypocet (fixing) referenc¢nich urokovych sazeb. [online] dostupné z
http://www.cnb.cz/miranda2/export/sites/www.cnb.cz/cs/legislativa/vestnik/2006/download/v_2006 03
20206610.pdf
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Doba plnéni, jez byla vySe charakterizovana jako doba stanovena pro splnéni
zdvazku dluznikem, musi byt, jak vyplyvd zusneseni Nejvyssiho soudu Ceské
republiky ze dne 20. ledna 2005, sp. zn. 20 Cdo 207/2004, urcena tak, aby plynula az po
uzavieni dohody se svolenim k vykonatelnosti. Jelikoz hovofime o dvoustranném
pravnim ukonu, neni vylouc¢eno, aby na rozdil od notarského zapisu podle § 71a odst. 2
notaiského fadu byla doba plnéni sjednana dohodou osoby povinné s 0sobou
opravnénou. V ptipad¢ jiz splatné pohledavky je toto feseni prakticky nezbytné. Jedna-li
se vSak o dosud nesplatnou pohledavku ¢i pohledavku budouci, musi doba plnéni
uvedend v notatfském zapisu odpovidat dobé stanovené v hmotnépravnim titulu.

Velice Casto se v praxi stdva, ze si dluznik s véfitelem ve smlouvé ujednaji
moznost plnit ve splatkich. Tomu se vénuje usneseni Nejvyssiho soudu Ceské
republiky ze dne 19. fijna 2006, sp. zn. 20 Cdo 236/2006, a to zejména s prihlédnutim
Kk tzv. ztrat¢ vyhody splatek. Uvedeny institut, nékdy také oznaovany jako ztrata lhut,
ma své zdkonné vymezeni v ustanoveni § 565 obcanského zakoniku a je pomérné bézné
vyuzivany pravé v notatskych zépisech se svolenim k vykonatelnosti. Véfiteli, ktery na
jedné stran¢ umoznil svému dluzniku plnit ve splatkdch (a nikoliv jednorazoveé
a najednou), totiz stdle zachovavd moznost domoci se celé pohledavky v ptipadé, ze
dluznik nesplni nékterou ze splatek fadné a v€as. Zustava tu tak z hlediska véfitele stale
jakasi pojistka zajist'ujici motivaci dluznika k fadnému plnéni svych zavazka.

Smysl ztraty vyhody splatek spoc¢iva v tom, ze pii prodleni dluznika s fadnym
uhrazenim nékteré splatky mutze vétitel uplatnit své pravo (at’ uz vyzvou, zalobou ¢i
navrhem na nafizeni exekuce) a pozadovat zaplaceni celé pohledavky. Je vSak Casoveé
omezen splatnosti nejblize dalsi splatky. Pokud vSak tak neucini a dluznik dalsi splatku
fadn¢ uhradi, miize vétitel vymahat jen nezaplacenou splatku.

Od nastinéného piikladu musime odliSovat situaci, kdy si Gc¢astnici sjednaji, ze
nezaplacenim nékteré ze splatek v dohodnutém terminu se cely dluh stava okamzité
splatnym. Nemusi pak dojit k zddnému uplatiiovani prav ze strany vétitele jako u ztraty
vyhody splatek a notatsky zapis se ihned stdva vykonatelnym.

Posledni nalezitosti, uvedenou pod pismenem f), je prohlaseni povinné osoby
o svoleni k vykonatelnosti zapisu. V podstaté jde jen o0 jinak formulovanou naleZzitost
predchozich dvou typi vykonatelného notaiského zapisu. Svoleni povinné osoby

chapeme jako jednostranny pisemny utkon uéinény vicéi opravnéné osobé, ktery nelze
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Z hlediska jeho ucinkii ucinit samostatn¢ mimo dohodu. Stejné¢ tak neni mozné, aby
dluznik, jako osoba povinnd, své svoleni k nafizeni a provedeni vykonu rozhodnuti pro

piipad nesplnéni povinnosti bez souhlasu vétitele odvolal.

4.7 Soudni prezkum

Notarsky zapis se svolenim k vykonatelnosti je, vsouladu stim, co bylo
uvedeno jiz v diivéjsi podkapitole, zatazen v ustanoveni § 274 odst. 1 pism. e)
obc¢anského soudniho fadu a ustanoveni § 40 odst. 1 pism. d) exeku¢niho fadu do vyctu
jako jeden z exekucnich titulli. Zavazany ucastnik, pozdéji ve vykonavacim fizeni
oznacovany jako osoba povinnd, v ném v dob¢ sepisu souhlasi s tim, Ze pokud fadné
a vcas nesplni svou povinnost, mize byt na zdkladé takového exekucniho titulu natizen
a proveden vykon rozhodnuti (exekuce) — svoluje k vykonatelnosti.

Vykonatelnost muzeme charakterizovat jako vlastnost, spoéivajici Vv primé
vynutitelnosti prostiednictvim stdtni moci nebo pod jeji kontrolou.*® Exekuéni titul
muze byt i proti vili povinného subjektu uskute¢nén. RozliSuje se stranka formadlni
a stranka materidlni neboli obsahova.

Z hlediska formalni vykonatelnosti (existence zakonem piedepsané formy) jsou
urCujici pravni predpisy, podle nichz byl exekucni titul vydan, v nasem piipad¢ tedy
notarsky fad. Formaln¢ vykonatelnym se notaisky zapis se svolenim k vykonatelnosti
stava dle usneseni NejvysSiho soudu ze dne 20. fijna 2008, sp. zn. 20 Cdo 477/2007,
uplynutim doby plnéni.

Z hlediska vykonatelnosti materidlni (obsahové) lze podle § 26la odst. 1
obcanského soudniho fadu nafidit vykon rozhodnuti jen tehdy, obsahuje-li exekucni
titul oznaceni osoby oprdvnéné a povinné, vymezeni rozsahu a obsahu povinnosti,
k jejichz splnéni byl vykon navrzen, a urceni lhity k jejich splnéni. Obdobné se toto
ustanoveni pouzije dle § 52 odst. 1 exekuc¢niho fadu i na exekuce. K tomu, aby byl
notarsky zapis vykonatelny, musi osahovat vSechny zdkonem piedpokladané nalezitosti,
V opacném piipad¢ opravnény nemiize byt u exekuc¢niho soudu uspésny.

V ptipadé, ze dluznik dobrovolné nesplni svou povinnost, véfitel jako osoba

opravnéna poda v souladu se zasadou dispozi¢ni a ustanovenimi § 261 odst. 1

¥ WINTEROVA, A. et al.: Civilni pravo procesni. Vysokoskolska ucebnice. 6. aktualiz. vydani. Praha:
Linde Praha, a. s., 2011. s. 294. ISBN 978-80-7201-842-0
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obcanského soudniho tadu a § 35 odst. 1 exekucniho fadu navrh na nafizeni vykonu
rozhodnuti (exekuce). Musime mit na mysli, Ze se jiZ nenachdzime v fizeni nalézacim,
nybrz vykonavacim (exeku¢nim). Moznosti povinného jsou proto do jisté miry
omezeny. Je nutno také vyzdvihnout, Ze dle ustilené judikatury exekucni soud pfi
nafizeni vykonu rozhodnuti (exekuce) nepiezkoumava vécnou spravnost a platnost
hmotnépravniho ukonu, ktery je podkladem pro notafsky zapis, respektive vécnou
spravnost exekucniho titulu. Nezabyva se ani otdzkou, zda notafsky zapis se svolenim
k vykonatelnosti odrazi skute¢né hmotnépravni vztahy Gcastnikd.*® Je-1i viak nafizen
vykon rozhodnuti (exekuce), ackoliv podle hmotného prava opravnény nema na
vymahané plnéni nérok, je pak dan divod pro zastaveni vykonu rozhodnuti (exekuce)
podle ustanoveni § 268 odst. 1 pism. h) obcanského soudniho fadu, tedy jestlize je
vykon rozhodnuti nepiipustny, protoze je tu jiny divod, pro ktery rozhodnuti nelze
vykonat.41 Objevuji se vSak nazory, opirajici se o ¢lanek 36 odst. 1 Listiny zakladnich
prav a svobod garantujici pravo kazdého doméhat se stanovenym postupem svého prava
u nestranné¢ho a nezavislého soudu, které piipousteji v ptipadech jiného exekucniho
titulu nez je soudni rozhodnuti, aby se za urCitych okolnosti exekucni soud dostal
vlastné do postaveni soudu nalézaciho a ptrezkoumaval vedle samotné¢ho exekucniho
titulu i kauzu - skutek, na jehoz zakladé byl exekuéni titul vydan.*?

Zasadnim soudnim rozhodnutim v oblasti notarskych zdpisi se svolenim
k vykonatelnosti je jiz diive zmifiované usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze
dne 14. dubna 1999, sp. zn. 21 Cdo 2020/1998, ve kterém doslo k vylozeni nalezitosti
vykonatelného notafského zapisu (dohoda opravnéné a povinné osoby a jejich presna
individualizace, pravni divod plnéni, pfedmét plnéni — pfesny obsah a rozsah plnéni,
doba plnéni, svoleni povinné k vykonatelnosti). Uvedené rozhodnuti je vychodiskem
pro judikaturu vydavanou v hojném poctu na za¢atku dvacatéhoprvniho stoleti, ktera na
zavéry vném obsazené navazuje a dale je uptesiuje, dopliiuje a rozviji. V této

souvislosti dochazi v posledni dob¢ ke zptisinovani pozadavki na obsah, srozumitelnost

%0 Viz. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 10. Fijna 2000, sp. zn. 21 Cdo 267/2000; ze dne
23. Cervna 2004, sp. zn. 20 Cdo 977/2003; ze dne 29. bfezna 2005, sp. zn. 20 Cdo 2668/2004; ze dne 18.
prosince 2008, sp. zn. 20 Cdo 3328/2007, a ze dne 23. cervna 2009, sp. zn. 20 Cdo 2910/2007

* Viz. napf. usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 10. Fijna 2000, sp. zn. 21 Cdo 267/2000;
usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 19. srpna 2009, sp. zn. 20 Cdo 3555/2007

*2 Napk. &lanek autora - soudce Okresniho soudu Plzefi - mésto: SVOBODA, K. Kdy a jak piezkoumat
notaisky nebo exekutorsky zapis. AD NOTAM 5/2009, s. 161-164. [online] dostupné z:
http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2009_5.pdf
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a presnost terminologie notatfskych zapisti a tudiz i na odborné znalosti notaid, ktefi
takové zapisy sepisuji.

K nejvétsim problémim pii formulaci textu notaiského zapisu z hlediska
materialni vykonatelnosti dochdzi zejména v kontextu s pfesnym stanovenim
prisluSenstvi pohledavky (roky, uroky z prodleni) a také sankcnich prostiedkd jako
smluvni pokuta. Konkretizace pohledavky - jistiny - zpravidla necini potize.

Notarsky zapis nemlze byt vykonatelny, pokud v ném neni urcena doba plnéni.
U smluvnich trokad z pohledavky ¢i zprodleni je tieba kromé jejich vySe (sazby
Z jistiny) vyjadrit obdobi, za které se stanovi (ro¢né, mési¢né apod.), od kdy (Casovy
daj) a do kdy (napi. do zaplaceni jistiny) je povinnost je platit. Uroky musi byt
spocitatelné v dobé sepisu notafského zapisu na zdkladé udaji v ném uvedenych,
piipadné pomoci obecné zavazného pravniho piedpisu. A praveé prilezitostna absence
urcitého vymezeni hlavné doby plnéni, resp. pfedmétu plnéni, v notafském zapisu se
svolenim k vykonatelnosti v disledku zpftisiujicich se pozadavkl recentni soudni
judikatury vede k zamitnuti navrhu na nafizeni vykonu rozhodnuti (exekuce) v Casti
tykajici se urokt, piipadné smluvni pokuty.

V podkapitole 4.6.2 této prace jiz byla popsdna materidlni nevykonatelnost Casti
notatského zapisu z diivodu vazani sjednané vyse trokii na proménlivou zakladni sazbu
vyhlasovanou v sazebniku penézniho ustavu.

Na zavér je mozno shrnout, Ze proti usneseni o nafizeni exekuce se povinny
muze v umyslu docilit zamitnuti jejiho nafizeni branit podanim odvolani u ptislusSného
exekucniho soudu postupem podle ustanoveni § 44 odst. 7 exekuéniho fadu. Lze v ném
vsak uvadét jen takové skuteCnosti, které jsou pro natizeni exekuce rozhodné, tj.
skute€nosti, které se vztahuji k vykonatelnosti exekucniho titulu, pravomoci orgdnu,
ktery jej vydal, vécné legitimaci ucastnikii a prekluzi vymahaného prava. Piipadné
muze osoba povinnd v rdmci své obrany podat nadvrh na zastaveni natizeného vykonu
rozhodnuti (exekuce), a to z nékterého z diivodii uvedenych v ustanoveni § 268 odst. 1

obcanského soudniho fadu.

4.8 Odména notare

Jednim z faktorti, které mohou ovlivnit véfitele pfi rozhodovani o zplsobu,

jakym zabezpecit svoji pohledavku vici dluznikovi, mize byt i vySe vynalozZenych
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penéznich prostredkti. Pfi stanoveni odmény za sepsani notafského zapisu se svolenim
k vykonatelnosti stejné jako u ostatnich piipadi notarsky fad ve své ¢asti osmé odkazuje
na podrobnou upravu ve vyhlasce Ministerstva spravedlnosti — tzv. notaisky tarif.”® Ten
obsahuje detailni tdaje o vySi a zplsobu urceni odmény notafe, ktery pak musi tato
pravidla striktné dodrzovat a nemiize tedy u totoznych piipadi s riznymi Ucastniky
individudlné sjednavat rozdilnou vysi své odmény.

Notarsky tarif vychazi, obdobn¢ jako napiiklad u notétského zapisu o zastavni ¢i
kupni smlouvé, ztarifni hodnoty — tj. hodnoty pfedmétu ukonu, kterou je vyse
pohledavky véritele. Zté se pak zplsobem popsanym v sazebniku (pfiloha
k notarskému tarifu) procentualné vypocita odmeéna notaie. Je proto velice dulezité, aby
bylo ministerstvem nastaveni vySe odmény zaloZeno tak, aby nebyla pfili§ vysoka
a neodrazovala tak ztohoto divodu potenciondlni ucastniky zapisu a neomezovala
dostupnost tohoto institutu pro obfany. Na druhou stranu vSak musi poskytnout notafi
za vynalozenou préci a ¢as spravedlivé ohodnoceni.

Zpusob, jakym se vypocitdvd odména notdfe za sepsani vykonatelného
notarského zapisu, se pokusim blize objasnit na né¢kolika praktickych ptikladech. Jak jiz
bylo zminéno, rozhodujicim elementem pro vypocet je vyse veétitelovy pohledavky.
Pozadaji-li tedy ucastnici o sepsani dohody se svolenim k vykonatelnosti napiiklad
ohledné pohledavky z ivérové smlouvy ve vysi 100 000,- K¢ (jedno sto tisic korun
¢eskych), notar ¢i jeho pracovnik postupuje nasledovné: Nejprve dle polozky A odst. 1.
sazebniku vypocita na zakladé¢ tarifni hodnoty (pohledavky, tj. sto tisic korun Ceskych)
odménu za sepsani notaifského zépisu vcetné vydani jednoho stejnopisu, v uvedeném
piipadé to budou dvé procenta z pohledavky — tedy 2 000,- K¢&. Uvedenou c¢astku je
nutno dle sazebniku navic snizit na dvé tietiny, vysledkem je pak 1 340,- K¢. Uvazime-
li, Ze uvedeny notaisky zapis bude mit Ctyfi strany a vydava se jeden dalsi stejnopis, je
tieba v souladu s polozkou J odst. 2. sazebniku ptipocitat dalsich 400,- K¢&. Zpravidla
stejnopis notarského zapisu obsahuje i pfilohy jako vypisy z obchodniho rejstiiku, plné
moci, povéfeni zaméstnanct apod. Za kazdou stranu takové pfilohy, jak je uvedeno
V poloZce J odst. 3. sazebniku, nalezi notafi 30,- K¢. Neziidka navic u notaie dochazi

V souvislosti se sepsanim notafského zapisu k ovéfovani pravosti podpisu (tzv.

43 Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 196/2001 Sb. ze dne 29. kvétna 2001, o odménach a ndhradach
notart a spravet dédictvi
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legalizace), shody opisu s ovéfovanou listinou (tzv. vidimace) ¢i vydavani vypist
Z obchodniho rejstiiku ¢i katastru nemovitosti.

Odmeéna notafe u nastinéného prikladu Ctyfstrankového vykonatelného
notafského zapisu na stotisicovou pohledavku pii vydani dvou stejnopisii a Sesti
stranach priloh celkové ¢ini 1 920,- K¢&. Notéfi, je-li platcem dané z ptidané hodnoty,
naleZi na zadklad¢ ustanoveni § 106 notafského fadu i ¢astka odpovidajici této dani,
kterou je povinen odvést podle zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty.

Proporcionalné se bude odména notafe zvySovat v souvislosti s rostouci vysi
zajistované pohledavky - tarifni hodnoty. U pétisettisicové pohledavky vychéazi odména
Vv zavislosti na poctu vydavanych stejnopisi, stran a ptiloh na ptiblizné 5 000,- K¢ bez
dané z pfidané hodnoty, ptfi dvou milionech korun ceskych ucastnici zaplati notafi
zhruba 9 000,- K¢ bez DPH. U vysokych pohledavek pievysujicich deset miliont korun
¢eskych se odména notafe vySplha na desitky tisic korun Ceskych, pficemz castka nad
100 000 000,- K¢ se do zakladu tarifni hodnoty nezapocitava, tudiz se maximalni vyse
odmény notare za vykonatelny notaisky zapis pohybuje okolo Sedesati péti tisic korun
¢eskych bez dané z ptidané hodnoty.

Jak vyplyva z uvedenych piikladl, odména notate se znacné 1isi v zavislosti na
vysi pohledavky, nicméné bych chtél podotknout, Ze zejména u nizsich, tedy deseti- ¢i
stotisicovych pohledavek, ndlezi notafi odména v fadu jednotek tisicti korun ceskych.
Takto Gcastnikem vynalozend suma neni, dle mého nazoru, pfili§ vysokd v porovnani
s tim, ze véfitel piimo ziskava zpusobily exekucni titul, aniz by musel absolvovat
mnohdy zdlouhavé a nakladné soudni fizeni. Myslim, Ze také z téchto diivodl zlstane
sepisovani vykonatelnych notéaiskych zapisi jednou z pravidelnych soucasti ¢innosti

v rdmci kazdodenniho provozu notatskych kancelafi.

4.9 Exekutorské zapisy se svolenim k vykonatelnosti

Obdobu notéiského zéapisu se svolenim k vykonatelnosti mizeme nalézt
I v zakoné ¢. 120/2001, o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti. Moznost sepisovat
zapisy, jez se pii splnéni zakonem stanovenych podminek stanou exekucnim titulem,
zakonodarce pfiznal soudnim exekutorim jiz v souvislosti se vznikem nového
exeku¢niho fadu v roce 2001. Dle divodové zpravy K vladnimu navrhu zakona bylo

hlavnim smyslem zavedeni tohoto institutu usnadnit ucastnikim smluvnich vztaha
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ziizovani autoritativnich zépisti o svych dohodach bez nutnosti byt odkazan pouze na
notafe. V soucasné dobé si tedy veéftitelé mohou vybrat, zda k zabezpeCeni své

pohledavky vytvorenim exekucniho titulu pozadaji notafe ¢i soudniho exekutora.

4.9.1 Soucasna pravni Gprava

Sepisovani exekutorskych zapisii bylo zakotveno do Hlavy V. exekuc¢niho fadu
V rdmci tzv. dalsi ¢innosti exekutora. Pravni Uprava v exeku¢nim faddu obsazena je do
znacné miry inspirovana notaiskym fadem. Samotné vymezeni exekutorského zapisu
0 dohode, kterou se ucastnik zavaze splnit pohledavku nebo jiny narok druhého
ucastnika vyplyvajici ze zavazkového prdavniho vztahu, v niz svoli, aby podle tohoto
zapisu byl narizen a proveden vykon rozhodnuti nebo exekuce, jestlize svou povinnost
radné a véas nesplni, vV ustanoveni § 78 pism. a) exekucniho fadu v podstaté kopiruje
definici notaiského zdpisu podle § 71b odst. 1 notaiského tadu. Exekutorim je
umoznéno sepsat pouze tento jeden typ vykonatelného zapisu, narozdil od tfi variant
zapisi notaiskych. Jinak ale cely Dil 2. paté hlavy exekucniho fadu vénujici se
sepisovani exekutorskych zdpish, jejich definici, nalezitostem, prokazovani totoZnosti
apod., doslova piepisuje jednotliva ustanoveni notaiského tadu tykajici se notarskych
zapist o pravnim ukonu. Pro doplnéni, rovnéz exekuéni tarif pfi stanoveni odmény
soudniho exekutora za sepsani exekutorského zapisu odkazuje na vyhlasku Ministerstva
spravedlnosti upravujici odmény notaiti (notatsky tarif).*

Lze fici, Ze to, co plati pro notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti,
muZeme piiméfené vztahnout 1 na vykonatelné zapisy exekutorské. Mam tim na mysli
zejména bohatou judikaturu poslednich patnacti let, kterou se musi pfi tvorbé zapisu
soudni exekutor, stejné jako notaf, fidit a respektovat ji.

Z uvedeného je patrno, ze uzdkonénim exekutorskych zéapisi se svolenim
k vykonatelnosti neslo o snahu o vytvofeni né¢jakého nového institutu, nybrz o rozsiteni
poctu osob opravnénych sepisovat zapisy, na zaklad¢ kterych muze byt provedena
exekuce, a to také s ohledem na pfesn¢ stanoveny a omezeny pocet notarskych uradi
v souladu se zasadou numerus clausus. Statistiky Exekutorské komory Ceské republiky,

podle kterych v roce 2002 bylo sepsano celkem 1 342 exekutorskych zapist, pficemz

* Ustanoveni § 17 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti & 330/2001 Sb., 0 odméné a néhradéch soudniho
exekutora, 0 odméné a nahradé hotovych vydajii spravce podniku a o podminkéach pojisténi odpovédnosti
za Skody zptisobené exekutorem
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vroce 2011 se celkovy pocet zapisi sepisovanych soudnimi exekutory vySplhal na
25737, jasn& vypovidaji o tom, Ze se popsand snaha legislativy Usp&€$né potkala

s poptavkou a exekutorské zapisy se pevné usadily v ¢eské pravni praxi.

4.9.2 Pravni Gprava exekutorskych zapisu de lege ferenda

Dne 23. listopadu 2011 byl Poslanecké snémovné Ceské republiky predlozen
jako snémovni tisk cislo 537/0 vladni ndvrh na vydani zakona, kterym se méni
obcCansky soudni fad, exekucni fad a dalSich patnact souvisejicich pravnich ptedpist.
Jedné se o velice rozsédhlou a vyznamnou novelizaci sméfujici k vyraznému omezeni
dosavadni dvoukolejnosti vykonu rozhodnuti, jejimz hlavnim zamérem je zrychleni
a zefektivnéni vykonu exekucnich titulli, Gspora vydaji ze statniho rozpoctu,
odbiemenéni soudu a celkové zrychleni chodu justice v nalézacim fizeni. Navrhovatel
dovodil, Ze postup soudnich exekutoriti pfi provadéni exekuci je po vice nez deseti
letech fungovéani exeku¢niho tadu do t€¢ miry stabilizovan, ze soudiim by m¢él ziistat
vykon rozhodnuti jen v téch piipadech, kde je k tomu zvlastni diivod, jako u véci
tykajicich se nezletilych déti, vykazani ze spole¢ného obydli, vyklizeni z bytu s bytovou
nahradou a podobné.

Soucasti shora uvedené novely, ktera jiz prosla parlamentem a dne 9. fijna 2012
ji podepsal prezident republiky, je i zruSeni pravni upravy exekutorskych zapisi se
svolenim k vykonatelnosti, které¢ zmizi z vy¢tu exekuc¢nich titulii v ustanovenich § 274
odst. 1 pism. e) obCanského soudniho fadu a § 40 odst. 1 pism. d) exekucniho fadu.
Nadéle tak od 1. ledna roku 2013 bude sepisovani piimo vykonatelnych zapist
umoznéno opét pouze notaiiim. Dle pfechodnych ustanoveni schvaleného zdkona jsou
vSak exekutorské zapisy podle § 78 pism. a) exeku¢niho fadu fadné sepsané do konce
roku 2012 exeku¢nim titulem i po nabyti u¢innosti novely a mize byt tak na jejich
zéklad¢ vedena exekuce i po 1. lednu roku 2013.

Vzhledem k témto souvislostem se chci v této praci vénovat a uvazit vyhody
a nedostatky exekutorskych zapist se svolenim k vykonatelnosti.

Jednim z nejvétsich ptinosi jejich zavedeni v roce 2001 bylo skokové navyseni
poctu lidi opravnénych sepisovat zéapisy, jez v podstaté nahrazuji soudni rozhodnuti
V nalézacim fizeni. Vedlo to k rozsifeni moznosti pfistupu vefejnosti a tim padem

k vétsi dostupnosti a atraktivité popsaného institutu. Omezil se tak i monopol piiblizné
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450 notait pasobicich v Ceské republice, ktefi pro rozséhlost své pracovni naplné &asto
nestihali uspokojovat poZzadavky véfiteli. Exekutorsky, respektive notaisky zapis se
svolenim k vykonatelnosti maji v podstaté totozné pozadavky na nalezitosti, obsah
a formu, oboji je vefejnou listinou, odména za jejich sepsani je taktéz stejna, takze
zalezelo jen na osobnich preferencich ucastnika, zda si k sepsani prakticky totozného
zapisu vybral notafe ¢i soudniho exekutora. S prezidentem podepsanym zidkonem se
tato agenda vraci vyluéné zpét do notaiskych kancelafi.

Hlavnim argumentem pro zruSeni upravy vykonatelnych exekutorskych zapist
je respektovani principu rozdéleni jednotlivych Cinnosti v oblasti prdva mezi stavajici
zavedené pravnické profese. Dle divodové zpravy k navrhované novelizaci by totiz
hlavni ¢innosti advokatii mélo byt poskytovani pravni pomoci, notari by se meli kromé
sveho piisobeni v dédickem Fizeni predevsim soustredit na sepisovani verejnych listin
a soudni exekutori by se méli vénovat zejména nucenému vykonu rozhodnuti.*®
Predchazi se situaci, ze soudni exekutor provadi exekuci na zakladé exekuc¢niho titulu,
kterym je listina sepsana dal$im exekutorem, a to bez nutnosti pfi¢inéni soudu ¢i jiného
organu. Vytvotfeni exekuc¢niho titulu a soucasné i jeho nasledny vykon tak provadi
prislusnici stejného (jednoho) pravnického povolani - soudni exekutofi. Hlavni
pusobisté tohoto pomérné¢ nové vzniklého Ufadu by vSak mélo zlstat v oblasti
exeku¢niho fizeni, a to zejména s piihlédnutim k situaci, kdy zminé€nd novelizace
obCanského soudniho fadu aexekucniho fadu predpokladd znacné omezeni
dvoukolejnosti vykonu rozhodnuti a jinych exekucnich titulti, preferujice cestu
prostiednictvim exekuce, navic s tim, Ze institut povéteni exekutora a nafizeni exekuce
exekucénim soudem podle nového ustanoveni § 43a exekucniho fadu od 1. ledna 2013
jiz nebude soudnim rozhodnutim a ani se nedorucuje Gcastnikiim exekucniho fizeni.

Na druhé strané, notaiim (fungujicim v moderni podob¢ jiz od stfedovéku)
nalezelo sepisovani vetejnych listin jiz od praddvna. Takové listiny, kterou je i notaisky
zapis se svolenim k vykonatelnosti, jsou nadany tzv. fides publica, pozivaji zvySené

ochrany a i v soucasnosti maji ve spole¢nosti stale urcity respekt.

** Diivodové zprava k vladnimu névrhu zakona, kterym se méni zédkon & 99/1963 Sb., ob&ansky soudni
fad, ve znéni pozdé¢jSich ptedpist, a dalsi souvisejici zdkony. Zvlastni ¢ast. K ¢asti druhé. K ¢l. 111
K bodu 35 (§ 40 odst. 1 pism. d)). [online] dostupné z
http://lwww.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=6&CT=537&CT1=0
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a Ze na novelu exeku¢niho fadu do jisté miry pisobil i vliv notaiské komory, stale jsem
piresvédcen, ze zruSeni pravni uUpravy exekutorskych zapisi se svolenim
k vykonatelnosti neni krok Spatnym smérem. Stale by, dle mého nazoru, mély byt mezi
jednotlivymi pravnickymi profesemi jasné stanoveny mantinely jejich agendy
a piislusnici pravnickych povolani by méli byt erudovanymi specialisty a odborniky na
dany obor ¢innosti, kterou se dle zdkona zabyvaji. Soudy jako nezévislé statni organy
by tak mély nalézat pravo, advokati zastupovat své klienty a poskytovat jim pravni
pomoc, soudni exekutoii zajiStovat hladkou exekuci pfiznanych prav a povinnosti
anotafi jako nestranné osoby prostfednictvim sepisovani vefejnych listin pusobit
preventivné k zajisténi pravni jistoty UcCastnikd. Obdobné se v rdmci rozhovoru pro
casopis AD NOTAM v letosnim roce vyjadrili 1 naptiklad prezident Soudcovské unie
JUDr. Tomas Lichovnik ¢i predsedkyné Legislativni rady vlady a mistopfedsedkyné
vlady Mgr. Karolina Peake.*

Pro doplnéni chci jesté zminit, Ze od prvniho ¢ervence roku 2009 mohou notéii
pisemné povéfit sepisovanim notaiskych zapisi se svolenim k vykonatelnosti podle
ustanoveni § 71b notaiského tfadu i své notarské koncipienty, coz pomérné zvysuje

pocet osob opravnénych uvedené zapisy sepsat.

4.10 Pravni uprava na Slovensku

Pravni Gprava civilniho procesu v Ceské republice i na Slovensku vychazi
Z obc¢anského soudniho fadu z roku 1963, ktery byl pfijat jesté v ramci spolecného statu
a dodnes si v obou zemich zachoval ¢&islo 99/1963. Po rozdéleni Ceskoslovenska na
zacatku devadesatych let minulého stoleti se vSak civilnéprocesni pravo zacalo v kazdé
z nové vzniklych republik ubirat vlastni cestou. V této podkapitole se vzhledem
Kk tématu zamé&fim na oblast exeku¢niho fizeni a vykonatelnych notatskych zapisa.

Vyvoj pravni Upravy v oblasti exekucniho fizeni postupoval na Slovensku
mnohem rychleji. Zatimco u nés vstoupil exekuéni fad v G€innost az v prvnim roce

nového tisicileti, slovenskd Narodni rada se na novém zakoné upravujicim soudni

* FOUKAL, M. Soudni moc by méla byt zastfesena vrcholnym organem. AD NOTAM 1/2012, s. 27-29.
[online] dostupné z: http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2012_1.pdf. FOUKAL, M. Povazuji za problém a
chybu, Ze nebyla provedena analyza dopadii nového obcanského zdkoniku. AD NOTAM 3/2012, s. 26-29
[online] dostupné z: http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2012_3.pdf
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exekutory a jejich &innost usnesla jiz v roce 1995*. V sougasné dobg, kdy se v Ceské
republice piijima novelizace sméfujici k omezeni dvoukolejnosti vykonu rozhodnuti
a exekuce, je mozna namisté¢ zminit, jak se s danym problémem vypotadali na
Slovensku. Uz na zdkladé zakona ¢. 341/2005 Z.z. tam vyraznym zplsobem ve
prospéch fizeni exeku¢niho zredukovali existenci moznosti vykonu rozhodnuti soudem.
Nuceny vykon soudniho rozhodnuti postupem podle obcanského soudniho tadu je
mozny pouze u rozhodnuti o vychové nezletilych a dale v pfipadé¢ tak zvanych
justi¢nich pohledavek (pohledavky ze soudnich poplatki, nakladd trestniho fizeni,
pokut, svéde¢ného, znale¢ného a dalsich nakladt soudniho Fizeni)®. Jinak probiha
nuceny vykon exekucniho titulu prostfednictvim soudniho exekutora postupem podle
exekuéniho fadu.

Zakladni princip slovenskych notaiskych zapisu se svolenim k vykonatelnosti je
stejny jako v pravni upravé nasi. Ustanoveni § 41 odst. 2 pism. c¢) exekucniho tadu je
vyjmenovava ve vyctu exekucnich tituld a na jejich zdklad¢ je pak mozné provést
exekuci bez nutnosti pfedchoziho uplatiovani naroku v nalézacim fizeni u soudu. Do
této chvile je Ceska a slovenska pravni uprava obdobna.

Slovensky exekuc¢ni fad stanovi, Ze podle néj miize byt vykondna exekuce 1 na
zaklade notarskych zapisu, které obsahuji pravni zavazek a ve kterych je oznacena
opravnénd osoba a povinnad osoba, pravni duvod, predmét a doba plnéni, pokud osoba
povinna v notarském zapisu s vykonatelnosti souhlasila®. Prave tady mizeme spatiovat
nejvetsi rozdil mezi slovenskou a ¢eskou pravni upravou. Na rozdil od ¢eského zakona,
slovensky notatsky ad o notatrskych zapisech se svolenim k vykonatelnosti pIln€ mici.
V ustanovenich § 46 az § 55 slovenského notatského fadu jsou obsaZena pouze obecna
ustanoveni platici pro vSechny notafské zapisy o pravnim tkonu. Na stanoveni
nalezitosti pfimo vykonatelnych notatskych zapist tak zcela rezignuje a prenechava jej
pouze vySe citovanému jednomu odstavci v exeku¢nim fadu. Notaf ma tak otevien
pomérné Siroky prostor pro rozmysleni, jak bude obsah jeho zapisu se souhlasem

s vykonatelnosti vypadat. Neni ani nutné, aby byl oprdvnény (véfitel) ucastnikem

7 Zakon &. 233/1995 Z.z., 0 sudnych exekiitoroch a exekucnej ¢innosti (Exekucény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zakonov

% MAZAK, J. Zaklady obcianskeho procesného prava. 4. podstatne prepracované a doplnené vyd.
Bratislava: lura Ed., 2009, s. 576. ISBN 80-807-8275-X

* Ustanoveni § 41 odst. 2 pism. ¢) zakona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exektitoroch a exekuénej ¢innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalsich zakonov
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konkrétniho notarského zapisu, postaci jen, kdyz notaf osvéd¢i samotné prohlaseni
povinnéhoso.

Naproti tomu, Cesky notaisky fad, jak bylo v této kapitole jiz popsdno, obsahuje
zvlastni oddil vénovany pravé jen notarskym zapisim se svolenim k vykonatelnosti
a jejich predepsanym nalezitostem. Je otazkou, ktera z pravnich tprav dvou sousednich
zemi fesi nastinénou problematiku Iépe. Nicméné, ptiklanim se k vétsi pravni jistoté
a davam ptednost Ceskému pojeti tohoto ditllezitého pravniho institutu.

SpiSe pro zajimavost bych chtél v zavéru zminit jesté jeden poznatek. Zatimco
v Ceské republice se po vice nez deseti letech s Gi¢innosti od piistiho roku rudi moznost
sepisovat exekutorské zapisy, na Slovensku jdou paradoxné Upln¢ opaénym smérem.
Objevuji se tam totiz Uivahy o tom, ze by se poprvé v historii mohlo po ceském
(a pomalu koné¢icim) vzoru zavést v ramci dal$i ¢innosti sepisovani exekutorskych
zapisi o dohod¢ se souhlasem k vykonatelnosti a o osvédceni skutkového déje a stavu
vé&ci™. Agkoliv maji ob& zems spoledné kofeny pravni upravy, v soudasné dob& uz esti

a slovensti zakonodarci postupuji naprosto individualné a nezavisle na sob¢.

4.11 Shrnuti

Notaisky zapis se svolenim k vykonatelnosti predstavuje stabilni institut
v ¢eském pravnim fadu, ktery ma své historické kotfeny, i kdyz jeho pravni uprava
doznala v moderni dob& poslednich dvaceti let urcité zmény. V souvislosti s tzv.
souhrnnou novelou obcanského soudniho tadu z roku 2009 dnes rozliSujeme tii typy
vykonatelnych notafskych zapisi. V tom prvnim podle ustanoveni § 7la odst. 1
notafského tadu dochazi ke svoleni k vykonatelnosti jiz ohledné¢ zakladaného
zavazkového vztahu, druhy typ podle ustanoveni § 71a odst. 2 notaiského fadu se tyka
jednostranného uznani penézité pohledavky ze strany dluznika a notéatsky zapis dle

§ 71b notatfského fadu je tradicni dohodou dvou stran tykajici se pohledavky, ale

¥ TOMASOVIC, M. Exekuény poriadok s komentérom. Zilina: Eurokédex, 2006, s. 72. ISBN 80-88931-
41-X

*! Navrh zikona Nérodnej rady Slovenskej republiky, ktorym sa meni zdkon Nérodnej rady Slovenskej
republiky ¢. 233/1995 Z.z. 0 stdnych exekutoroch a exekucnej ¢innosti (Exekuény poriadok) a d’alsie
zakony. [online] dostupny z: http://www.ja-sr.sk/files/novela.doc; Dovodova sprava k predkladanému
navrhu novely zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exeku¢nej ¢Ginnosti (Exekuény poriadok) a d’alSiech zdkonov. [online] dostupny z: http://www.ja-
sr.sk/files/dovodova%20spr%eC3%Alva.doc
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I jiného naroku ucastnika, ve které je obsaZen souhlas s vykonatelnosti takového zapisu
pro ptipad nesplnéni povinnosti.

Nejvétsi vyhodou a hlavnim divodem, proc¢ byl tento institut vlastné vytvoien, je
jeho zafazeni mezi exekuc¢ni tituly, a to jak v obcanském soudnim fadu, tak
I vexekuénim fadu. Za splnéni zakonnych podminek se dokonce potvrzuje jako
evropsky exekuéni titul. Je vhodny zejména v ptipadech, kdy jsou ucastnici (véfitel
a dluznik) schopni a ochotni dohodnout se pro piipad, Ze zavazana strana nedostoji
svym zavazkiim a nesplni svou povinnost fadné¢ a v€as. Notaisky zapis poskytuje pravni
jistotu, maze se na jeho zakladé rovnou piistoupit k exekuci, slouzi jako alternativa, jak
se vyhnout casové ndroénému soudnimu nalézacimu fizeni a souCasné¢ Castecné
odbfemenit nekdy pretizené soudy.

Notaf, vychdzejici ze souhlasnych prohlaSeni ucastnikli, musi pfi vytvaieni
tohoto exeku¢niho titulu postupovat s nejvétsi obezietnosti. Do jisté miry se ocitd
V postaveni soudce v nalézacim fizeni. Je nutnosti znat a vychazet z rozséhlé judikatury
vytvarené v poslednich letech zejména Nejvyssim soudem, jasné a precizné formulovat
kazdou vétu a dodrzet veskeré obsahové a formalni ndlezitosti. Jsou-li splnény tyto
pozadavky, UcCastnici zaplati odménu a odchézeji z notaiské kancelare s vykonatelnym
titulem. V opac¢ném piipade by byl notaisky zapis nevykonatelny a zalozila by se také
notatfova odpovédnost.

Notaiské zapisy se svolenim k vykonatelnosti budou pro své nesporné¢ vyhody
jisté hojné vyuzivany i1 po roce 2013, od kdy se pldnuje zruseni obdobnych zépist

exekutorskych.

5. Pravni pomoc notare v souvislosti se zapisem spole¢nosti do
obchodniho rejstriku

Dalsi z velmi obvyklych Cinnosti, se kterou se notéfi a jejich pracovnici ve svych
kancelarich potykaji a kterou musi bravurné ovladat, je sepisovani zakladatelskych
dokument?i obchodnich spolednosti &i druzstev. Uast notafe pii procesu zakladani
obchodnich spolec¢nosti je neoddiskutovatelnd, a to zejména u spolecnosti s ruenim
omezenym a akciové spolecnosti, kde se podle ustanoveni § 57 odst. 1 obchodniho
zakoniku vyzaduje, aby spoleCenskd smlouva (resp. zakladatelska smlouva) byla

vyhotovena ve formé notaifského zapisu. Podobné se u druzstev musi k ndvrhu na zapis
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do obchodniho rejstiiku pftilozit i stejnopisy notaiského zapisu o ustavujici schiizi
druZstva a notaiského zapisu o rozhodnuti ustavujici schlize o schvaleni stanov.

Obdobn¢ miize jako podklad pro zépis slouzit notéaisky zapis o rozhodnuti
organu pravnické osoby (zpravidla valné hromady) ¢i rozhodnuti jedin¢ho spole¢nika
(akcionafe) v puisobnosti valné hromady formou notaiského zapisu o pravnim ukonu
vV situaci, kdy se méni udaje zapisované do obchodniho rejstiiku.

Pokud tcastnici nevyuziji pravnich sluzeb advokata, ¢asto dochdzi k tomu, Ze
kromé& vytvotfeni zakladatelského dokumentu jsou notafi navic zadéni o poskytnuti
pravnich porad a uc¢inéni dalsi ukond smétujicich ke vzniku nového pravniho subjektu.
To vSe se d€je v rdmci tzv. pravni pomoci ve smyslu ustanoveni § 3 odst. 1 notatrského
fadu. V téchto ptipadech mizeme sledovat jisté odchyleni od tradicné pojimané pozice
notafe jako nestranné osoby, nebot’ se zde dostavd do role advokata hajiciho zdjmy

svého klienta.

5.1 Obecné o pravni pomoci notare

Pravni pomoc miizeme charakterizovat jako odbornou cinnost prdava znalych
osob (advokatii, ale i jinych), ktera zahrnuje odborné pravni poradenstvi jinym osobam
a zastupovani osob v pravnich zalezZitostech (v Fizeni pred ruznymi organy i v jednani
S jinymi).52 Prazska vysokoskolskd ucebnice civilniho prava procesniho timto pojmem
rozumi zastupovani v rizeni pred soudy a jinymi organy, obhajobu ve vécech trestnich,
udileni pravnich porad, sepisovani listin, zpracovani pravnich rozboru a dalsi cinnosti,
Jsou-li vykonavdny soustavné a za dplatu.53

Pravni uprava poskytovani pravni pomoci notafem je upravena v ustanoveni § 3
notafského tadu. Tady je také pfesné a taxativné vymezeno, v ¢em bude takova pravni
pomoc spocivat. Jednd se o poskytovani pravnich porad, zastupovani v jednani
s fyzickymi a pravnickymi osobami a orgdny, zastupovani ve spravnim fizeni a také
vV obcanském soudnim fizeni ve vyjmenovanych nespornych fizenich a o sepisovani
listin. Dale mlze notai vykondvat spravu majetku a v této souvislosti zastupovat, nebo

vykonavat funkci insolven¢niho spravce apod.

2 MACKOVA, A. Pravni pomoc advokatii a jeji dostupnost. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001, s. 2.
ISBN 80-7179-457-0.

¥ WINTEROVA, A. et al.: Civilni pravo procesni. Vysokoskolska ucebnice. 6. aktualiz. vydani. Praha:
Linde Praha, a. s., 2011, s. 153. ISBN 978-80-7201-842-0.
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U vysSe uvedenych pravnich porad, zastupovani a sepisovani listin (prvni
odstavec § 3 notéaiského tadu) je velice dulezité mit na pameéti, ze u vSech téchto
pravnich sluzeb musi byt splnéna zakonna podminka, kterou je souvislost s notarskou
¢innosti, respektive vykonem notéfstvi. Notafi tedy nemohou poskytovat tyto sluzby
Vv jakékoliv véci, nybrz jsou ze zakona omezeni jen na urity okruh zalezitosti. Pro
ilustraci, pokud notat sepiSe formou notaiského zapisu kupni smlouvu o pievodu
nemovitosti, je umoznéno, aby rovnéz pfipravil ndvrh na zahajeni fizeni o povoleni
vkladu vlastnického prédva do katastru nemovitosti a tucCastnika v tomto fizeni
zastupoval. Vazba na notatskou ¢innost je zde ziejma.

Smyslem tohoto ustanoveni neni snaha o zvySeni konkurence pro advokaty.
Instituce notafe byla statem ziizena hlavné pro vykonavani notarské ¢innosti definované
v § 2 notarského fadu. Vyvijeni jinych vydéle¢nych aktivit jim neni aZ na stanovené
vyjimky zdkonem dovoleno. Poskytovani pravni pomoci bylo notaifm umoznéno
pfedevs§im z toho diivodu, aby fungovali efektivné a mohli v rdmci notarské ¢innosti
nabidnout svému klientovi komplexni pravni sluzbu. Vse by také mélo smétovat prave
ku pospéchu ucastnikli, kteti svoji zalezitost vyfidi kompletné¢ na jednom misté —
Vv notaiské kancelafi — a to bez nutnosti vyhledani dalSich sluZzeb advokata po provedeni
ukont spadajicich pod notatrskou ¢innost. Sleduje se tak zajem vefejnosti, pro kterou je
zvolené feSeni jednodussi, asové a Casto 1 ekonomicky Gspornéjsi. Je vsak tfeba jesté
jednou zdliraznit, Ze popsana pravni pomoc notare muize byt poskytovana jen ve vazbé
s vykonem notarstvi.

Pravni porady, aby byly poskytovany v souvislosti s notarskou ¢innosti, se tedy
mohou dotykat vSeho, co miZe tvofit obsah notafskych zapist o pravnim ukonu,
osvédcovaci agendy nebo notaiskych tschov. Mohou byt poskytnuty v souvislosti
s konkrétnim notaiskym ukonem, o néjz bylo teprve pozadano i tikonem, ktery byl jiz
proveden. Pravni porada se vSak nebude tykat takového notatského ukonu ptimo. Mize
z ného pouze vychazet a dopliovat jej, ¢i mu predchazet. Sepisovani notaiského zapisu
o pravnim tkonu totiZ samo o sob& automaticky nestrannou pravni poradu v ramci toho
ukonu uz obsahuje.

Pti sepisovani soukromych listin ptijde zpravidla o vazbu na urcity jiz provedeny
notafsky ukon podle ustanoveni § 2 notarského fadu. Pro ucely této kapitoly muze jit

napiiklad o sepsani nadvrhu na zapis do obchodniho rejstiiku poté, co notat vytvofril ve
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form¢ notaiského zapisu o pravnim tkonu spolecenskou smlouvu o zalozeni obchodni
spolec¢nosti. Obycejné pak ucastnika v rejstiikovém fizeni 1 zastupuje.

Notaf je jiz od 1. ledna 2001 po novelizaci obCanského soudniho fadu vyslovné
uveden mezi moznymi zastupci ucastnikd civilniho fizeni na zakladé plné moci. Jedna
se pouze o tzv. plnou moc procesni, tedy pro celé fizeni, kterou nelze nijak omezovat.
Ustanoveni § 25a obcanského soudniho fadu ponechava upravu rozsahu notafova
opravnéni pii zastupovani plné na notaiském tadu. Ten omezuje zastupovani ucastnikli
obc¢anského soudniho fizeni notdfem jen na zalezitosti vyjmenované v ustanoveni § 3
odst. 1 pism. b) (zejména jde o zastupovani v fizenich podle ¢asti paté obcanského
soudniho tadu a vétSin€ nespornych fizeni podle § 175a a nasl. obfanského soudniho
radu).

Jak bylo naznaceno vyse, od tzv. notaiské Cinnosti, jez by méla byt hlavni naplni
prace notaie a v niz je notdi nezastupitelny, se pravni pomoc notaii do zna¢né miry
odliSuje. Tato dalsi a ,,dopliikova“ Cinnost se vyznacuje tim, Ze notdf je vlastné
Vv postaveni advokata snaziciho se chranit a prosazovat zjmy svého klienta a nikoliv
nestranné¢ho subjektu, na néjz byly pfeneseny nékteré pravomoci statu a ktery ma
predev§im fungovat preventivné jako zaruka pravni jistoty. Postraddme tady jeden
Z hlavnich principi notéi'stvi — zasadu nestrannosti. Na rozdil od notarské ¢innosti, kde
vykondva funkci statu, je vdzan pouze pravem a pokyny ucastnika jsou bez pravni
relevance, pii poskytovani pravni pomoci je v souladu s ustanovenim § 52 notaiského
fadu notar vazan také pokyny klienta.

Rovnéz v oblasti odpovédnosti za Skodu spatfujeme jisté rozdily. Stat totiz
neodpovida podle zakona & 82/1998 Sb.>* za $kodu zpiisobenou notafem pii
poskytovani pravni pomoci dle § 3 notafského tadu, kdyz napiiklad u Skody
v souvislosti s vefejnou listinou o pravnim tkonu je odpovédnost statu zalozena. Pro
ptipad pfimé odpovédnosti notafit za zpisobenou Skodu jsou nuceni uzavirat pojistné
smlouvy.

Odméné notafe za poskytnuti pravni pomoci se vénuje dalsi podkapitola této

prace.

> Zakon &. 82/1998 Sb., o odpovédnosti za Skodu zpiisobenou pii vykonu vefejné moci rozhodnutim
nebo nespravnym ufednim postupem
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5.2 Zapis spole¢nosti do obchodniho rejstriku a uloha notare

5.2.1 Vyhotoveni zakladatelského dokumentu a souvisejicich listin

Aby doslo podle Ceského prava ke zrodu obchodni spolecnosti jako nového
subjektu pravnich vztah, musi probéhnout dvé faze. Tou prvni z nich je zalozeni
spoleCnosti. Spociva v uzavieni spoleCenské smlouvy opatiené ufedné ovefenymi
podpisy vSech zakladatelti. U druzstva se vyZaduje konéani ustavujici ¢lenské schiize
podle ustanoveni § 224 obchodniho zakoniku.

Pokud chce nékdo zalozit a podnikat prostfednictvim kapitdlové obchodni
spoleCnosti (spolecnost s ruenim omezenym nebo akciovd spolecnost), vyuziti
notarskych sluzeb se nevyhne, protoze obchodni zékonik pro spolecenskou smlouvu
0 zalozeni spoleCnosti sruCenim omezenym a zakladatelskou smlouvu akciové
spolecnosti, respektive zakladatelskou listinu u jednoclennych spole¢nosti, vyzaduje
formu notaiského zapisu.

Taktéz u zakladani druzstev je notat nezbytny, dokonce je potieba sepsani dvou
notafskych zdpisti - nejprve osvédceni o pribéhu ustavujici schliize druzstva, a pak
notarsky zapis o rozhodnuti ustavujici schtize o schvaleni stanov.

Druhou fazi nasledujici po UspéSném zalozeni spoleCnosti ¢i druzstva je jejich
vznik. K nému dochazi dnem zapisu do obchodniho rejstiiku na zakladé navrhu, ktery
musi byt poddn do devadesati dnli od zalozeni. Aby celé fizeni probéhlo zdarné
a spolecnost byla zapsdna do obchodniho rejstiiku, je tieba predlozit rejstiikovému
soudu kromé zakladatelskych dokumentt 1 dalsi nezbytné listiny.

Uloha notafe nemusi tedy konéit u sepsani notaiského zapisu o zaloZeni
obchodni spolecnosti. Pokud se ucastnik nechce obtéZovat vytvafenim a vypliovanim
vSech potfebnych dokumentli a zaroven nevyuzije sluzeb advokata, mize pozadat
notéafe, aby mu v rdmci poskytnuti pravni pomoci zajistil 1 zapis zakladané spole¢nosti
do obchodniho rejstifiku a zastupoval jej na zakladé plné moci v rejstitikovém fizeni.

Notaf timto poskytne ob¢anovi komplexni pravni sluzbu.
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5.2.2 Rejstrikové Fizeni a iloha notare

Obchodni rejstiik je verejny seznam, vedeny v elektronické podobé, do kterého
se zapisuji zakonem stanovené udaje o poa’nikatell’ch.55 Rizeni ve vécech obchodniho
rejstiiku je upraveno v ustanovenich § 200a az § 200de obcanského soudniho tadu.
Nékteré procesni zalezitosti miizeme dokonce naleznout i v obchodnim zakoniku, tedy
norm¢ hmotnépravniho charakteru (napiiklad § 32 a § 33 obchodniho zakoniku
0 zpusobu zahajeni fizeni).

Jde také o jedno z nespornych fizeni, kde notarsky fad umoziuje, aby ucastnika
vramci dal§i Cinnosti a v souvislosti s vykonem notafstvi zastupoval na zakladé
procesni plné moci po celé fizeni notar.

Rizeni se nej¢asté]ji zahajuje na navrh, i kdyz z této zasady existuji vyjimky, kdy
se zahdji 1 bez navrhu. Vzhledem k vefejnopravnimu charakteru obchodniho rejstiiku
a skutecnosti, ze celé fizeni je do velké miry formalizované, navrh na zapis nebo zéapis
zmény zapsanych udaji do rejstiiku se podava pomoci formulafe, bud’® v podobé
pisemné nebo elektronické. Jeho naleZitosti jsou pifesné vymezeny ve vyhlasce
Ministerstva spravedlnosti®®, pfi¢emz jesté do konce roku 2011 platila specialni
vyhlaska®, jez ve svych piilohach zavazné formulafe pfimo obsahovala.

Kromé& procesni plné moci k zastupovani ucastnika a navrhu na zdpis do
obchodniho rejstfiku notat v ramci pravni pomoci také sepiSe listiny dokladajici
skutecnosti, jez maji byt do obchodniho rejsttiku zapsany. Pljde zejména o Cestna
prohlaSeni zapisovanych osob, souhlas s umisténim sidla jako pravni diivod uzivani
prostor, prohlaseni spravce vkladu a podobné. VSechny tyto soukromé listiny spolu
s notafskym zapisem tvofi pfilohu navrhu na zapis, vSe se pak podé na rejstiikovy soud
a tim se zahaji fizeni ve véci obchodniho rejstiiku.

Vyraznou zménu koncepce tohoto fizeni provedla novela obchodniho zdkoniku
a obcanského soudniho fadu ucinna od 1. ¢ervence 2005, na zakladé které se upustilo od

dosavadniho principu vécného piezkumu podaného navrhu a pfistoupilo se k tzv.

* Ustanoveni § 27 odst. 1 zakona &. 513/1991 Sb., obchodni zakonik

%6 Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 414/2011 Sb., o nalezitostech formulaiti na podavani navrht na
zapis do obchodniho rejstiiku, G¢inna od 1. ledna 2012

*" Dnes jiz zrusena vyhlaska Ministerstva spravedlnosti &. 250/2005 Sb., o zavaznych formulatich na
podavani navrhti na zapis do obchodniho rejstriku
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registraénimu  principu, kdy rejstiikovy (krajsky) soud, az na urcité vyjimky,
prezkoumava jen, zda byly splnény piedepsané formalni nalezitosti.

Uvedena novelizace mimo jiné také umoznila, aby soud v zakonem stanovenych
pfipadech provedl zadany zapis do obchodniho rejstfiku, aniz by o tom vydaval
rozhodnuti. Dale byly zavedeny zavazné lhuty k zapisu a pii jejich nesplnéni dojde
automaticky k fikci zapisu.

Vyznam notadfe a notafského zapisu v rejstiikovém fizeni spociva kromé
skuteCnosti, Ze se uplatni ustanoveni § 134 obcanského soudniho fadu o vetejnych
listinach, i v tom, ze podle § 200da odst. 4 ob¢anského soudniho fadu rejstiikovy soud
provede zapis bez vydani rozhodnuti, pokud maji zapisované skutecnosti podklad
Vv pfiloZeném notaiském zapisu. Mlze jit o notaisky zépis o pravnim tkonu ve smyslu
§ 62 a nasl. notarského fadu nebo o notarsky zapis o rozhodnuti organu pravnické osoby

dle § 80a a nasl. notatrského tadu.

5.3 Pravni uprava de lege ferenda — rejstiikovy zakon

V souvislosti s otazkou ulohy notafe v fizeni ve vécech obchodniho rejstiiku
amozné budouci pravni Upravy bych se chtél vtéto praci dotknout jesté jedné
zalezitosti. Od 1. ledna roku 2014 by mél vstoupit v uc¢innost novy obcansky zakonik
(zdkon €. 89/2012 Sb., obcansky zdkonik) a na n¢j navazujici zdkon o obchodnich
korporacich (zdkon ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich spolecnostech a druzstvech), coz
piedstavuje zasadni rekodifikaci v oblasti soukromého prava za n€kolik poslednich
desetileti.

Na rozdil od stavajici upravy obchodniho rejstiiku, ktera je ¢aste¢né obsazena
V obchodnim zdkoniku, a caste¢né¢ v obcanském soudnim fadu, se ve vazbé na novy
kodex ptredpoklada vytvoieni samostatného, zvlastniho zakona.

Uvedenému se v posledni dobé vénuje nékolik publikovanych lanka®®, Zejména

bych chtél zdaraznit prispévek doc. JUDr. Bohumila Havla, Ph.D., ¢lena Legislativni

%8 Napt. HOVORKA, M. Zapis do obchodniho rejstiiku piijde rychleji a levngji. Vime, co se chysta.
[online] dostupné z: http://www.podnikatel.cz/clanky/zapis-do-obchodniho-rejstriku-pujde-rychleji/;
KLESLA, J. Podnikatelim se ulevi. Firmu zalozi za chvili, zapiSou ji i notafi; [online] dostupné z:
http://byznys.ihned.cz/zpravodajstvi/c1-53504650-podnikatelum-se-ulevi-firmu-zalozi-za-chvili-zapisou-
ji-i-notari; Pravni radce. Novy rejstiikovy zakon by mél byt brzy hotov; [online] dostupné z:
http://pravniradce.ihned.cz/c1-57650420-kratke-zpravy; DEDIC, J. Uloha notafstvi a jeho piinos v pravu
obchodnich  korporaci AD NOTAM  6/2011, s. 14-22;  [online]  dostupné  z:
http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2011_6.pdf
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rady vlady a jednoho z hlavnich autor zdkona o obchodnich korporacich a pravé také
ptipravovaného rejstiikového zdkona, predneseny na Notarské konferenci v Praze na
konci minulého roku®.

JiZz existuje nastin vécného zaméru zdkona o obchodnim rejstiiku, vytvoieny
&lenem Legislativni rady vlady prof. JUDr. Janem Dé&di¢em®. K ptipominkam byla jiz
rozeslana Analyza moznosti pravni upravy obchodniho rejstiiku v novém rejstrikovém
zdkoné s navrhem FeSeni® a podle Planu legislativnich praci vlady na rok 2012 by mélo
Ministerstvo spravedlnosti ndvrh rejstfikového zikona piedlozit vlad€ v pribehu
m¢ésice prosince.

Jak bylo zminéno v ptedchozi podkapitole, jiz dnes je mozné, aby soud na
zakladé ptilozeného notarského zapisu provedl zépis do obchodniho rejstiku, aniz by
o0tom vydaval rozhodnuti. Materidlni prezkum zapisovanych skute¢nosti provadi
vlastn€ notar jako strazce zdkonnosti, rejstiikovy soud nezkouma obsah vetfejné listiny
a v souladu s registracnim principem jen fakticky provede ptimy zapis do rejstiiku.

Novy rejstiikovy zdkon by m¢l jit jeSté dal. Pocita se s tim, Ze by se notadiim
umoznilo provedeni pfimého zapisu do obchodniho rejstiiku o skute¢nostech, které maji
podklad v jimi sepsané vefejné listiné - notaFském zapisu. Slo by o specificky druh
notaiské Cinnosti, zfejm¢ zCasti upraveny i v notarském fadu. Vedeni obchodniho
rejstiiku by vSak nadale vsouladu s dosavadni upravou mélo byt ponechano
rejstiikovym soudim.

Vyhody v piimém zépisu notdfem jsou spatiovany vtom, ze se odstrani
zbyte¢né administrativni prekazky pro podnikatele, ktefi se u véci, jejiz zakonnost jiz
byla posouzena notaiem, nebudou muset jesté obracet na rejstiikovy soud a platit soudni
poplatek za provedeni jen formdlniho ukonu. Zmen$i se vynalozené ndaklady
podnikatelt, zkrati se doba zapisu do obchodniho rejstiiku, Caste¢né se v této agendé
odbfemeni krajské soudy a dokon¢i se proces zavadéni registracniho principu do

¢eského prava.

% HAVEL, B. Postaveni notéfe v rekodifikovaném obchodnim pravu. AD NOTAM 6/2011, s. 23-25;
[online] dostupné z: http://www.nkcr.cz/doc/adnotam/2011_6.pdf

° DEDIC, J. Nastin vécného zdméru zdkona o obchodnim rejstiiku; [online] dostupné z:
http://www.podnikatel.cz/clanky/zapis-do-obchodniho-rejstriku-pujde-rychleji/

%! Tonline] Dostupné z http://www.komora.cz/pomahame-vasemu-podnikani/pripominkovani-legislativy-
2/nove-materialy-k-pripominkam-1/nove-materialy-k-pripominkam/28-12-analyza-moznosti-pravni-
upravy-obchodniho-rejstriku-t-14-2-2012.aspx
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Piimy zéapis bude moci byt uskuteénén jen za splnéni stanovenych pozadavk.
Notafem zapisované skutecnosti musi mit podklad v jim sepsaném notaiském zapisu.
Vyzaduje se souhlas osoby, ktera je jinak opravnéna podat navrh na zéapis do
obchodniho rejstiiku a musi byt pfedloZeny listiny, které maji byt ptiloZzeny k navrhu na
zapis nebo zalozeny do sbirky listin. Notaf pak dokumenty digitalizuje, rovnou
Vv elektronické podobé ulozi do sbirky listin a elektronickym pfenosem dat bez
zbytecného odkladu oznami rejstiikovému soudu provedeni a dobu zapisu.

Samoziejmé& zistane zachovana 1 moznost klasického zapisu prosttednictvim
soudu. Prostfedky domahani se vymazu, zmény nebo obnoveni pivodniho zapisu by
taktéz zlstaly stejné jako u zapisu provedeného soudem.

Myslim, Ze navrhovand myslenka by mohla byt pfinosem hlavé pro podnikatele,
ale zaroven i ulehcit rejstiikovym soudim. Pravdépodobné by se také zjednodusil
a zrychlil proces zmény udaji v obchodnim rejsttiku a zakladani obchodnich korporaci.
Zamysleny zakon tak do budoucnosti slibuje fadu pozitiv. Nicméné bych vSak chtél také
upozornit i na potencialni komplikace spojené s navrhovanou Upravou. Je otazkou, zda
by soucasnych asi 450 notarskych urfadi zvladalo napor podnikateli dozadujicich se
zapisu do obchodniho rejstiiku napfi¢ celou republikou. Neni také jasné, jak bude
vyieSena odpovédnost za piimé zépisy a tak se mezi notdii a soudy mohou lehce
vyskytnout spory o odpovédnost za provedené zdpisy. A nakonec, i kdyz ma byt
proklamovany piimy zapis notafem financné vyhodnéjsi, neni zatim doifeSeno, zda se
bude za tento tkon platit néjaky poplatek, respektive jaka bude jeho vyse, a zda bude
pfijmem notafe nebo statu.

Piestoze ted’ existuje jesté¢ fada nezodpovézenych otazek, domnivam se, Ze
uvedeny koncept je velmi ambicidzni a pfevazuji u néj spise vyhody nad jeho moznymi

zapory, a tak by nem¢l byt hned v pocatku zavrhnut.

5.4 Odména notare za pravni pomoc

Pravni uprava odmény notdfe za poskytovani pravni pomoci podle § 3
notafského fadu se diametralné odliSuje od odmény za notéaiskou Cinnost. Cast treti

notafského tarifu totiz vtomto piipadé odkazuje na zvlastni piedpis, kterym je
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advokatni tarif upravujici odménu advokatli za poskytovani pravnich sluzeb®. Tento
ptedpis je postaven na principu smluvni odmeény, jiz podle ustanoveni § 3 advokétniho
tarifu rozumime ujednani o Castce, za niz bude pravni sluzba poskytnuta, anebo
0 zpusobu jejiho uréeni.

Na rozdil od odménovani za notaiskou Cinnost, kterd je praktickym vykonem
staitem svéfenych pravomoci a kde je vySe odmény a zpusob jejiho ur€eni predem dan
anelze ji odchylnymi ujedndnimi modifikovat, koncepce smluvniho odménovani
umoznuje a vlastné piedpoklada dohodu mezi notarem a jeho klientem o vysi odmény
za poskytnuti pravni pomoci.

Nejcastéji asi pljde o pevnou castku za konkrétné provedené ukony pravni
pomoci (tzv. pausalni odména), mize vSak byt sjednana i jako ¢asova odména odvozena
z poctu vynalozenych hodin, nebo vyjimecné odmeéna podilova - jako podil na hodnoté
véci, jez je predmétem pravni pomoci.

Z komentaie k notafskému fadu®® mézeme vyvodit ur¢ité znepokojeni nad tim,
ze z kontrolni Cinnosti notafskych komor vyplynuly casté ptipady, kdy provedené
ukony v ramci pravni pomoci nebyly notafem vyuctovany, nebo smluvni odména sice
vyuctovana byla, ale z obsahu spisu nebylo patrné, jak byla stanovena a zda byly

provedené ukony klientem viibec pozadovany.

62 Vyhlaska Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokat a nahradach advokatt za
g)soslgytovéni pravnich sluZeb (advokatni tarif)

BILEK, P., DRAPAL, L., JINDRICH, M., WAWERKA, K. Notdrsky rad a fizeni o dédictvi. 4. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, s. 417. ISBN 978-80-7400-181-9
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7avér

Pii zpracovavani této diplomové prace jsem se dostal do styku s mnoha kniznimi
publikacemi, cCasopiseckymi a internetovymi cClanky. Z knih jsem kromé prazské
vysokoskolské u€ebnice civilniho procesniho preiva64 hojné vyuzival také komentatfovou
literaturu K notaiskému tadu i obcanskému soudnimu fadu. Jako velice podnétny
a pfinosny zdroj mi slouzily €lanky v cCasopisu cCeského notafstvi AD NOTAM,
vydavaném Notaiskou komorou Ceské republiky. Zejména k sepsani &tvrté kapitoly
0 notafskych zéapisech se svolenim k vykonatelnosti bylo tfeba k lepSimu pochopeni
tématu nastudovat pomémé rozsahlou judikaturu Nejvyssiho soudu Ceské republiky. Na
zakladé téchto a fady dalSich prament jsem se v této praci pokusil blize vyjasnit
postaveni notaii v naSem pravnim fadu a zdlraznit prvky jejich Cinnosti, které maji
souvislost s civilnim procesem.

Velkym pfinosem pro mne pii sepisovani prace bylo rozpoznani a lepsi
pochopeni zékladnich principi notaistvi, pravnické profese, kterd je v oc¢ich odborné
i laické vefejnosti Casto povazovana za velmi konzervativni a uzavienou. Uvédomil
jsem si také, ze rozsah ¢innosti notaii v nasi zemi je vétsi, nez by se mohlo na prvni
pohled zdat. Do zna¢né miry ptesahuje pouhé sepisovani notarskych zapist jako
vefejnych listin, jez by mélo byt hlavnim divodem existence notafstvi. Z Sirokého
okruhu provadénych tkonti jsem vybral ty druhy ¢innosti, ve kterych maji notéfi, dle
mého nézoru, nejbliz8i napojeni na civilni pravo procesni. Jedna se o vykon soudniho
komisate viizeni o dédictvi, sepisovani notafskych zapisi se svolenim
k vykonatelnosti, jez slouzi jako exekucni tituly v ptipadném nasledném vykonavacim
(exeku¢nim) fizeni, a nakonec poskytovani pravni pomoci se zaméfenim na zaloZeni
a zapis obchodni spole¢nosti ¢i druzstva v fizeni rejstiikovém. Vedle podrobné analyzy
kazdého ztéchto institutl jsem se vmé praci vzdy snazil o vysvétleni zpiisobu
stanoveni vySe odmény notafe na praktickych ptikladech a také o vyhledani
a zhodnoceni navrhované pravni apravy.

V fizeni o dédictvi je dllezitost piislusnikii notafského stavu nezpochybnitelna.

Notafi jsou této problematiky znali, v dédickém fizeni ptsobi v rtiznych podobach uz po

% WINTEROVA, A. et al.: Civilni pravo procesni. Vysokoskolska ucebnice. 6. aktualiz. vydani. Praha:
Linde Praha, a. s., 2011. ISBN 978-80-7201-842-0
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desetileti a po novelizaci z roku 2009 mohou fizeni ukoncovat rozhodnutim ve véci
samé. Ze treti kapitoly této prace, popisujici typicky pribéh fizeni od povéreni soudem
az po jeho skonceni a vypocitani odmény, vyplyva, Ze notaf jako soudni komisai ma na
starosti cely prib¢h tizeni o dédictvi a dostava se do podobného postaveni, jaké mivaji
V fizeni soudci.

Situace je upln¢ odlisnd u notaiskych zapist se svolenim k vykonatelnosti,
kterym jsem vénoval vyznamnou c¢ast diplomové prace. Sepisovani vetejnych listin
patii mezi klasické a zdkladni €innosti notafe. Spojeni s civilnim procesem zde spatiuji
hlavné v presahu téchto zapist do fizeni vykonavaciho (exekuéniho). Obcansky soudni
fad 1 exekucni tad je prohlaSuji za tituly, na zdklad¢ kterych miiZze byt pii splnéni
zakonnych podminek nafizen a proveden vykon rozhodnuti (exekuce), aniz by probéhlo
nalézaci fizeni u soudu prvniho stupné. Pfi studovani pomérné bohaté judikatury k této
problematice m¢ nejvice zaujalo, jak velky je kladen diraz na dodrzeni vSech
formalnich a obsahovych nalezitosti. Neni-li totiz pfi sepisovani notai dostate¢né piesny
a obezfetny, ma to za nasledek nevykonatelnost notarského zapisu (jako exekucniho
titulu), ¢imz je vlastni ucel jeho existence zmafen. Pokusil jsem se také vyrovnat
s otazkou existence obdobnych zapist vytvarenych soudnimi exekutory.

Opét ve zcela jiné pozici se nachazi notaf pii poskytovani pravni pomoci svému
klientovi. Tento druh ¢innosti by mél a priori nalezet osobam opravnénym k vykonu
advokacie. Proto také notaisky fad moudfe ukladd notafim podminku souvislosti
s notafskou ¢innosti. Z tohoto diivodu casto poskytuji notafi pravni sluzby pii zapisu
udajii do obchodniho rejsttiku. Upoutalo mne, jak pfi pravni pomoci notaiti zistavaji
stranou nékteré zdkladni principy notafstvi, jako je zdsada nestrannosti ¢i fixné
stanovena odména. Rovnéz mé v souvislosti s planovanou rekodifikaci obcanského
a obchodniho prava zaujaly uvahy o umoznéni pfimého zapisu do obchodniho rejstiiku
notafrim.

Ze shora uvedenych piipadl je ziejmé, ze se notafi v ramci své ¢innosti nékdy
dostavaji do postaveni podobného funkci soudctl, jindy zase mohou pfevazovat znaky
charakteristické pro advokacii. Toto prolinani jednotlivych pravnickych profesi muze
byt nékdy nebezpecné a zdkonodarce by mél disledné dbat na to, aby jej umoznoval

pouze v situacich, kdy je to ku prospéchu samotnych obcani a okolnosti vyzaduji
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poskytnuti komplexnich pravnich sluzeb. Nikoliv v pfipadech, kdy lobby jednotlivych
pravnickych povolani poZaduje rozsifeni kompetenci za ucelem dosazeni vyssich ziski.

Notafi, majici specifické postaveni soukromych podnikateli nadanych
nekterymi vefejnymi pravomocemi statu, by méli slouzit svym klientim ptedev§im
preventivnim piasobenim sméfujicim k predchdzeni spor prostfednictvim sepisovani
vefejnych listin. Vedle soudcii, advokati a soudnich exekutorti by se tak méli spolecné
starat o zajistovani lepsi vymahatelnosti prava v Ceské republice a zdravé pravni

prostiedi.
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Resumé

Title: The notary and civil procedure

This thesis titled "The notary and civil procedure™ deals with the role of notaries
in the legal order of the Czech Republic. Notaries public have a long historical tradition
in our country, even though the organization of their profession has changed over the
years. General awareness of their profession, which is considered to be very
conservative, is not too widespread. It was also one of the reasons, why | chose thesis
topic from this field.

The aim of this work is to analyze the activities of notary, which are related to
the civil procedural law and civil process, characterize the principles, which are typical
for him and to clarify the position in which is the notary public while conducting each
task.

This thesis is divided into five chapters. First of them, except a brief history,
explains basic concepts such as notary and notary office. This is followed by
a description of the fundamental notary principles, assumptions for the appointment and
organization of their profession.

In the first half of the second chapter are summarized all activities of notaries in
the Czech Republic under the current Law on Notaries. The civil process is defined in
the rest of the chapter; it connects with the role of the notary to form a logical basis for
the following three chapters describing the specific activities.

The third chapter, which is divided into four sections, is devoted to the role of
notary public in inheritance proceeding. The first part focuses on the process of
commission by court to enable the notary performing acts in inheritance proceeding as
a court commissioner. It is followed by the outline of a typical inheritance proceeding
with a focus on notary aspects. After explaining the method of calculating remuneration
of notary public, the chapter ends with a short summary.

Chapter Four is the largest and analyzes notarial deeds under which can be
directly ordered and carried out executory proceeding. After explaining the basic

aspects of this institute, all three types of notarial acts are characterized. The end of the
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chapter includes comparison with similar directly enforceable entries, written by
judicial executors and future legislation in this area.

The final chapter is devoted to providing legal assistance by notary public,
particularly in relation to the establishment of companies and process of registration in
the Commercial Register. There are also calculation of remuneration of notary public
and evaluation of the proposed legislation described in this chapter.

While elaborating this work, | have used a number of books and articles in
professional journals. | had also read quite extensive recent case law. | consider it very
useful that while writing this thesis, | extended my knowledge in the area of the notary
and mastered fundamental principles governing the activities of notaries. Last but not
least, | have tried to find and evaluate the legislation, which will be adopted in the
future.

The main contribution of notaries public is to provide legal certainty of their
clients and preventive work leading to avoiding litigation by drafting public documents.
The content of this thesis shows that in addition to this activity, notaries also play an
important role in the field of civil procedural law. While performing notarial activities,
their position sometimes resembles the position of a judge and sometimes rather the
status of lawyers. In every way, notaries public hold very important place within the

division of the legal professions.

Key words: notary, civil procedure, inheritance proceedings, execution, legal assistance

Klic¢ova slova: notar, civilni proces, fizeni o dédictvi, exekuce, pravni pomoc
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