Posudek oponenta bakalafské prace Jaroslava Ptaénika

swPéce 0 termindlné nemocné — hospic*

Pfedkiadana bakalatska prace Jaroslava Pta¢nika, DiS. byla vypracovéana v rozsahu 97 stran.
Je rozdélena na &ast teoretickou, praktickou a obsahuje i ptilohy. Pomér obsahu &4sti
teoretické a praktické je vyvaZeny.

V ivodu prace nis autor seznamuje s diivody, které ho vedly k vybéru tématu. Stanovuje
si cile pro &4st teoretickou i praktickou. Téma prace je aktualni a pro obor socidlni pedagog
vhodné zvolené.

Cdst teoretickd je piehledné rozdslena do 5 kapitol. Jednotlivé kapitoly na sebe logicky
navazuji. Autor zde postupné a citlivé objastiuje pojmy, se kterymi pracuje v praktické ¢ésti.
Vyuziva k tomu vhodnych zdrojii informaci. V titulech pouzité literatury (35) najdeme jak
tituly soucasné s nejnov&j$imi poznatky, tak star$i, tuzemské i zahrani&ni. Autor té? vyuZiva
internetovych zdrojl (18).

Jiz 7z teoretické &4sti prace je jasné patrno, Ze se autor o problematiku zajima a dobfe se
v ni orientuje. Pfedkl4dané informace sd&luje citlivym zpisobem.

V 1. kapitole definuje pojem ,,Smrt“ a s tim souvisejici pojmy. Jsou zde zdatile Zpracovany
zdkladni pojmy, zmingny i vyrazné osobnosti &eské tanatologie.

Ve 2. kapitole je podrobn& rozebrano ,.Umirani“, jeho piznaky, féze a stadia, pro
porovnani podle riiznych autor. Ve je zde uvedeno citlivg, eticky a srozumitelné.

3. kapitola je vénovana ,Eutanazii“, vysvétleni zakladnich a souvisejicich pojm,
legislativé v CR i ve sv&t& a argumentim PRO a PROTI. Pojmy jsou objasnény srozumitelné
a citlivé. Nachazime zde aktualni informace v porovnéni s historickymi daty.

Ve 4. kapitole autor opét pfehledné predkladé informace o ,,Paliativni medicing a paliativni
péti®. Definice podle jednotlivych autorii porovnava a poukazuje na odlidnosti v piistupu v
jednotlivych stitech. Zdafilé je porovnani definice paliativni péte podle WHO (2003) a
piedniho feského geriatra MUDr. Zdefika Kalvacha (2010) na str.28, piiblizeni obecnych
zésad a cili, popis soudasného stavu v CR, moZnosti nabizenych ve svété i etickych otazek.
Vhodné je zde zatazena podkapitola 4.6 ,,Role socialniho pracovnika v paliativni pé&ic.

Kapitola 5. se nazyva ,,Hospicova péte ~ hospic®. Autor objastiuje cile, myslenky, historii
vzniku hospicl ve svété a u nas, formy hospicové péte, sloZeni odborného hospicového tymu.
Vyzdvihuje nejdilezit&jsi funkce APHPP = Asociace poskytovatelG hospicové a paliativni
péle. Seznam hospicovych zafizeni, existujicich v soudasné dob& v CR, nalezneme v p¥iloze
¢.1. Upozortiuje na rozdil v pfistupu k détem a dospélym, uvadi existenci 1 détského hospice u
nas.

Cdst praktickou tvoti 4 kapitoly. Prvni znich struné a piehledné objasiiuje cile a
pracovni hypotézy. Druhd charakterizuje cely vyzkum a popisuje pouZité metody.

Kapitola 8., vénovana charakieristice hospice Strasburk v Praze Bohnicich, je prehledné
rozdélend do nékolika podkapitol. Pfiblizuje ndm historii vzniku, zptsob financovani,
materidlni vybaveni, princip a cil fungovéni zafizeni, charakterizuje poskytovanou pééi,
postup pfijeti klienta, sloZeni odborného tymu a zaméstnancii. Informace jsou doplnény o
rozhovory s n€kolika pracovniky. Kladené otazky jsou vhodn& zvoleny a odpovédi vedou
k zamy3leni. MiZeme si udé¢lat pfedstavu o pfistupu, pracovnich povinnostech, proZitcich a



pfedstavich n&kterych pracovniki hospice. Autorovo shrnuti a porovnini odpoveédi
z jednotlivych rozhovorii v podkapitole &.8.2 je vhodné zatazeno i zpracovéno, doplnéno na
str.75 o shrnuti nejpodstatn&jsich informaci, vyplyvajicich z t&chto rozhovorti.

Kapitola 9. se zabyva vyhodnocenim dotaznikového Setfeni, znéni dotazniku je v ptiloze
C.IL Vysledky Setieni jsou prezentovany pfehledng, opatfeny zaj imavym komentafem autora a
pro porovnani konfrontovany s prezentovanymi rozhovory pracovnikii z hospice. Grafické
zhodnoceni vysledkii ziskanych z dotaznikd i Jejich komentéfe jsou pfiméfené obsdhlé a
zdatilé.

Vzavéru je struéngd a piehledng zhodnoceno splnéni cild préce, potvrzeni a vyvraceni
hypotéz.

Dostupnych zdroja informaci autor vyuzil vhodnym zplisobem. Prace s literaturou,
zpracovani a vyhodnoceni ziskanych informaci, prezentace vlastnich postiehii a ndzori je na
velmi dobré urovni. I po jazykové strince Je price na vyborné urovni, bez gramatickych a
stylistickych chyb. Autor v préci pouZival odbornou terminologii, kterou vhodng objasnil.
Grafick4 uprava préce je t62 zdatila.

Pro i)odnoceni prace navrhuji klasifikaéni stupeii vyborné.

Préci doporuéuji k obhajobe.

V Praze dne 15. kvétna 2013 vypracovala: ...... %%Jm‘” ..................
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