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Bakaldrska prace o rozsahu 49 stran je ¢lenéna do 3 kapitol a doplnéna prilohami. Téma prace je
aktudlni vzhledem ksoucasné situaci, kdy ziskavani financnich prostfedkd je mnohdy jedinou
moznosti preziti pro fadu neziskovych organizaci. Autor sdm prokdzal zkusSenosti v této oblasti.
V bakalatské praci je popsal a zaradil do ramce existujicich pravnich norem.

Dobfe je vytyéeny cil prace — ukazat na mozné pristupy k ziskavani financénich prostredkd v socialni
praci. Velmi podrobny obsah s oznacenim stran vSak ukazuje na urcitou povrchnost zpracovani
predevsim prvni ¢asti. (Na obsahlé téma ,,rozhovor” staci necelé 2 strany.)

Prvni ¢ast nazvana teoretickd je pouze orientacnim ndstinem problematiky vyzkumu. Nevztahuje
se k feSenému tématu. Druha cast (prakticka) obsahuje podrobny popis ¢innosti, které jsou spojené
se ziskavanim financnich prostfedkd. Autor vymezuje zékladni pojmy — dotace a grant. Podrobné se
vénuje obcanskym sdruzenim od procedur spojenych se zaloZzenim po formulaci Zadosti o financéni
podporu ¢innosti. Popisuje zddost o podporu v Nadaci 02. Vénuje se projektu Think Big, s nimz ma
vlastni pozitivni zkusenosti. Podrobné popisuje proceduru zadosti o pfihlasky po zavér projektu.

Ndsleduje podrobnym popisem OS ARTEKO, jejimz je autor prdce zakladajicim ¢lenem. Zabyva se
vznikem organizace, jejimi cili a dosazenymi Uspéchy.

Treti ¢ast prdce ma nazev pfipadové studie. Jsou zde popsany projekty, jejichz realizace se autor
zUcastnil. Gratuluji autorovi k dosazenym vysledkiim. Podafilo se mu ve spolupraci s kamarady
ziskat finanéni prostiedky na nékolik uspésnych akci. Pfeji hodné eldnu a uspéchu v dalsich letech.

Pfipominky a otdzky k obhajobé:

- Méné uUspésna je odborna stranka prace. Prvni ¢ast je orientaénim vypis poznatkl, které
nesouviseji s praci. Autor sice piSe o vyzkumu a popisuje metody vyzkumu, ale v praci se ani
jedna z metod neobjevuje. Jaké metody, vyzkumné cile jsou nutné k uspofadani koncertu?
Prvni ¢ast nesouvisi s ¢asti druhou a treti.

- Na s.16 Vyhodou kvalitativnihno vyzkumu je zkoumani v pfirozeném prostiedi. U
kvantitativniho vyzkumu to nelze?

- Na s. 24 slibujete porovnani 2 organizaci poskytujicich granty, ale misto toho nasleduji
podkapitoly 2. 4. a 2. 5. vénované obcanskému sdruzeni.

- Kapitola 2. 6. popisujete grantovy a podpurny program Prahy 3, ktery jste slibil porovnat s
Nadaci 02, tj. kapitola 2.7. Co vyplyva ze srovnani? Pro¢ navazuje podkapitola 2. 7. 7., kterd
se tyka OS ARTEKO, tedy samostatného tématu?

- Ve treti Casti jsou to skutecné pripadové studie nebo popis projektll realizovanych v letech
2011 -13?

- Co byste doporucdil zacinajicim Zadatelim o finan¢ni podporu jejich ¢innosti?

Zavér:
Prace odpovida pozadavkim na bakalafskou praci. Pfes uvedené vyhrady doporucuji praci

k obhajobé.

Klasifikace: Dobre
Praha: 31.5. 2013

Olga Zelinkova






