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A  Kliéové znaky: Gvodni ¢ast

Al |Zfetelné vymezeni vztahu tématu k oboru specialni pedagogika
resp. pribuznych obord.

A2 |Jasna a zretelna formulace tématu a cile/cilt prace. Co méa byt
ovéreno, zjisténo, ceho mé byt dosazeno, co chce autor zjistit.

B  Analyza dosavadniho FeSeni problému

B1 |Konkrétni pfiklady teoretickych i praktickych pfistup naSich a
zahrani¢nich autord. Prace obsahuje pfehled nazori
vztahujicich se k danému tématu na zékladé odborné literatury.
Pfimérfeny rozsah zdroju v¢. Inetu.

B2 |Je zfetelné, kde jde o autorsky text a kde o analyzu odb.
literatury (nejedna se o souhrn mechanickych vypisku X

Z literatury).

C  Vyzkumna ¢&ast, pokud je obsaZzena

C1 |Vyzkumna ¢éast se vztahuje k tématu a cili prace.

C2 |Stanoveni vyzkumného problému. Spravna formulace hypotéz
(pokud typ vyzkumného problému umoznuje hypotézy X

formulovat).

C3 [Pouzité vyzkumné metody a nastroje jsou uvedené a
zd(ivodnéné, zpusob a obsah interpretace dat ¢i tdajl X
umoznuje zpracovani zaverd.

Strdnka 1 ze 2




D  Analyticka ¢&ast

D1 |Je provedena kvalitni analyza ziskanych fakt( a udaju. X
D2 |zjisténé vysledky jsou interpretovany (napf. nejde jen «
komentované vyjadreni ¢iselnych tdajl).
D3 |Zplsob a obsah interpretace umozfiuje zpracovani zavér(,
doporuceni, vystupu prace. X
g Zaveéry azhodnocenip Finosu prace pro obor
E1 [Z&avérecna ¢ast hodnoti, zda bylo dosazeno uréeného cile
prace. (Zavér neni redukovan jen na vysledky a interpretaci X
vyzkumu, potvrzeni i vyvraceni hypotéz.)
E2 |Vystup prace je obecné vyuzitelny pro oblast specialni
pedagogiky resp. pfibuznych obor(. X
E3 |Pfinos pro obor je formulovan. x

F  Prezentace - formalni drove n prace

F1 [Odpovidajici jazykova Uroven, dodrzeni formalnich nalezitosti a
struktury (titulni list, Cestné prohl. resumé, klic¢ova slova, obsah X
aj), graficka a typograficka uroven prace.

F2 |Resumé obsahuje struény souhrn feSenych a zjisténych
skuteénosti (nikoliv zkrdceny obsah).

F3 |Bibliografie uvedena dle platné normy.

CELKOVE HODNOCENI: navrhovany klasifika &ni stupe f: VELMI DOBRE

Komenté f hodnotitele :
Celkovy dojem, silné stranky, slabé stranky, originalita mySlenek apod. Vedouci prace muze
vyjadfit, zda autor pracoval samostatné, praci si nalezité organizoval, byl kreativni apod.

Zajimavé téma. Autorka piSe vyspélym jazykem. PouZzila adekvatni zdroje véetné zahranic¢nich. Prokdzala slusnou
orientaci v problematice mentdlniho postizeni ve vztahu k divadlu, jeho pfinosu, vnimani divadla prizmatem
vlastnich aktétt - lidi s mentalnim postizenim. Prace obsahuje z hlediska metodologického poZzadované naleZitosti,
predstaveni cil(l (ackoliv spise obecné), pouZitych metod, metodologie atd.. Vlastni vyzkumna ¢ast nicméné nejde
prilis do hloubky zkoumanych jev( a autorka tak spise uvadi svoje postrehy s prace v divadle. Prikladem jsou
informace, jak autorka pozorovani provadéla, jak provadéla zdznamy véetné memos a jak posléze data analyzovala.
A tak bakalarska prace nékdy spiSe pripomina dila divadelniho kritika, coz odpovida odbornému zaméreni autorky .
Z pohledu vedouciho prace: autorka byla motivovana, pracovala samostatné.

Otéazky k obhajob & BAKALA RSKE préace:

Jak zpétné hodnotite pouZité vyzkumné metody? Jaka eticka dilemata souvisi s vyzkumem provadénym
s lidmi s mentalnim postizenim?

Dne: Podpis:
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