Posudek oponenta rigorozni prace — Obligacéni statut spotiebitelskvch smluv ve vztazich

s mezinarodnim prvkem.

Téma predlozené rigorézni prace je Obligacni statut spotiebitelskych smluv ve vztazich
s mezinarodnim prvkem.

Kolegyn¢ Mgr. Barbora Bambulovéd se ve své rigor6zni praci zabyva otazkami spojenymi
s uréovanim rozhodného prava dle Rimské umluvy o pravu rozhodném pro smluvni
zédvazkové vztahy zroku 1980 a nafizeni Rim I, pfi¢emz se zaméfuje na otizku ochrany
spotiebitele v soukromopravnich vztazich s mezinarodnim prvkem.

V soucasné dobé dochazi k uzavirani velkého mnoZstvi pfeshrani¢nich smluv, pfi¢emz zna¢na
Cast téchto smluv je uzavirdna spotiebiteli, a 1 Ceské soudy se musi s témito zavazkovymi
pravnimi vztahy vypoifadat. Proto se v ptfipad¢ predlozené rigorézni prace jedna o téma
aktualni nejen z pohledu praktického ale i teoretického. A to zejména proto, ze dané téma
nebylo jesté v ¢eské odborné literatufe dostatecné zpracovano.

Autorka svoji rigordzni praci rozdélila do tfech logickych celki.

V prvni ¢asti - kapitoly 2, 3 - se autorka zabyva obecnymi otdzkami mezinarodniho prava
soukromého a jeho zakladnimi vychodisky. Dale se v této &asti vénuje Rimské imluvé, kdy
popisuje jeji obecnd vychodiska a zameétfuje se na otdzku volby prava v jednotlivych
konkrétnich ptipadech. Spravné zminuje 1 otdzku imperativnich norem (str. 29 rigor6zni
prace) a ptipad Ingmar, kdy se Soudni dvtir Evropské unie témito normami zabyval.

Druhé &ast rigorézni prace — kapitola 4 - se pak vénuje naiizeni Rim I. Toto nafizeni autorka
nerozebira v celé jeho §ifi, spie se zamé&fuje na zmény provedené nafizenim Rim I oproti
Rimské imluvé. Tyto zmény autorka rozdéluje na marginalni (str. 42 rigordzni prace) a na ty
Ve treti Casti rigordzni prace — kapitola 5 — se autorka vénuje ochrané spotiebitele dle
komunitarniho prava a dle pravniho fadu Ceské republiky. Zabyva se jednak definici pojmu
spottebitel v Ceském pravu (str. 58 rigorézni prace) a i v pravu komunitdrnim (str. 63
rigordézni prace). Dale se autorka vtéto Casti zabyvd smérnici 93/13/EHS a rozebira
judikaturu, kterd se k této smérnici vztahuje.

Na zavér své rigorozni prace se autorka vénuje vztahu zak. ¢. 97/1963 Sb. k Rimské umluvé a
k nafizeni Rim I. V této &asti autorka stru¢né predstavuje i pravni apravu v zdkoné ¢. 91/2012

Sb., ktery bude ucinny od 1.1.2012.



Pfi zpracovani své rigorozni prace prokazala autorka znalost nejen z oboru mezinarodniho
prava soukromého ale i z oblasti obecnych otdzek zavazkového prava a pravnich otazek
ochrany spotiebitele.

Co se tyCe jazykové a stylistické trovné a upravy prace, nemam vyhrad. TaktéZ rozsah
rigordzni prace — 99 stran povazuji za vyhovujici.

Autorce bych vytkl, Ze pomérné casto ve své rigordzni praci sklouzava k popisu pravni
upravy, misto toho, aby ji analyzovala.

K ¢emu mam vSak vazné vyhrady, je pouzita literatura. Rozsah pouzité literatury — domaci i
zahrani¢ni — povazuji za nedostatecny. Autorka by méla v ramci obhajoby své rigordzni prace

zminit dtlezitou némecky psanou literaturu z oblasti predmétu jeji rigordzni prace.

Na str. 94-95 srovnava autorka ZMPS s Rimskou umluvou a nafizenim Rim I, aniz by se
zabyvala rozdilem pravni upravy ohledn€ ochrany spotiebitele v téchto normach. V rdmci
obhajoby své rigorézni price by méla autorka srovnat ochranu spotiebitele
v soukromopravnich vztazich s mezinarodnim prvkem dle ZMPS, nafizeni Rim I a nového

ZMPS.

Zaver:

V predlozené rigorézni praci se dle mého nédzoru autorce podafilo analyzovat otdzku
spottebitelskych smluv s mezinarodnim prvkem.

PredloZenou rigorozni praci doporucuji k obhajobé a jsem toho ndzoru, Ze tato prace je
zpusobila obhajoby. Pokud bude prace tspésné obhéjena, doporucuji udéleni akademického

titulu JUDr.
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