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Posudek
na rigorozni praci Mgr. Jany Vanéckové

»Obét domaciho nasili a moZnosti jeji trestnépravni ochrany*

Ptedlozend rigordzni prace je zajimavym zpracovanim problematiky domdaciho nasili.
Vngjsi Gprava prace je pomérné pékna az na obcasné picklepy ¢i gramatické chyby. Okruh
pouzité literatury je odpovidajici zvolené tématice. Predlozena prace spliiuje po formalni

strance vSechny pozadavky kladené na rigor6zni praci.

Autorka si za téma své prace zvolila stdle aktudlni problematiku. Problematika
domaciho nasili je stale velmi Casto diskutovdna mezi laickou 1 odbornou vefejnosti a ¢im dal
Castéji jsou probirany moznosti ochrany obéti pfed domacim nasilim z pohledu jejich
ucinnosti. Autorka se problematikou doméciho nésili zabyva jiz dlouhodobé, rovnéz
diplomova prace rigorozantky se tykala tohoto tématu a je vidét, Ze jeji znalosti dané oblasti
jsou Siroké. Okruhy z této tématiky byly rigorozantkou dle mého nadzoru vybrany trochu
nelogicky, resp. bez vysvétleni divodl, které¢ autorku vedly k vybéru jednotlivych témat
zejména s ohledem na jiz zpracovanou diplomovou praci, by byly nelogické. Jejich

zpracovani je vSak bezesporu odpovidajici.

Autorka se na 124 stranach textu po Gvodu, ve kterém nastiniuje strukturu své prace a
objasiiuje volbu jednotlivych okruhl zejména ve vztahu ke své diplomové praci, vénuje
nejprve samotné definici pojmu domadci nésili a poté jednotlivy druhiim a formadm tohoto
fenoménu. Tteti kapitola se zabyva viktimologickymi aspekty domaciho nasili, jsou zde
definovany jednotlivé pojmy a autorka zde zdUraziiuje vyznam viktimologie pro trestni pravo
hmotné i procesni. Ve Ctvrté kapitole je pozornost vénovana domacimu nasili z pohledu

prestupkového prava, dalii kapitola se vénuje nezletilym détem a domacimu nasili. Sesta
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jsou sedmé a osma kapitola, které obsahuji postih domaciho nasili v trestnim pravu hmotném
a rozebiraji souvisejici skutkové podstaty a ddle domadci nasili z pohledu trestniho prava
procesniho, zejména obét a jeji postaveni v trestnim fizeni jako posSkozeného. Posledni
kapitola prace se zabyva sankcemi, které mohou byt ulozeny za trestné ¢iny pachané v ramci
domaciho nasili a moznostmi vyuziti odkladd v téchto ptipadech. Tato ¢ast neni dle mého
nazoru prili§ pfinosnd, zejména ¢asti, ve kterych je obecné popisovana pravni tprava odkloni.
Svilij vyznam ma cast, kde se autorka pokusila shrnout pouzitelnost odkloni pro ptipady

V zavéru autorka shrnuje vyvoj pravni upravy institutd souvisejicich s domacim
nasilim v ramci trestniho prava, pokousi se zhodnotit stavajici pravni upravu a zamysli se i
nad nékterymi navrhy de lege ferenda. Zde bych vytkla zejména ¢ast, které se tyka hodnoceni

ukladani sankci, kdy autorka pod sankcionovani domaciho nésili zahrnuje 1 otdzky vazby.

Celkové lze ptedlozenou praci hodnotit jako dostacujici. Autorka zde prokézala
znalost zvolené problematiky, a to véetné pramentl a zejména nékterych problému spojenych

s tématem. Autorka ve své praci prokéazala schopnost samostatné tviir¢i odborné prace.

Zaveérem je nutné uvést, ze predlozena prace Mgr. Jany Vanéckové jesté spliuje po
formalni 1 obsahové strance pozadavky kladené na rigordzni praci a je zptsobilym podkladem

pro obhajobu.
Pfi obhajob¢ své prace by se autorka mohla vyjadfit k otazce, ktery trest je podle jejiho
nazoru nejvhodnéjsi pro pachatele domaciho nasili, kdyz ve své praci vétSinu trestli povazuje

za nevhodné.

Doporucuji, aby po uspéSné obhajobé a rigorozni zkousce byl Mgr. Jan€ Vanéckové

udélen titul doktora prav.

V Praze, dne 20.2.2013

Doc. JUDr. Mgr. Jana Navratilova, Ph.D.
oponent






