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Posuzovana prace se tyka tfid Booleovskych formuli ve tvaru CNF, pro které
1ze test splnitelnosti provést v polynomialnim ¢ase kombinaci jednotkové rezoluce
(unit resolution) nebo jejich zobecnéni a omezeného prohledavani stromu moz-
nych ohodnoceni. Zkoumané ttidy podstatnym zpiisobem zobeciiuji Hornovské
formule a nékteré z nich zahrnuji 2-SAT.

Tfida SLUR byla definovana v [31] jako tfida formuli, pro které je test spl-
nitelnosti proveditelny v polynomialnim case libovolnou instanci urc¢itého nede-
terministického postupu. Nedeterminismus v tomto pripadé nezvysuje slozitost
vlastniho testu splnitelnosti, protoze je pozadovano, aby libovolna posloupnost
nedeterministickych krokt vydala spravny a ovéritelny vysledek. Protoze je vy-
stup algoritmu ovéfitelny, mtize byt pouzit pro Sirsi tiidu formuli nez je SLUR.
V tomto pripadé je ale mozné, ze vypocet skonci chybou. Nedeterminismus v de-
finici SLUR vede k tomu, ze pfislusnost formule do t¥idy SLUR je coNP uplny
problém. Tento vysledek je obsahem kapitoly 3 predlozené prace a V. Vlicek je
spoluautorem ¢lanku [11], kde byl vysledek publikovan.

V kapitole 4 jsou studovany tiidy, které rozsituji tifidu SLUR do nekonec¢nych
hierarchii. Prvni dvé z téchto hierarchii jsou SLUR(:i) a SLUR x (i), které byly
publikovany a zkoumdany v ¢lancich [11] a [4], jejichZ spoluautorem je V. Vlicek.
Tyto t¥idy rozsifuji SLUR pfi zachovani linearni slozitosti testu SAT. Dalsi hi-
erarchie, SLUR;, byla zavedena a zkouméana v ¢lancich [21, 22| jinych autort,
které navazuji na ¢lanky [11] a [4].

Téma prace patii k aktudlnim smértim vyzkumu v mezindrodnim méfitku.
Pouzité postupy jsou adekvatni resenym otazkam. Vysledky uvedené v praci byly
v okamziku jejich publikace novymi védeckymi poznatky. K nedostatkiim prace je
tfeba uvést, ze prace obsahuje na fadé mist chyby, které lze se znalosti kontextu
snadno opravit. Seznam nalezenych chyb a dalsich pfipominek je ptilozen. Prace,
jejiz rozsah je 46 stran, by podle mého nazoru méla byt zpracovana peclivéji.

Vysledky obsazené v praci jsou jako celek postacujici pro disertacni praci
pro titul PhD, tim spiSe, ze prokazatelné prispé€ly k rozvoji vyzkumného sméru,
na kterém se podili i dalsi nezavisla pracovisté. Je ale tieba vzit v tivahu, Ze
vétsina vysledkl byla publikovana v pracich tii nebo ¢tyr autori. Pro zhodnoceni
vlastniho prinosu V. Vlcka pro predlozenou praci, a tedy k prokazani predpokladii
pro samostatnou tvorivou praci, je proto podle mého nazoru zapotiebi informace
o jeho podilu na citovanych pracich [11] a [4].

Doporucuji praci prijmout jako disertacni praci pro titul PhD s vyhradami
uvedenymi vyse.



Piripominky

1.

10.
11.

Strana 10, fadek 1. U pojmu “input resolution” by mél byt odkaz, kde v
praci dale je tento pojem pouzivan. Jde napiiklad o “nested input resolu-
tion” zavedenou na strané 37 dole a pouzitou v navazujici Definici 52.

Strana 12, Algorithm 2. Ve vétvi pro pfipad, kdy F' neni prazdna, je kon-
struovano ohodnoceni ¢, které je vystupem, ale v algoritmu chybi v této
vétvi piikaz “return ¢”.

Strana 13, fadek —18. Formulace “As we mentioned in step 6” odkazuje na
krok, kde citované vysvétleni neni.

Strana 14, Figure 2.2. V textu prace neni vysvétleno, jaky vyznam mé znak
((@77 .

Strana 11 — 15, Sekce 2.1 SAT solvers. Jak autor prace uvadi, sekce prezen-
tuje jen zakladni informace. Kromé zakladni DPLL se nejpodrobnéji vénuje
vykladu “implication graph” zavedeného v Definition 15, pfi¢emz analjza
tohoto ptistupu je ilustrovana rozborem prikladu. Z textu neni zfejmé, proc¢
pravé tento pristup je rozebran podrobnéji. Na druhé strané, pokud je divod
tento pristup analyzovat, neni ziejmé, proc je rozebiran pouze na priklade.

Strana 16, radek 23 — 26. Je diskutovana otazka, zda existuje urcita trida
formuli se zavérem, Ze je nepravdépodobné, ze by takova tiida existovala.
Nelze existenci pozadované tridy dokazatelné vyloucit, pokud by podminka,
ze kazda funkce ma mit malou reprezentaci, byla formulovana presné?

Strana 18. V Algoritmu 3 nikdy neprobéhnou piikazy na radcich 17 — 20,
protoze pokud neni splnéna podminka na fadku 9, pak je splnéna alespon
jedna z podminek, které jsou na fadcich 11 a 14. Podminky na tadku 11 a
na fadku 14 maji byt zfejmé negovany.

Strana 21, Lemma 26. Na tfetim fadku znéni lemmatu je slovo “particu-
larly”, které uvozuje dalsi ¢ast podminky, ktera je v konjunkci s predchozimi
¢astmi podminky a neplyne z predchozich ¢asti. Bylo by tedy vhodnéjsi po-
uzit “and” pripadné “moreover”.

Strana 22. Na nékolika mistech je symbol ¢ misto v. Konkrétné na radcich
3, 4, 18, 20, —13, —10.

Strana 23, fadek 13. Z kontextu lze usoudit, ze misto d = b} ma byt x = b].

Strana 23, fadek 19. Spojka “therefore” neni na misté, protoZze podminka
Dy[v,b] = 0] =1 or Di[v,b] = 1] =1 je dalsi fakt, ktery spolu s pfedchozim
implikuje pozadovany dusledek.
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Strana 23, fadek —18. Ve vyctu klauzuli chybi @ V ay.

Strana 26, Theorem 32 je uvedena bez citace, ale pravdépodobné jde o
vysledek z [11].

Strana 27, fadek 4. V podmince C' = Clz = 0] € F ma byt F’ misto F.

Strana 28, fadek —10 az —11. Tvrzeni “It is the only prime and irredundant
CNF representing the given function f” je uvedeno bez dikazu. Alesporn
priblizné vysvétleni, jak se tvrzeni dokaze, by bylo na misté.

Strana 32, fadek 10 az 12. Ekvivalentni tvrzeni je formulovano na strané
30, radky —8 az —6.

Strana 37, fadky 1 az 5. V tomto misté je uvedena alternativni definice
tfidy SLUR. Pokud je v ramci jedné prace néjaky pojem definovan dvéma
zpusoby, je potieba druhou definici formulovat jako tvrzeni, coz v tomto
pripadé neni dodrzeno. Navic, formulace, Ze nova definice pouze preformu-
lovava puvodni definici vice algebraickym piisobem, neposkytuje navod, jak
nalézt dikaz pozadované ekvivalence.

Strana 38, fadek 19. V definici slur;(F') je zapotfebi druhy vyskyt relace
odvozeni typu SLUR : i zménit na variantu, ktera neni reflexivni. Tak, jak
je definice formulovana, neni splnéna pro zadnou formuli F’, protoze lze
vzdy zvolit F” = F'.

Strana 38, fadek —17. Z kontextu vyplyva, ze se jedna o tfidu SLUR; a
nikoli t¥idu SLUR * (7).
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